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Prabé¢h obhajoby:

Obhajoba se konala pred sedmic¢lennou komisi a obéma oporen-
ty. Pfedseda komise zahajil jedndai ve 12.30 h, pfedstavil uctazece
a rukopis dizertace a autoreferdt se seznamem publikaci nechal ko-
lovat v auditoriu, kde bylo i nékslik spolupracovniku ze 3kolicich
pracevist.

Dizertant prednesl téze své prdce zaloZené na 3 publikacich
v mezindrodnich impaktovanych ZCasopisech (2 prvocautorské s kumula-
tivnim IF 21,09). Jeho vystoupeni bylo prehledné, s jasnymi 24véry
shrnujicimi vSechny vysledky. Doktorand v ném potvrdil svou schop-
nost vystiZné a struéné referovat o svych experimentdlnich vysled-
cich, které vyborné zasadil do soicasného ramce a urovné resSeni
zvoleného tématu.

Ndésledovaly oponentské posuilky, které velmi podrobné hodno-
tily vSechny aspekty obhajované prdce, byly konkrétni a svymi mno-
ha otdzkami a pfipominkami byly vaodnym zdkladem pro rozpravu a
diskusi, kterd se rozvinula jiZ v pribéhu odpovédi doktoranda na
posudky. Plénum komise prispélo do velmi 2zivé diskuse dalSimi 4
obecnymi otdzkami ad hoc. Cbhajujici odpovédél bez problémiy vsech-
ny dctazy a pripominky a se zrejmou znalosti véci komentoval vSech-

ny problémy nadhozené v rozpravé. Na konci diskusni C4sti cbha-
hajoty zhodnotil sxolitel velmi kladné cely pruUbéh doktorskéhc stu-
dia uchazece.

V nevefejné &4sti zaseddani c<omise byl podrobné zhodnocel pria-
béh cbhajoby. Clenové komise kons:atovali, Ze doktorand plné gro-
kdzal znalosti a dovednosti potres>né k samostatné veédecké prdci a
k YeSeni vlastnich projektovych ikoll a potvrdil, 2e rozprava o zvo-lené
problematice munedini 24dné potiZe.Vv tajnémhlasovani pro hodnoceni
prospél a prodoporuceni k udéleni titulu Ph.p. VefejnymvyhldSenim
vysledkt hlascvéni byla obhajoba ve 14 .20 h ukoncena.



