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Oponentsky posudek
na diplomovon praci Michala Simka

»Regeni sport z doménovyceh jmen - EU“

Diplomovd prace komplexn& pojedniva o regulaci zeela nového jevu - fedenf sporl
z doménovych jmen. Diplomant se zam&tuje, jak uvadi na s. 1, zejména na popis pravnich

struktur, které vznikaji pti vegistraci a uZivani doménovych jmen .eu.

Diplomant svou praci rozvrhl do dvanacti kapitol, z nichZ prvni kapitola je Uvodem a

posledni Zavérem, siruktura prace je sice pongkud neobvykla, ale uréité logickd a prehledna.

Po prvni kapitole, Uvodu, se druha kapitola, nazvana ,,Doména“, zabyvi v historickém
pohledu zakladnimi pojmy, které jsou s otdzkou doménovych jmen spojeny. Treti kapitola se
struéné vénuje Gpravé doménovych jmen ve svété, nasledujici &tvrté kapitola se bliZe zabyva
pravni tpravou domén v CR. Diplomant se snaZi zafadit doménové jméno zejména do
systému &eského civilniho prava. Pata kapitola ,Doména.eu” uvadi Xtendfe do této nové
problematiky, se kterou se v8ak prakticky denné setkdvame. Sesta kapitola popisuje platnou
pravni Upravu registrace, pfevodu a zrufeni domén. Sedmé kapitola se jiZ dostava k otdzkam
spor o doménova jména, k jejich podstatd. Na s. 25 je uvedeno ngkolik moZnosti, které
piedstavuje zkratka ,,ADR*. Tuto ¢4si by mé&l diplomant, pokud praci hodla publikovat, jeste
zkorigovat, protoze obecné pojem ADR jasné oznaduje pouze jim uvadénou tfeti variantu. Na
s. 27 uvadi diplomant rozdil mezi rozhod&m Fzenim a doménovym ADR s tim, Ze doménové
ADR patfi do skupiny samovykonatelnych alternativnich rozhodovacich fizeni. Toto tvizeni

by mél bliZe charakterizovat p¥i tstnf obhajobg.

Nisleduje devétd kapitola o systému FeSeni sporit o doménova jména v .eu TLD,

desat4 kapitola o procesu .eu EDR a jedenéctd kapitola o rozhodnuti, Ke s. 50: zajimal by mne

diplomantdv pohled na mo¥nost zrufeni takového rozhodéiho nalezu. Posledni kapitola je




Zévérem, ve kterém diplomant hodnoti projekt domény .eu jako Gsp&$ny. Zajimalo by mne,

zda jiZ byla vydana néjaka rozhodnuti.

Diplomova price je kvalitni, zabyva se zcela novou problematikou, je napsina celkem
kulturng (drobn&¥i gramatické prohie$ky se daji diplomantovi odpustit), diplomant viak
vychazi pfevaZzné pouze ze zcela specializované deské i zahraniéni literatury; myslim, Ze
seznam literatury (a nejen formalni seznam) by mél byt roz&ifen o dila obecna, zejména prace
vedouciho této diplomové prace Prof.. RiZigky, v nichZ lze nalézt fadu vychodisek 1 pro

teSeni relativng novych otazek.

Diplomovou praci doporuéuji k ustni obhajobé.
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