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Nérodni obrozeni, respektive proces formovani novodobého ceského naroda je
problematikou v ¢eském d&jepisectvi jiz mnohokrat zpracovanou. At uZ se jedna o dila
obecna a teoreticka, ¢i konkrétni vénovana dil¢im problémim, udalostem a postavam. Obecné
viak mizeme tvrdit, Ze celkové obrysy této etapy narodnich d&jin jsou jiz dény. Jejich zmény
mizeme odekavat pouze v piipadé paradigmatickych zmén v nahledu na toto obdobi ¢i
v momenté interdisciplindrnich inovaci, jak to dokazal svym dilem Vladimir Macura.
V podobném duchu bychom mohli hovofit i o vyzkumu nérodntho obrozeni na Morave, byt
tato problematika se podle mého soudu stéle nachazi na periferii zdjmu vétSiny Ceskych
historikt novovéku. Stéle relativné nova prace Milana Repy ,,Moravané nebo Cesi“ se zda byt
piislibem do budoucna, ktery vSak zatim zlstava osamocen.

Jednou z moznosti, jak zkraslit dosavadni badani o narodnim obrozeni, jak tento
proces formovani novodobého néaroda ukézat v pfitazlivéjsim svétle, jsou nové piistupy
k dané problematice, které si nebudou viimat pouze a jen jazykové, ¢i ryze kulturné literarni
stranky obrodnych snah, ale uchopi ¢eské narodni hnuti v kontextu problematiky rozvijejiciho
se nacionalismu v tehdej$i Evropé. Jinym zplsobem jak zatraktivnit nirodni obrozeni je
badatelské nahlédnuti do jeho pomyslné kuchyng, tedy do jeho kazdodennosti. Pohled na
viedni den obrozencti ndm mize mnoho dobovych autorit a postav zcivilnét: Jaky byl Josef
Jungmann jako ¢lovék? Jak vnimal smrt svého syna? Jak Zil a pfemyslel FrantiSek Palacky? A
jak Zila ona velké fada dnes prakticky neznamych vlastencl a obrozenci skrytych v Ceskych
méste¢kach a na venkové? Co plnilo jejich Zivoty kromé& narodnich a buditelskych snah a
aktivit?

Touto posledné jmenovanou cestou se snazil jit i Jaroslav Pavelka ve své diplomové
praci s nazvem ,,Buditelsky odkaz rusavského pastora Daniela Slobody*. V zavé€ru své prace
autor napsal: ,,Tato diplomova prace je jen malym utrzkem z d€jin narodniho obrozeni.
Snazila se nejen o nahlédnuti do tohoto obdobi z thlu kazdodennosti, ale zaroveil podat
dikaz, ze dobové d&jiny netvofili jen ,,velci predstavitelé politickych skupin a ndzord, tedy
oni ,,Jungmanové®, , Dobrovsti“ a ,,Palacti...* Umysl je to jisté chvéalyhodny, ale soucasné

obtizny.
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Jaroslav Pavelka rozdélil sviij text do mnoha kapitol, které viak mizeme zpétné slozit
do n€kolika vétsich celki, které na sebe navazuji. Je tfeba pfivitat, Ze celou praci otevira
shrnutim poznatkl o nirodnim obrozeni na Moravé. Vytvaii tak vhodny ¢asovy a dg&jinny
kontext, do kterého posléze umisti konkrétni osobnost Daniela Slobody s jejim Zivotem a
aktivitou. Stejné tak zajimavym rozhodnutim je zahrnout do ptedkladané prace kapitoly
s fyzicko-geografickou i socio-ekonomickou a kulturni charakteristikou regionu. Pfi této
prileZitosti nelze nevzpomenout nékteré z autorit francouzské Skoly Annales, ktefi do svych
badani zahrnovali pravé i geograficky popis lokality, kterd se stala pfedmétem jejich zajmu.
Tato Pavelkova myslenka je jisté zajimava a vitana, osobné se viak domnivam, Ze diplomové
praci z oboru historie by mnohem vice ,,slusel* popis ,,pouze* krajinného razu jisté malebné
oblasti, nez detailnéjsi geologické &i pedogeografické zminky. Podobné by se mi jevil v oné
socio-ekonomické a kulturni ¢4sti vhodn&jsi popis situace z dob Zivota Daniela Slobody.
Soucasné poméry mohou byt sice dilem minulych obdobi, aviak ne nutn€. Kazdopadné
Jaroslav Pavelka se v této ¢asti projevil pravé i jako geograf a musim zopakovat, Ze zasazeni
prace do geografického i socioekonomického ramce oblasti v principu povazuji za zajimavy
napad z oblasti vyzkumu ,,malé oblasti®.

Zasadnim pramenem pro sepsani této diplomové prace byla korespondence Daniela
Slobody, proto je dobte, Ze diplomant do své prace zafadil kapitolu o korespondenci a
denicich jako historickych pramenech. S vyuZitim odborné ,,prosemindrni“ literatury se
vyrovnava s témito druhy pramend, s jejich edicemi atd. Zistava viak pouze na této urovni,
bez pokusu o vlastni ivahu a reflexi téchto na jednu stranu zajimavych a mnohdy stale
podceniovanych prament, na stranu druhou &asto oSidnych a subjektivnich dokumentt o své
dobé a autorovi. Jaka je jejich vypovédni hodnota? Jaké jsou jejich limity? Do jaké miry
mohou byt projevem sebestylizace a sebereflexe autora? A co vlastné mohou zachytit?
V soucasné dobé ma i Cesky &tendr k dispozici texty a prace, které se problematikou prament
lidové provenience i ego-dokumentt zabyvaji. S jejich vyuZitim by mohl Jaroslav Pavelka
nastinit Slobodovy prameny z dal§iho thlu pohledu, ktery se soucasné nutné vaze i
k samotnym dg&jinam kaZdodennosti jako poli badéani, po némzZ se Pavelka rozhodl vydat.

Po téchto pfipravnych kapitoldch se autor jiz dostal k samotné osob& svého z4jmu,
tedy k rusavskému pastorovi Danielu Slobodovi. Piedstavovat jeho osobu a Zivot by bylo na
tomto mist€ jist¢ plytvanim ¢asu a prostoru. Daniel Sloboda v minulosti uspésné a zaslouzené
piekrocil hranice pouze regiondlni sldvy a je vnimén jako nedilna a dileita souddst ndrodniho
hnuti na Moravé, byt sam zistal po cely sviij Zivot verny Rusavé. V jednotlivych dil¢ich

kapitoldch nam tedy diplomant pfiblizuje Zivotni osudy Daniela Slobody, Daniela Slobodu



jako pastora, jeho prirodovédnou i literdrni €innost, aktivitu na poli Skolském (zasluhy o
vystavbu koly) i duchovnim (vystavba evangelického kostela). Samostatnou kapitolu vénuje
autor Slobodové &innosti béhem neklidného roku 1848, do d&jin kazdodennosti jisté patfi dil€i
tast o Slobodové cestovani i stycich svyznamnymi osobnostmi ndrodniho obrozeni.
Samostatnou kapitolou, ktera je vSak viazena do samotného textu o Slobodovi, je &ast
vénovana hofe Hostyn, jejimu chramu a legendam, jeZ se k této hofe vazou, byt' mi neni
z nabidnutého textu zietelny konkrétni vztah mezi touto horou, respektive jejim obrazem
v této diplomové préci, a Danielem Slobodou.

Jaroslav Pavelka predlozil praci, ktera si dala za cil nahlédnout dobu, aktivitu i
postavu Daniela Slobody z perspektivy kazdodennosti. Je vSak otazkou, co pod pojmem
_kazdodennost myslime. Ostatné jednotné neni ani ,,dospélé” badani etablovanych védct.
Kazdopadné Pavelka nam ve své diplomové praci nabizi spiSe né€kolik stiipkd ze Zivota
Daniela Slobody, které sice spole¢né vytvaieji snad i v&tsi ¢ast mozaiky jeho osobnosti a
Zivota, nicmén& podle mého soudu ziistava autor Castokrat pouze a jen na povrchu, v roving
popisné. O zadné dilei &asti z predklédané prace nelze Fici, Ze by néktery z nabizenych
momenti Slobodova Zivota ¢ ¢innosti n&jak blize a vice problematizovala. Jaroslav Pavelka
ma snahu zachytit Slobodav celkovy obraz, ale mnohdy ziistdva skuten€ jen vné tématu, u
jeho vnéjsiho popisu, kterym pojednavané pouze pfiblizuje. Tuto skutecnost vSak pfipisuji
mimo jiné i jeho snaze vychéazejici, podle mého soudu, z jeho sympatického osobniho sepéti
s danym regionem i osobou Daniela Slobody.

Vyse uvadéné pfipominky vSak nejsou kritikou, ktera by zisadn¢ snizovala
predkladanou préaci. Jsou spiSe odkazy a naméty k dal$imu zamySleni, ndvrhy dalSiho
mozného rozdifeni prace v piipadé autorova pokracujictho odborné€jsiho zdjmu o
problematiku. Ostatné ocenit je tfeba samotny fakt, ze student kombinace geografie-historie
si pro svou diplomovou praci zvolil pravé historické téma a ne mnohdy schidnéjsi
geografické. Praci Jaroslava Pavelky zfeteln& vnimam i jako vysledek jeho osobniho citového
vlastivédného a kulturntho zdjmu o region Rusavy a Daniela Slobody. I pfes uvadéné
piipominky, ndméty i obasné autorovi formula¢ni nepfesnosti, jichZ se v textu své prace
dopustil, doporuéuji diplomovou praci Jaroslava Pavelky k ispé&né obhajobé a

hodnotim ji jako velmi dobrou.
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