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Teritorium Svaté riSe fimské netvotilo, jak je vS§eobecné zndmo, kompaktni Gzemi,
nybrz konglomerat mnoha nesourodych oblastf, jejichz specifické a ¢asto obtizné pre-
hledné spole¢enské poméry predstavuji dosud ne zcela vytézené téma historického
badani. Mezi témito oblastmi vynikal predevsim zalabsky prostor na severu rfise.
V oblasti historického Meklenburska, Braniborska, Pomotanska a oboji LuZice se po
celé obdobi raného a vrcholného stredovéku krizily zdjmy sousedicich statd. Svij vy-
znam si zalabsky prostor udrzel i v prabéhu 14. stoleti, kdy do mistnich neklidnych
poméra zasihl Karel IV. Karlova severni politika zavrsend v roce 1373 ziskem Brani-
borska a braniborského kurfittského hlasu byva oznacovina za nejslozitéjsi vojen-
sko-diplomatickou operaci Karlovy vlady. Dalsi cile a plany, které jiZ stdrnouci cisar
nestihl na severu riSe realizovat, ziistavaji nadéle pfedmétem spekulaci.!

1 Ke Karlové severn{ politice vice FrantiSek KAVKA, Vldda Karla IV. za jeho cisaf'stvi
(1355-1378). Zemé Ceské koruny, rodovd, Fisskd a evropskd politika IT (1355-1364), Praha 1993,
s. 129-152. Braniborskou epizodu Lucemburkd shrnuje Lenka BOBKOVA, Markrabstvi
Braniborské v rukou Lucemburkl, in: t4% — Jana Konvi¢na (edd.), Spole¢né a rozdilné. Ceska
koruna v Zivoté a védoml jejich obyvatel ve 14.-16. stoleti (Korunni zemé v d&jinéch Zeské-
ho statu II), Praha 2005, s. 159-190.
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V kazdém pripadé Karliiv zvyseny zajem o severorisské oblasti na poc¢atku a v za-
véru jeho vlddy umoznil mocensky vzestup taméjsich lucemburskych spojenct. Mezi
podporovatele Karlovy severni politiky pattilii pani z Meklenburku, jejichZ panstvilze
ozna(it za ,nastupnicky stat“ dosud ne zcela presné definovaného slovanského, pres-
néji obodritského kmenového utvaru. V disledku stabilizace meklenburského terito-
ria a zvy$ené emancipace meklenburskych pant v #i§ské politice v pribéhu 14. stoleti
vzrostla rovnéz poptavka po vlastni rodové kronice, ktera by doloZila vzneseny ptivod
a dlouhou tradici meklenburského rodu. Za timto G¢elem doslo na konci sedmdesa-
tychlet 14. stoleti k jakémusi znovunalezeni slovanskych korenti a , kralovské“ tradice
rodu Meklenburskych, kterd byla pozdéji na prelomu 15. a 16. stoleti v duchu nastupu-
jiciho humanismu prepracovana do rodové genealogicko-erbovni povésti. U zrodu této
povésti stali kronikari Ernst von Kirchberg a jeho pokracovatel Mikulds Marschalk,
jejichZ jména a dila dosud zuistavala ¢eskému historickému badéani spiSe nezndm4.?

Kirchbergovo vypravéni o ptivodu dynastie Meklenburskych, prepracované o vice
nez sto dvacet let pozdéji Mikuld$em Marschalkem, se stalo ,prodlouZenou pazi“
ctizddostivé meklenburské zahrani¢ni politiky. Jeji zakladatelé, vévodsti bratri Al-
brechtII. a Jan I., udrZovali oboustranné vyhodné spojenectvi s Karlem IV. Pro Karla
se Albrecht i Jan stali cennymi spojenci v jeho severni politice, kdeZto pani z Mek-
lenburku spattovali v Karlovych planech $anci naplnit své stale vice nartstajici am-
bice. Politicky vzestup rodu Meklenburskych, spojeny rovnéz s naristem rodového
sebevédomli, prispél v druhé poloviné 14. stoleti ke vzniku tzv. Kirchbergovy rymované
kroniky. Jejimu autorovi Ernstu von Kirchbergovi svéril vévoda Albrecht II. kol vy-
pracovat déjiny meklenburského vévodstvi a zaroveil podat svédectvi o kralovském
puvodu meklenburskych vlddci jako podporu rodovych mocenskych ambici.?

Rodové sebevédomi nekleslo ani Albrechtovym vzdalenym potomkiim. O vice nez
sto dvacet let pozdéji se na jeho plany pokusil navazat vévoda Albrecht VII. a jeho
bratr Jindrich V. I tato doba si vSak vyzadovala pfipomenuti starobylého pavodu
rodu, ¢ehoZ se v ndvaznosti na Kirchberga zhostil rostocky ucenec Mikulas Mar-
schalk. Predkladany prispévek si klade za cil predstavit Kirchbergtiv a Marschalkav
literdrné-historicky konstrukt jako prostredek legitimizace meklenburského politic-
kého usili a svédectvi o budovani rodové sebeprezentace v obdobi vrcholného a pozd-
niho stfedovéku.*

2 Vzestup a utvafeni Meklenburska shrnuje Christa CORDSHAGEN, Mecklenburg — Aufbau
eines Landes. Von den Teilfiirstentiimern zum Herzogtum (1226-1600), in: Johannes Erichsen
(ed.), 1000 Jahre Mecklenburg. Geschichte und Kunst einer europaischen Region, Rostock
1995, s. 43-61.

3 Ke vztahu Karla IV. a Albrechta II. vice Wolf-Dieter MOHRMANN, Karl IV. und Herzog
Albrecht II. von Mecklenburg, Blétter fiir deutsche Landesgeschichte (d4le jen BDLG) 114,
1978, s. 353-389. Albrechtovu zahrani¢n{ politiku poprvé velice obsdhle analyzoval Werner
STRECKER, Die dufSere Politik Albrechts II. von Mecklenburg, Jahrbticher des Vereins fur
Mecklenburgische Geschichte und Altertumskunde (déle jen JVMGA) 78, 1913, s. 1-300.

4 Vice Oliver AUGE, Mittelalterliche und frithneuzeitliche Geschichtsschreibung als verlén-
gerter Arm der Politik? Eine Spurensuche bei Ernst von Kirchberg, Albert Krantz und Nikolaus
Marschalk, Mecklenburgische Jahrbiicher (dle MJ) 123, 2008, s. 33-60.
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Béhem své vlady mohl Albrecht II. navizat na vysledky usilovné prace svych
predkii po po¢ateénim prekotném obdobi prestavby stfedovékého Meklenburska.
Prvni fize tohoto procesu mezilety 1167-1287, probihajici v souvislosti s némeckou vy-
chodni kolonizaci, predstavovala pro potomky posledniho obodritského kniZete Pri-
bislava, ktery v roce 1167 ptijal svoji zemi jako 1éno od Jindficha Lva, zna¢né hektické
obdobi. Kromé citelnych tizemnich ztrat a vychyleni rovnovahy moci ve prospéch
mistni $lechty lze ve zminéném obdobi pozorovat ne zcela vyjasnény spolecensky
status meklenburskych pand, v jehoz hodnoceni panuje ur¢it nejistota i v odborné
literatufe. S ndstupem Albrechtova otce Jind¥icha II. (1287), zvaného Meklenbursky
lev, je spojovan pocatek druhého vyvojového obdobi meklenburské dynastie, které
ukoncilo v ¢ervenci roku 1348 v Praze povySeni bratri Albrechta II. a Jana I. do stavu
ti$skych vévodii. Albrechtova pozornost se posléze zamérila na znovuziskdni Gzemi,
kterd byla ztracena v letech 1167-1287. Nejprve je ovSem zapotiebi zminit nékteré as-
pekty poc¢ate¢niho ipadku Meklenburska po kapitulaci kniZete Pribislava.®

Postaveni Meklenburskych jakozto primych nastupcti slovanské vladnouci dy-
nastie Niklotovecti se po padu obodritského kmenového utvaru v roce 1167 vyrazné
zhorsilo. OdtrZeni nové vytvoreného hrabstvi Schwerin, spojené s narusenim tra-
di¢ni obodritské domény, a lenni podrizenost meklenburskych knizat Sasku byly
prvni velké ztraty, s nimiZ se Pribislavovi potomci museli vyrovnat. Citelné oslabeni
rodové moci predstavovalo tzv. prvni meklenburské déleni v roce 1229, kdy synové
Jindticha Borwina II. rozdélili otcovo dédictvi na étyti idélnd kniZectvi, ¢imz rov-
néz vznikly ¢tyti vétve meklenburského rodu — pani z Meklenburku, pani z Werle,

5 Pocatek meklenburského mocenského vzestupu a titulaturu jednotlivych meklenburskych
pant shrnuje Helge BEI DER WIEDEN, Die Anftinge des Hauses Mecklenburg: Wunsch und
Wirklichkeit, Jahrbuch fiir die Geschichte Mittel- und Ostdeutschlands (d4le jen JBGMOD)
53, 2007, s. 1-20. Zejména nejnovéjsi bddani{ zavedlo nepsané pravidlo oznacovat potom-
ky kniZzete Pribislava jako kniZzata, prestoze ve svych listindch uzivali vétSinou jednodu-
chého titulu ,dominus Magnopolensis®, ,her zu Mekelnburg" ¢ predikétu ,,de Magnopoli®.
Vyjimecné se v dochovaném listinném materidlu objevuje titul ,princeps®. Jednotlivé pri-
klady ovSem svéd¢i o dvojim vyznamu toho oznaceni. Prvn{ odkazoval na starou obodrit-
skou titulaturu — , princeps Sclavorum®, vyjime¢né , princeps Magnopolensis, Sclauorum,
Kissinorum® a zcela vzacné ,de Slavia“, popripadé ,princeps Sclauie”. Oznaceni ,princeps
Sclavorum® nebo ,dux Sclavorum® navic uzivali pomotansti vévodové, pricemz dansti
kralové a krélovny se minimalné do rozpadu Kalmarské unie titulovali jako ,Danorum
Slavorumgque rex” a ,,Danorum Slavorumque regina“. V druhém pripadé se titul , princeps®
objevuje ve spojeni s uréitou osobou, a nikoliv zemi. Nejednalo se tudiZ o hodnost — ,ex-
cellentes principes Johannem et Nicolaum®, , princeps de Michelinburg Heinricus®, , prin-
ceps Heinricus Magnopolenis, Stargardie ac Rostock terrarum dominus®. K tomu s odkazy
na jednotlivé p¥iklady Ernst MUNCH, Mecklenburg auf dem Gipfel — Voraussetzungen und
Folgen der Herzogswiirde, MJ 114, 1999, s. 49-63, zde s. 52-59. Tato neukotvenost meklen-
burské titulatury je patrnd i v Karlové prazské listiné z 8. ervence 13438, v jejiz latinské
verzi jmenoval oba bratry AlbrechtaIl. a Jana I. s jednoduchym predikétem ,de Magnopoli“
avnémecké heren zu Mekkelnburg” (Mecklenburgisches Urkundenbuch (déle jako MUB) X,
Verein fiir mecklenburgische Geschichte und Altertumskunde (ed.), Schwerin 1877, 6860
A, B, 5.194-197).
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pani z Rostocku a pani z Parchimu. Uzemi panti z Meklenburku se tak v poloviné
13. stoleti zmensilo na prostor mezi mésty Dassow, Neubukow a ostrovem Poel na
severu a mésty Gadebusch a Briiel na jihu. Upadku centralni moci ve prospéch mistni
$lechty napomohla i dlouhd neptitomnost Jindficha I. Poutnika, ktery na poc¢atku
roku 1272 upadl do arabského zajetf, v némz setrval témér 27 let. Ani po svém navratu
a ukoncenf sporii o regentstvi mezi svym bratrem a bratrancem nevyvinul Jindfich
aZ do své smrti v roce 1302 Zddnou vyraznéjsi aktivitu k napraveni zptisobenych skod.
Tento ukol spoéinul na bedrech Jindfichova stejnojmenného syna.®

Vice nez Ctyticetiletd, zpocatku regentska a od roku 1302 samostatné vlada Jin-
dricha II. Lva znamenala nejen vnitfni stabilizaci meklenburského panstvi, ale také
vytyceni zadkladnich smért meklenburské zahrani¢ni politiky. Na severovychodé se
snaha agilnfho kniZete orientovala na ziskani panstvi Rostock a Stargard, kdezto na
jihu usiloval o zabezpeceni hranic s braniborskou Markou. Jindfich patrné stanovil
rovnéz nékolik dlouhodobych cild, z nichZ prioritu dostalo znovunabyti Schwerinu.
Na konci Jindfichovy vlady v roce 1329 byla vétsina urcenych cil splnéna — v roce
1317 byl ziskan Stargard, 1320 panstvi Grabow a po vymfeni pribuznych pant z Ros-
tocku a konfliktu s Ddnskem roku 1323 i Rostock, Gnoien a Schwaan. Dal$i ambiciézni
plany na ovladnuti ostrova Rujana nebo Schwerinu skon¢ily netispéchem. Stabilizace
a pretvoreni Meklenburska v jeden z vyznamnych mocenskych faktorti na severu
mélo ovSem do budoucna neblahy dtsledek. Jindtichovi nastupci pfebirali ¢4st svého
panstvi jako 1éna od markrabat braniborskych, vévoda sasko-lauenburskych a dan-
skych krald. Wolf-Dieter Mohrmann hovo¥{ o tzv. vicendsobné vazalité (Mehrfachva-
sallitét). Za vlady Jind¥ichovych synt vyvolaly zdsahy Karla IV. do téchto prav n&kolik
vaznych spord.”’

Karlova snaha zbavit Meklenbursko co nejvice lennich zdvazka a podridit jej
primo sobé upeviiovala postavent Jindfichovych synt Albrechta a Jana viidi jejich tra-
di¢nim rivaltim, zejména pak vaci vévodim pomoranskym. Jiz 16. ¥{jna 1347 udélil Ka-
rel obéma bratrim panstvi Stargard jako ri§ské Iéno, ¢imZz ovSem zasahl do prav bra-
niborskych markrabat. Ddvnd lenni podrizenost vii¢i sasko-lauenburskym vévodim,
nastupctim Jindricha Lva, méla zaniknout vy$e zminénym prazskym povysenim ze
dne 8. ¢ervence 1348. V roce 1360 se Erich I. Sasko-Lauenbursky zfekl svych lennich
prav k meklenburskym drzavidm. Karlovi se tak podatilo zrusit lenni podfizenost

6 K politice Jindficha Lva viéi Polabskym Slovantim Hans-Otto GAETHKE, Herzog
Heinrich der Léwe und die Slawen norddstlich der unteren Elbe, Frankfurt am Main 1999, ze-
jména s. 201-242. Vznik a vyvoj schwerinského hrabstvi shrnuje Bernd Ulrich HUC-
KER, Die Grafen von Schwerin: hoch- und spdtmittelalterliche Landes- und Stadtherren in
Mecklenburg (1160-1358), MJ 124, 2009, s. 31-45. O nejvyznamnéji{ vedlej3{ vétvi vice Fred
RUCHHOFT, Das Territorium der Herrschaft Werle, MJ 121, 2006, s. 7-33. Situaci okolo zaje-
ti Jind¥icha I. Poutnika shrnuje Herbert EISENSTEIN, Agypten zur Zeit der Gefangenschaft
Fiirst Heinrichs I., MJ 116, 2001, s. 33-55.

7 Ucelend studie k osobé a politice Jindficha II. Meklenburského v sou¢asné dobé chybi.
Starsf literaturu shrnuje Wolfgang HUSCHNER, Heinrich II. von Mecklenburg, Anna von
Sachsen-Wittenberg und die Klarissen, MJ 123, 2008, s. 7-31, zde s. 7-12. K vicendsobné mek-
lenburské vazalité vice W.-D. MOHRMANN, KarlIV., s. 362.
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Meklenburska vii¢i sasko-lauenburskym vévodiim a braniborskym markrabatiim,
kterou paradoxné sdm v roce 1373 obnovil, kdyz Vaclav IV. udélil meklenburskym
vévodiim z titulu braniborského markrabéte zemi Priegnitz. V pripadé lennich prav
dénského krale na panstvi Rostock se Karlovi nepodarilo dosdhnout podobného tispé-
chu. V mirové smlouveé z listopadu 1350 byla tato prava na rostockou oblast obnovena
a meklenburské drzavy okolo Gnoienu ztratily status ri$ského 1éna, jehoz udélent
stvrzovala Karlova praZska listina z roku 1348.8

Na pozadi téchto udélosti rozehral Albrecht II. svoji vicefdzovou velmocenskou
politiku, jejiz vysledky méla pozdéji legitimizovat kronika Ernsta Kirchberga. Prvn{
faze navazovala na cile vytycené jiz Albrechtovym otcem. V§znamnou tilohu, jako
v mnoha dal$ich Albrechtovych planech, sehréla snatkova politika. Sfiatkem svého
syna Albrechta III. s dcerou schwerinského hrabéte Oty si v roce 1358 vyznamné
usnadnil odkoupeni celého hrabstvi od jeho bratra Mikul4se.®

V druhé fazi se Albrechtova pozornost obratila ke Skandinavii. Albrechtiiv zdjem
o déni na skandinavském poloostrové pramenil predevsim z jeho silatku s Eufemii
Svédskou, dcerou kréle Erika Magnussona a sestrou tehdejsiho $védského krale Mag-
nuse IV., s nimZ Albrecht udrzoval dlouhou dobu velé vztahy. Tiziva situace kréle
Magnuse nakonec privedla Albrechta do opozice viéi svému $vagrovi. Albrechtovo
usili bylo korunovano uspéchem, kdyz byl v inoru roku 1364 jeho stejnojmenny syn
Albrecht III. korunovan $védskym kralem.!

Zatimco prvni a druhd faze meklenburské politiky probéhly bez jakéhokoliv ¢i
pod minimalnim vlivem Karla IV., nésledujici cil vyzadoval pfimou podporu cisare.
Albrechtovy plany v kone¢ném vysledku poéitaly s rodovou hegemonii nejen v Mek-
lenbursku a Svédsku, nybr# i v Ddnsku. LeSenim budouciho meklenburského dominia

8 Néco podobného 1ze pozorovat i v Karlové udéleni pomoranského vévodstvi Barninovi
I11. Pomotansko-Stétinskému z ervna roku 1348, &m? byla zrusena jeho zavislost na
Braniborsku. K tomu vice Klaus CONRAD, Die Belehnung der Herzdge von Pommern durch
Karl IV. im Jahre 1348, BDLG 114, 1978, s. 391-406. Domazlicka listina Karla IV. o udéleni
Stargardu a braniborskych 1én Meklenburskym MUBX, ¢. 6794, s. 145. Ddvnd podfizenost
Meklenburska nebyla zapomenuta. Je$té v roce 1325 oznacil sasko-lauenbursky vévoda
Erich I. Meklenburské jako ,vasalli nostri“ (MUB VII, &. 4653, s. 297). V roce 1360 se pied
Albrechtem II. svych ndrok ziekl (MUB XIV, &. 6860, s. 196). O p¥eddni zemé& Priegnitz
informuje i liibecky kronika¥ D&tmar (s. 548), jeho% jméno bude jest& ni%e zmin&no. Podle
Waltera Schlesingera zistalo toto pfedani pouze na papite, protoZe v popisu Braniborska
z roku 1373 tento tkon nenf zminén. Schlesinger rovnéZ upozoriiuje na rozdilny pristup
Karla IV. k pantm z Werle, ktetf ptijali v roce 1374 ¢4st svych drzav jako 1éno od ces-
kého kréle, a pantim z Meklenburku coby Karlovym #{$skym lenfkim. Vice Hans Kurt
SCHULZE, Karl1V. als Landesherr der Mark Brandenburg, JBGMOD 27, 1978, s. 225-258, zde
s. 245-248. Mirova smlouva z roku 1350 (MUBX, ¢. 7076 A, B, s. 381-387).

9 Ke koupi hrabstvi Schwerin vice Andreas ROPCKE, Der Verkauf der Grafschaft Schwerin
1358, M]J 124, 2009, s. 47-61.

10 Otom vice Erich HOFFMANN, Das Verhdltnis der mecklenburgischen Herzége Albrecht II. und
Albrecht III. zu den skandinavischen Staaten, in: Nils Jérn — Ralf Gunnar Werlich — Horst
Wernicke (edd.), Der Stralsunder Frieden von 1370. Prosopographische Studien, Kéln —
Weimar — Wien 1998, s. 223-248.
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mélo byt pokrevni spojeni jednotlivych vladct. Karel a jeho syn Vaclav se k podpote
meklenburského kandidata na dansky trin, jimz se stal Albrechtv stejnojmenny
vnuk Albrecht IV., zavazali jiz ve smlouvé o silatku vévody Jana Zhoreleckého, jehoz
manzelkou se méla stat dcera Albrechtova trettho syna Magnuse a Alzbéty Pomo-
tansko-Wolfgastské. Snoubenctim oviem pape? Rehot XI. neudélil dispenz a Janovou
nevéstou se nakonec stala Katerina Meklenburska, dcera tehdy jiz svédského krale
Albrechta III. Jejich snatek lze povazovat za vyvrcholeni lucembursko-meklenbur-
skych vztaha.!

Karlav a Vaclavav zavazek k podpote Albrechta IV. na ddnsky trin byl posléze
jesté nékolikrat potvrzen. Je otdzkou, nakolik byla Karlova podpora produktem
jeho vlastni kancelate, a zda byl starnouci cisat viibec v dohledné dobé schopen
poskytnout svému meklenburskému spojenci i¢innou pomoc. Albrechta IV., ktery
se posléze ve svych listinach tituloval jako ,rechte erfaname des rikes tho. Danne-
marcken..., podporoval Karel i v dobé, kdy se ddnsk4 ¥i§ska rada vyslovila proti mek-
lenburskému kandidatovi. Je pravdépodobné, Ze si Karel ndstupem Albrechta IV. na
dansky tran pripravoval pole pro dalsi fizi své severni politiky, kterou jiz nestihl rea-
lizovat. Ani ne tfi mésice po Karlové smrti, v inoru roku 1379, zemftel také vévoda
Albrecht II., aniz by stihl zavr$it vySe nastinéné smélé plany. Kratce pred Albrechto-
vou smrti dokon¢il Ernst von Kirchberg své dilo o déjinach predkti meklenburského
vévody a jeho zemé.?

Kronikarsk4 tradice se v Meklenbursku utvarela oproti zdpadnim a jiznim oblas-
tem iSe s ur€itym zpozdénim, zpisobenym predevsim dlouhym procesem etablovan{
zalabského prostoru v ri§skych strukturach; o tom svéd¢i i absence vyznamnéjsi kro-
niky domdciho ptivodu. Jistou stopu zanechal kronikar Pfibik Pulkava z Radenina,
ktery mél pti sepisovani svého dila vychazet ze ztracené braniborské kroniky. Autor
se pravdépodobné snazil na prani samotného Karla zaclenit déjiny nové ziskaného
Braniborska do déjin ¢eskych zemi. Neni zcela jisté, zda Pribik Pulkava ze zminéné
kroniky skute¢né ¢erpal, nebo zda vychézel pouze z dila Jindficha z Antverp, jehoz
Traktdt o dobyti mésta Braniboru byva povazovan za nejstars{ braniborskou kroniku.
Z4adného vyznamnéjstho navazujiciho dila se dlouho nedo¢kala ani prace Arnolda
Lubeckého, jehoz Chronica Slavorum konéi rokem 1215. Své pokracovani ziskala Ar-
noldova kronika az na konci 14. stoleti z pera frantiskadnského uc¢ence Détmara, pi-
sobictho na $kole pri klastere sv. Katefiny v Litbecku. Détmar se vénoval predevsim
déjindm mésta Litbeck mezi lety 1105-1395, nicméné politicky vyznam mésta ho ¢asto
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zavedl k popisu udéalosti vrcholné fisské politiky. Prikladem muZe byt Karlova dese-

1 Ke statku Jana Zhoteleckého vice F. KAVKA, Vldda, s. 184, 224. Shrnuje Lenka
BOBKOVA — FrantiSek SMAHEL (edd.), Lucemburkové. Ceskd koruna uprostted Evropy,
Praha 2012, s. 753-756.

12 KtomuD. MOHRMANN, Karl IV., s. 380. Potvrzeni Karlova zdvazku MUB XIX, ¢. 10877,
s.79-80. Karel byl tehdy zna¢né zadluZen a musel posunouti vyplatu 6 000 hfiven, které
Albrechtovi podle zasnubni smlouvy dluZil (MUB XIX, &. 10885, s. 85; 11043, s. 244-245).
Listiny o Karlové podpote Albrechta IV. MUB XIX, 10877, s. 79-80; 10878, s. 80; 10884,
s. 84. Priklady titulatury Albrechta IV. viz MUB XXI, 11805, s. 55; 11936, s. 169-171; ¢. 11937,
s. 171-173.
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tidenni ndvstéva mésta v roce 1375, kterou popsal jak Détmar Liitbecky, tak jeho o néco

mladsi soucasnik a pokracovatel Hermann Korner. Kornerova Chronica Novella z roku

1416 potvrdila roli Libecku jakoZzto centra kronikarstvi v meklenbursko-pomoranské

oblasti.®®
Rymovanou kroniku Ernsta von Kirchberga, dokonéenou podle slov autora 8.ledna

1348, zatadil Roderich Schmidt mezi zemské kroniky pojednavajici o osudech Slovani

v Meklenbursku a déjindch pozdéjsiho teritoria meklenburského vévodstvi. Odkud

jeji autor pochazel, ziistava stale nezodpovézenou otazkou, ale Kirchbergtiv meklen-

bursky ptivod byl zpochybnén jiz v 19. stoleti. Jeho piivod je tfeba hledat bud v Duryn-
sku, nebo v braniborském Prignitzu. V kazdém pripadé Kirchberg pronikl, pravdé-
podobné za pomoci vlivného primluvce, do prostredi meklenburského dvora. Tomu
nasvédéuje i zakdzka Albrechta II. na sepsani kroniky, jiz chtél ctizaddostivy vévoda
posilit rodové sebevédomi a podpoftit svého stejnojmenného syna ve Svédsku, jehoz
devatendctiletou vladu i pres podporu severonémecké slechty a nékolika mést prova-
zely neustalé boje s domacimi i zahrani¢nimi neprateli. Kirchbergova kronika ztejmé
neméla oslovit $irsi ¢tendrsky okruh, ale byla pravdépodobné urc¢ena vyhradné pro
samotného zadavatele, jeho pfibuzné a nejblizsi ¢leny dvora. Dochovala se ostatné
pouze v jediném exemplari, uloZeném dnes v Zemském archivu ve Schwerinu."

Kirchbergovo kone¢né dilo udivuje predevsim svym rozsahem. Ackoliv autor pra-
coval pod ¢asovym tlakem, dokdzal za necely rok sepsat 185 kapitol o témér 28 tisi-
cich verst. Hlavnim podkladem pro Kirchberga se stala Helmoldova kronika, jiz jako
jeden z prvnich prebésnil do stfedni horni néméiny. Helmolduv text prevedeny do
verst tvori v podstaté dveé tretiny celého Kirchbergova dila popisujictho rané déjiny

Mekleburska. Pro posledni tfetinu svého textu neuvedl autor zadny primarni pra-

men. Vime pouze, Ze kromé Helmoldovy kroniky vyuzil jesté spis Arnolda z Liitbecku,

brunsvickou rymovanou kroniku, genealogii knizat z doberanského klastera a né-

13 Pavodni, blize nezndmd braniborskd kronika se nedochovala. Zestru¢nélé déjiny
Braniborska do roku 1319 byly do Pulkavova textu za¢lenény bez hlubsich souvislosti, a to
nejprve pouze na okraj paté recenze rukopisu. K tomu vice Marie BLAHOVA (ed.), Kroniky
doby KarlaIV., Praha 1987, s. 572-577, zde s. 575-576. Text Jind¥icha z Antverp se rovnéz ne-
zachoval v pivodnim znénf a oproti Pulkavovi postihl autor jenom kratké obdobi brani-
borskych déjin. Latinsky text dostupny v Heinrici DE ANTWERPE, Tractatus de captione
urbis Brandenburg, Monumenta Germaniae Historica 25, Hannover 1880, s. 482-484. Vyvoj
kronikafstvi shrnuje Franz BOLL, Ueber Meklenburgs Chroniken und Genealogien, JVMGA
13, 1848, s. 237-241; Détmar Chronik, in: Karl Koppmann (ed.), Die Chroniken der nie-
dersichsischen Stédte, Lubeck — Leipzig 1884. Ke Karlové ndvstévé Lubecku vice Erich
HOFFMANN, Der Besuch Kaiser Karls IV. in Liibeck im Jahre 1375, in: Werner Paravicini (ed.),
Nord und Std in der deutschen Geschichte des Mittelalters, Stuttgart 1990, s. 73-95.

14 Odkazy na ilustrace citovany niZe podle schwerinského origindlu dostupného v digi-
taln{ podobé na http://ub-goobi-pr2.ub.uni-greifswald.de/viewer/. Citace textu z edice
Ernst von KIRCHBERG, Mecklenburgische Reimchronik des Ernst von Kirchberg, edd. Christa
Cordshagen — Roderich Schmidt, Kéln — Weimar — Wien 1997. K povaze kroniky vice
Roderich SCHMIDT, Zur Mecklenburgischen Reimchronik des Ernst von Kirchberg, in: Hans
Rothe — Roderich Schmidt — Dieter Stellmacher (edd.), Gedenkschrift fiir Reinhold
Olesch, Kéln — Wien 1990, s. 71-101, zde s. 71-74.
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které materialy ze zdej$iho rodového archivu. Informaéné nejbohatsi ¢ast Kirchber-
gova dila predstavuje jeho posledni tfetina. Celou kroniku ov§em nelze jednoznaéné
oznacit jako bezucelnou kompilaci. Kirchberg pro potteby svého dila kuprikladu
zménil ndzvy kapitol, titulaturu jednotlivych rodovych pfislusniki ¢i zaznamenal
nékteré informace neprebrané z Helmolda."

Ackoliv byl zadavatelem dila Albrecht II., jeho vladou se kronika viibec nezabyva.
Své vypravéni ukonéil autor smrti Albrechtova otce Jindficha II. Lva v lednu 1329.
Kirchbergova kronika méla pfipomenout d4dvné Albrechtovy slovanské predky hono-
sici se kralovskym titulem, ktery mél posléze prejit pres potomky posledniho obodrit-
ského kniZete na meklenburské vévody. Kralovsky titul ziskali predkové Meklenbur-
skych od zakladatele obodritské vladnouci dynastie Niklotovci, kterého Kirchberg
chybné ozna¢il jménem Billung. Pravé od ného lze odvozovat pivod ,dem Ersten
Konige von Obotriten®. Tento prvni obodritsky kral mél pochazet z Polska a pod jeho
vladdu spadalo znaéné mnozstvi kmeni. Kirchberg ve svém vyétu prokazatelné od-
kazoval na rozlohu obodritského dominia v dobé vlady kniZete GotSalka v poloviné
11. stoleti. Zminkou o polském pavodu chtél zfejmé posilit postaveni meklenburského
rodu viéi pomotanskym rivalim a obhéjit pfipadné naroky na zemé a mésta, ktera
jiz ,besaz Konig Billung da mit Kéniglichem Rechte“®

Slovanska etnicita meklenburskych predkt nehréla pro Kirchberga prakticky
zadnou roli. Dulezity byl v prvni fadé kralovsky titul a dlouhd tradice dolozitelna
Helmoldovou kronikou. O tom svéd¢i i zcela ojedinélé iluminace dochovaného ruko-
pisu znazornujici filosofii celého dila. Jméno jejich tviirce zistava dodnes neznamé,
ale z moznych kandidatd neni vyloucen ani sam Kirchberg. Kromé krald v plném
majestatu ¢i na bitevnim poli lze v kronice nalézt vyobrazeni nékterych vyznamnych
ri8skych $lechtici, slovanského paru svaéiciho na louce ¢i Kirchberga samotného.

Slovanské kréle zachytil nezndmy ilumindtor vétSinou na triné v plném maje-
statu tfimajici v jedné ruce kralovské Zezlo ¢i jablko, ale v druhé vzdy tfi prapory se
znaky Meklenburska (by¢i hlava), Rostocku (gryf) a Schwerinu (ryti¥ na koni). Prapor
Meklenburska zde symbolizoval rodovou doménu a ostatni dva prapory nejvyznam-
néjsi zemni zisky Albrechta II. a jeho otce JindFicha II. Jiny styl byl zvolen u syna
obodritského vladdce GotSalka jménem Jindfich. Ve tficaté osmé kapitole nachazime
bitevni vyjev u méstské brany Lubecku, z niZ podnika Jindfichovo vojsko vypad proti
Rujanctm. Z brany vyjizdéji tfi rytirfi, z nichz kazdy drzi jeden z vySe zminénych
trf prapord. Ve ¢tyricaté kapitole jiz nachdzime v ¢ele vojenského tazeni samotného
Jindricha. Vévoda je umistén ve zdobné inicidle a zndzornén jako jiz postarsi muz
odény v brnéni odpovidajicim Kirchbergové dobé a s kralovskou korunou na hlavé.
Jindricha doprovazeji tfi rytifi se stejnymi tfemi prapory. Tento styl neztistal ome-

15 Vice k pramentm Christa CORDSHAGEN, Der Einfluss der Kirchberg-Chronik auf die
Geschichtsschreibung, insbesondere die Reimchronik Nikolaus Marschalk, MJ 115, 2000,
s. 25-42, zde s. 27. Kirchberg napriklad udava v kapitole 103 jméno Pribislavovy manzel-
ky, kterd méla byt dcerou norského kréle (E. KIRCHBERG, Mecklenburgische Reimchronik,
103, s. 260). Tuto informaci nepiebral z Helmolda a patrné ji chtél podloZit staré vazby
Meklenburskych na skandindvsky prostor.

16 VSe E. KIRCHBERG, Mecklenburgische Reimchronik, 10, s. 22-23.
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zeny pouze na ilustrace ,slovanskych® kralii. V sedmé kapitole naptiklad tfima Karel
I11. Tlusty rovnéz tri praporce, jeZ symbolizuji znovusjednoceni kdysi jednotné karo-
linské rise pod jeho vladou. Kirchberg se tedy jak ve svém textu, tak i v iluminacich
pokousel obh4jit celistvost a soundalezitost pivodniho dominia obodritskych krala,
primych predchtidct meklenburskych vévoda.”

Ackoliv se Kirchbergova kronika dochovala pouze v jediném exemplari, ktery
pravdépodobné nebyl zcela dokoncen, nemohla naprosto zapadnout. Bezprostred-
niho néstupce se Kirchberg dockal vSak az o témér sto dvacet let pozdéji v osobé Mi-
kuldse Marschalka, ptisobiciho zpoc¢atku 16. stoleti na univerzité v Rostocku. Ve svém
rozsahlém dile nach4zel Marschalk inspiraci nejen v Kirchbergové kronice, nybrz
iv préci svého predchiidce na rostocké univerzité Alberta Krantze. Podobné jako Ernst
Kirchberg i Mikula$ Marschalk pronikl do $ir$iho okruhu tehdej$iho meklenbur-
ského vévody Jindricha V., ktery po dlouhé dobé oZivil zajem o historii svého rodu.!®

Po krachu severni politiky Albrechta II. a zejména sesazeni Albrechta III. ze §véd-
ského triinu v roce 1389 se Meklenbursko ocitlo na dlouhou dobu v krizi. Ambice
Albrechta I privedly v kone¢ném disledku zemi do dluht, s nimiZ se jeho naslednici
potykali jesté nasledujicich 150 let. Tomuto neptiznivému vyvoji u¢inil v posledni
¢tvrtiné 15. stoleti pritrz vévoda Magnus II., jehoZ finanéni a spravni reformy znovu
stabilizovaly oslabené Meklenbursko, ¢imz ze stfedovékého decentralizovaného

v V7 7

utvaru ucinil centralné fizené panstvi raného novovéku. Magnusova tispésna poli-
tika, kterd mimo jiné posilila Meklenbursko viéi ¥i$i, umozZnila za vlady jeho syna
Jindficha ozivit mys$lenku na znovuziskani ztracenych pozic. Stejné jako Albrecht
I1. i Jind¥ich V. vladl od roku 1503 spole¢né se svym bratrem Albrechtem VII. Na roz-
dil od Albrechta II. a Jana L., jenz svého sourozence Casto zastupoval, se mezi bratry
neutvorilo tak silné pouto umoznujici efektivni spolupréici. Dobrodruznd a nékdy az
svéhlava povaha Albrechta VILI. se ¢asto dostdvala do kontrastu s Jindfichovou umir-
nénosti a opatrnym jedndnim. Jejich spory polozily do budoucna zéklady pro dalsi
rozdéleni meklenburského panstvi a rovnéz pro konfesijni rozkol rodu.*

Mikulas Marschalk, narozeny kolem roku 1470, vy$e nastinéné udalosti zazil a né-
které informace mohl mit pfimo z prvni ruky. Tomu napoméhalo predevsim jeho
dlouhodobé pratelstvi s vévodskym kancléfem KaSparem von Schoneich, s nim?z se
seznamil nékdy po roce 1510, kdy se Marschalk prestéhoval do Rostocku. Schéneich
pravdépodobné Marschalkovi zpfistupnil kroniku Ernsta Kirchberga, z niZ posléze
Cerpal. Béhem nésledujicich deseti let vytvoril Marschalk ¢étyfi prace o déjinadch mek-
lenburskych vévodu. Pro potfeby tohoto prispévku jsou podstatnd predevsim dila
Chronicon der Mecklenburgischen Regenten Reim-Weise a Vitae Obetritarum sive rerum ab

17 E. KIRCHBERG, Mecklenburgische Reimchronik, 12r; 15v; 24r; 40r; 42v; 9r.

18 K tomu vice Andreas ROPCKE, Nikolaus Marschalks ,Ein Austzog der Meckelburgischen
Chronicken® — Die erste gedruckte mecklenburgische Chronik auf Deutsch, MJ 115, 2000,
s.43-72.

19 Ke vztahu Meklenburska k Fi8i vice Elfie-Marita EIBL, Mecklenburg und das Reich am
Ausgang des Mittelalters, MJ 121, 2006, s. 35-67. K vladé Magnuse II. ddle Oliver AUGE,
Fiirst an der Zeitenwende: Herzog Magnus II. von Mecklenburg (1441-1503), MJ 119, 2004,
s. 7-40. Stru¢néji shrnuje Ch. CORDSHAGEN, Mecklenburg, s. 47.
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Obetritis gestarum libri quinque, které se stalo jakousi vstupni studii k dal$i Marschal-
kové slavné praci Annales Herulorum ac Vandalorum. Pravé timto pojednanim si autor
zrejmé vyslouZil pfizen vévody Jindficha V., o ¢emz svéd¢i skuteénost, ze byl v roce
1526 pohrben v rodovém doberanském klastere, kde mu samotny Jindfich nechal zho-
tovit ndhrobek s ndpisem.?°

Na rozdil od Kirchberga, ktery jiz v predmluvé chvélil Helmoldovo dilo, se Mar-
schalk o svych pramenech pfili§ nerozepisoval. V kazdém pripadé je mu nutno pfi-
znat velice dobrou znalost antické mytologie a klasickych autord, ponévadz ve svém
vypravéni prodlouZil tradici meklenburskych vévodi az do ¢asti amazonek a Ale-
xandra Velikého. V Alexandrové vojsku mél slouzit i muz jménem Anthyrius, jenz
dosahl vysoké hodnosti. Po Alexandrové smrti se vydal se svymi nésledovniky, kteri
se fecky nazyvali Obodrity a jejichZ jméno vykladal Marschalk jako ,bunte Garde“ —
silna garda, do oblasti Baltského mote. Anthyrius se mél posléze oZenit s gétskou
(tj. $védskou) princeznou a jeho p¥imy potomek zase s dcerou ze skandindvského
rodu. Toto silné spojeni mezi predky meklenburskych vévodu a severskych kralovstvi
méla Marschalkovym sou¢asnikiim potvrzovat vldda Albrechta III. ve Svédsku mezi
lety 1364-1389. Noveé osidlend oblast Meklenburska a s ni i Anthyriovi potomci ziskali
znak podle by¢i hlavy ze $titu jednoho z rytif. By¢i hlava upominala na jeho state¢-
nost a byla odvozena od jména Alexandrova koné Bukefala, coz je sloZenina reckych
slov bous (v1il, byk) a kefalé (hlava).?!

Dalsi Marschalkovo dilo Annales Herulorum et Vandalorum z roku 1521 postrada
proti Kirchbergové kronice pevnéjsi konstrukci. Své kladné vlastnosti méli meklen-
bursti vévodové zdédit po kmeni Heruld, obyvajicim v ddvnych ¢asech izem jejich
vévodstvi. Anticky kmen Heruld pouzil autor jako most mezi starovékem a stfedoveé-
kem. Pro stfedovéké Obodrity sehral podle Marschalka vjznamnou roli pfedev§im
kral Billung, ,der war der méchtigst unter ihnen fast“. Na rozdil od Kirchberga jej
ovSem nepovaZzuje za zakladatele rodu.?

Naproti tomu jeho vyklad o pivodu kmene Vandal?, sidlicich piivodné na brezich
Odry, neptisobi prili§ presvédéivé. Marschalk rozliSoval explicitné mezi antickymi
Vandaly a stfedovékymi Slovany. Na druhé strané ovsem tvrdil, Ze Slované a Vanda-
lové jsou jeden a tyz kmen, ktery mél pri svém stéhovani do Evropy prevzit jméno
Sclaui. Kmen Vandalt vyuzil v souvislosti s rodem Meklenburskych jiz Albert Krantz,
Marschalktv predchiidce na rostocké univerzité. Krantz oviem primo spojoval Van-

20 Vice Ch. CORDSHAGEN, Der Einfluss, s. 30; Chronicon der mecklenburgischen Regenten
etc. Reim-weise, in: Ernst Joachim de Westphalen (ed.), Monumenta inedita rerum
Germanicarum praecipue Cimbricarum et Megapolensium I, Leipzig 1739, s. 561-646;
Vitae Obetritarum sive rerum ab Obetritis gestarum libri quinque, in: tamtéz II, s. 1501-1574;
Annales Herulorum ac Vandalorum, in: tamtéZ I, s. 325-340. K textu Marschalkova ndhrob-
ku vice Otto KRABBE, Die Universitit Rostock im 15. und 16. Jahrhundert, Schwerin 1854,
s. 457-458.

21 Chronicon der mecklenburgischen Regenten, s. 566-567.

22 Marschalkovy antické prameny shrnuje Thomas ELSMANN, Germanen, Antike und
Amazonen: Nikolaus Marschalk und seine Verarbeitung antiker Quellen und Mythen, M]J 116,
2001, s. 57-75, zde s. 63-65.
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daly se Slovany, kdeZto Marschalk je dale prifadil k pAntm z Werle, jeZ pozdéji napojil
na hlavni meklenburskou linii.?

Marschalk timto zpisobem prodlouzil Kirchbergovu linii slovanskych kralt do
doby Alexandra Velikého. Jeho popis jednotlivych vlddca a jejich manzelek je zcela
smysleny stejné jako pétactyricet miniatur, jimiz byl opatfen dedika¢ni exemplar
pro Jindficha V. Ilustrace jsou bez vyjimky schematické, idealizované a v porovnéni
se zdobnymi inicidlami Kirchbergovy kroniky ponékud méné propracované. Podle
Michaela Bischoffa nejsou pro déjiny uméni prili§ vyznamné. Jednotlivi obodrit-
$ti , kralové” jsou vétsinou zndzornéni v kralovském majestatu nebo ve své zbroji.
V nékterych pripadech se nezndmy autor snazil vyzdvihnout vyznam obodritskych
Lkrald“. Vedle tranu krale Mstivoje byl pfimalovdn dokonce i bily lev. Naproti tomu
Niklot a jeho syn Pribislav se na miniaturdch objevuji bez jakychkoli krilovskych
insignif. Kralovské portréty nejsou sice tak schematické jako u Kirchberga, ale také
neobsahuji Zadny symbolicky ¢i legitimiza¢ni vyznam.*

Kronika konéi vladou Jindficha V., pficemz aktudlni udélosti byla pro autora jesté
smrt prvnf Jindfichovy manzelky Ursuly Braniborské 18. zafi 1510. Vévoduv druhy
snatek o tf'i roky pozdéji jiz nezminil. Diky Marschalkovi se slovansti Obodrité dostali
do stfedu dynastického sebeuvédoméni Meklenburskych. Jeho rymovana kronika
a dalsi dila se staly velice populdrnimi, o cemz svéd¢i i pocet dochovanych rukopisti
a opist. Svoji popularitu si Marschalk udrzel aZ do konce 17. stoleti. Je zajimavé, Ze
historikové az na nékolik vyjimek, jako kuptikladu Andreas Mylius, pfijimali auto-
ruv smysleny koncept bez vétsich namitek. Pravé Marschalkova kronika predstavuje
renesancni pojeti Kirchbergova konceptu rodové tradice, pricemz jeho vypravéni
mohlo poslouzit pro podporu nékterych plant Jindficha V. a jeho bratra Albrechta VII.
V poptedi zde stoji predevsim pozdéjsi netispésna kandidatura Albrechta VII. na dan-
sky a $védsky tran. Stejné jako v dobé Ernsta Kirchberga se ov§em podobné ambice
nedockaly svého naplnéni a Marschalkovo dilo se vedle rymované kroniky Ernsta
Kirchberga stalo dalsi trpkou vzpominkou.

Vyse nastinény vyvoj sttedovékého Meklenburska, v jehoZ pozadi probéhl rovnéz
proces utvareni rodové sebeprezentace, predstavuje znaéné rozsdhlou problematiku,
ktera neni omezena pouze na osoby Ernsta Kirchberga a MikuldSe Marschalka. Licen{
jednotlivych udalosti a souvislosti je pro rozsah této studie omezeno na problematiku

NIV

pri¢in upadku a nasledného vzestupu rodu Meklenburskych v hektickém procesu

23 O roli kmene Vandal® a Heruld u Kirchberga, Krantze a Marschalka vice Werner GUN-
TER, Ahnen und Autoren. Landeschroniken und kollektive Identitdten um 1500 in Sachsen,
Oldenburg und Mecklenburg, Historische Studien 467, 2000, s. 189-197.

24 Shrnuje Michael BISCHOFF, Geschichtsbilder zwischen Fakt und Fabel. Nikolaus Marschalks
Mecklenburgische Reimchronik und ihre Miniaturen, Berlin 2006, zde s. 13. V obou ptipadech
se jednd o zndzornéni obodritskych krald s typickymi atributy moci odpovidajici dobé
obou autort. Vice Christian LUBKE, Barbaren, Leibeigene, Kolonisten. Zum Bild der mittelal-
terlichen Slaven in der deutschen Geschichtswissenschaft, in: Matthias Hardt (ed.), Inventing
the Pasts in North Central Europe. The National Perception of Early Medieval History and
Archaeology (Gesellschaften und Staaten im Epochenwandel 9), Frankfurt am Main 2003,
s.155-193, zde s. 161.
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zaclenlovani jejich zemé do risskych struktur. Priklad meklenburskych vévodi pred-
stavuje zajimavy materidl k dosud ne zcela vytéZenému tématu vyvoje $lechtického
sebevédomi na prelomu stfedovéku a novovéku a tvori téZ nedilnou soucast teritori-
alné mocenskych procest na severu fiSe v dobé, kdy do ni zasahoval Karel IV. i jeho
dédicové.?

RESUME:

The rise of the House of Mecklenburg in the first half of the 14 century also marked the beginning of
the evolution of a specific self-presentation of the family and of the genealogy and heraldry tales of
the Mecklenburgs. The first family chronicle was written for Albrecht II. by Ernst Kirchberg. In this
work, Kirchberg pointed out the Slavic roots of the Mecklenburgs. To support Albrecht’s ambitious
plans, Kirchberg needed to find evidence of some royal ancestry. He did so through the ancient
Obotritic ,kings“ who passed the royal blood on to duke Pribislav. Kirchberg’s philosophy is
supported by unique illustrations, preserved in a single copy of his chronicle. Each of the Obotritic
kings was portrayed with three flags by an unknown artist, thus symbolising the ancient union
of the three main territories ruled by the Obotrites. One of those regions was Schwerin, lost in
1167 and bought back by Albrecht II. in 1358. To support his data, Kirchberg used the Latin-written
Helmold’s chronicle. He was also the first to translate and re-rhyme it into Middle High German.

Kirchberg’s construct didn’t have a direct follower for over a hundred years. This was due to
the weakened power of the House of Mecklenburg after the death of Albrecht II. and the ensuing
failure of his foreign policy. The loss of the Swedish crown and huge debt were more important than
the fabrication of family history. It was a scholar of Rostock named Nicolaus Marschalk who, in the
beginning of the 16™ century, wrote four detailed volumes dedicated to the history of the Mecklenburg
area and the family history of duke Heinrich V. He was inspired by Kirchberg’s chronicle, but he
extended the Mecklenburg family tradition back to the days of Alexander the Great and the mythic
Amazons. Marschalk’s and Kirchberg’s work is thus a telling example of historiography of Medieval
and Early Modern era, often an extension of the wishes and the politics of the given political élite.

Mgr. Jan Tomasek je doktorandem Ustavu ¢eskych déjin FF UK. Zabyva se déjinami raného stie-
dovéku se zaméfenim na spole¢ensko-politicky vyvoj Polabskych Slovanti (Vulkanec@seznam.cz).

25 K prikladim dal$iho projevu rodové prezentace muze byt poéitdna obrazova galerie do-
beranského kldstera. K tomu vice Ilka MINNEKER — Dietrich POECK, Herkunft und
Zukunft zu Reprdsentation und Memoria der mecklenburgischen Herzdge in Doberan, MJ 114,
1999, s.17-48.





