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Autorka diplomove pnke zvolila komparatisticky zamci'ene narocne litcrarnL ale i 

filozoficke tema. \ nemz sleduje podoby antickcho 11l~11l Narcise \ romanove tvorbe autoru 

nalezejicich k symbolickemu proudu francollzskc lileralury na rozhrani J 9. a 20. stoleti. 

Metodologick~"I11 v~/chodiskcm prace je postup oel \ymezcni pojml! m~!tlls a symbol nejen \" 

jcjich tradicnil11 litenirnim zpracov{lI1i. ale i \' sirsim etymologicko-filozolicko-psychologicko­

antropologickem konlextu \'celne studia bohale odborne lileratury. Autorka si tak pf"ipra\ila 

pudu k hledani specitickych podob zobrazcni 1l1)IU Narcisc \ ul1H?:leckem proudu dekaclence a 

symbolismu. n~zistel1l pracc je rozbor a komparace Gidova ]i-oile de A'orcisse. Valeryho 

poezie Narcisse por/e a Fragments de Yardsse a konecne I11alo Zl1am)' texl pozapomenuteho 

dekadentniho amora Jcana Lorrain . .\"orkiss. Na dlklade <lI1al)7) texlll u\eelen)ch autonl 

diplomantka pksvcdcive dokazuje. zc podminkoll i.i\oll1osti 11l)1lI a schopnosti jej mimat. je 

jcho neustale opakovanL ozivov{lIli v nov).ch podolx1ch a interprctacich. ph;slo. ZC z<ikladni 

smysl mytu je konstalltni. Prave literatura jako nitemi \~TaZ individualniho obrazli sveta je 

jeho nositelkoll. udrzovalelkoll a propag~ltorkou. Narcis. jednoll necinl1~' ztracejici pud 

sebezachovy. podruhe muz tinll pl"ipnl\en) k sebeeleslrukci. pOli"eti milujici vc svel11 obrazc 

ztraccnou spf"iznenou dusi je vsak stall: 01mekel1l zal1lilO\an~m do sebe sama. Stale zive 

tema. by!" ztYitrnene rllzn)mi autory \' 0asovc \clmi \zditkn)ch dobilCh a \ odlisn~ch 

interprctacich. pf"ibeh 0 Narcisovi tuto z{lkladni dimenzi neztritc!. Podnelne jsou vsak i dalsi 

zavery autorky pf"esahlljici nimec samotne lilcrMn! inlcrprctacc. a to nalCzLlni dalsich symbolll 

v narcisovskem 111)'lll \ tcxtcch uvedell)ch (tuton!. len 0 \odt.' (I vodni hladine stojale ci 

plynoucL jako podstate zhora i h[ubine zapomneni. len 0 zrcadle. jc7. jc domenou pr'cdevsim 

psychologie. nebo jdle tcn 0 dvojjedinc poelobc cloveka marne hledajici svou idcalni 

po[ovinll. eventllalne svadej [ei marn~ boj mezi tclem a elliSi. 

Nekol ik pozmlmek l1a okn~i : Uvadi-I i <llltorka h islori i ll~lZ\'lI symbol ismlls ve 

francollzske Iitcratu'·c. opol11l1ela. i kdyz nepl"imo ji c\okllje v dalsim [exlll. znamoll IXlscil Ch. 



Baudelaira Les Corres!,ondances, kde uziv<l pojl11u symhol a ktera chronologieky pr'edehilzi 

eitovanemu mnnifeslu Symbolisl11u z pcra Jcana Morease (s. 12). M~!tus neni tak docela ''tme 

fable", ta nUl \I litcratur'e ponekud jine zeinrove vymezeni. v t0111lo kontextu by byl vhodnejsi 

termin "Iegendc, hisloire" (s. S. IS aj.) . .len namatkou nektere problematicke Cormulaee ci 

ehyby : misto '\~taler les explications, la problematique" (viz Introduction) pouzlt vhodnejsi 

developper (on etak la marehandisc, au fig. par. ex. sa vie privee) : \' odbornem textu snad az 

prilis obrazne "pour no liS paver Ie chcmin vel's ... " p. 7 : eo znameml "Ie symbole it part de 

faire entrevoir" p. 7? : chybi pluralove -s v nadpisll. s. 13. ostatne sam nadpis je znacne 

nejasny a kostrhal~ : v Conclusion " ... Ies trois auteurs qui (sic ~) !lOllS mons prescnte ... ". 

Do pozmlmek pod caroll by bylo vhodne zaradit nejen llclaie 0 citovanych dilech. ale 

informace 0 autorech a dalsi vysvetlivky. ktere. umistene pi'imo v texlU. rusi jeho plynulost. 

A jedna vytka : diplol1lantka opomnela podekovat vedouci sve diplomove pnicc ! a jeji jmeno 

uv<idi S nellpln~m vedcckym titulem. 

Franeollzsky psanil diplomova Imlee Kalei'il1\ ReinischO\c nUl \elmi dohrou 

jazykovou llrmcli. nicmenc. zvlilsle \ tcoretieke c{lsli pl'edsta\lIjici semanticke hodnoty 

symbolll a proccs~ jeho percepee, se autorka nedokilZala odpoutat od jazyka a forlllulaci 

prostudovane odborne 1 itcratury. i kdyz ph l1,-lrOCllosti lematll i pramenll j i to Ilelze prilis 

vyCitat. Za velmi vhodne povazujeme zarazeni fotokopii integnilnich textu. jet. -,SOLI 

predmetel11 rozbOIlL a v~'cet dalsich del rozcbiran~iCh autorll v phloze na konci pnice. 

8ylo by zajilllme se \ diskllsi zamyslcl zela a jak souvisi inlerprelce mytu 0 Narcislni 

a jeho speciticke ztelesneni studovan)'\lli franeollzsk~mi autory s jejich umeleckoll i lidskou 

osobnostL e\entu{!Ine projenlji-li se tyto alltorske lcndence v jejich dalsich dilech. 

Diplomo\a prace s llspechem zpracovala narocne lema i bohalou odbornoll I iteraturll, 

splill1je naroky na Ili klaelene. prolO ji doporuc:uji k obhajobe. 

V Praze dne 1 S. kvelna 2007 
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