OPEN ACCESS

204 HISTORIE — OTAZKY — PROBLEMY 1/2015

chézeji také déjiny Burgundska, do univerzalnich déjin. Francouzi jsou prezentovani
jako posledni ze série velikant, ktef{ dominuji svym souc¢asniktim.

V posledni kapitole se G. Small zabyva publikem kroniky. Obecné se predpoklads,
Ze jeho dilo mélo maly dopad na historickou kulturu v 15. stoleti. Pfi¢iny této skutec-
nosti byvaji spatfovany bud v tom, Ze pro novou vladdnouci vrstvu jiz nebyla pfinosn4,
nebo v zdsahu cenzury. V této souvislosti se G. Small pokusil zmapovat alespoii prvni
vlastniky dodnes zachovanych rukopist kroniky. Vyznam kroniky vidi predevs$im
v jejim vlivu na historiografy 16. a 17. stoleti (La Marche, Lefevre, Haynin), protoZe
praveé pod vlivem Chastellaina se vyvinul novy zanr oficidln{ historiografie.

Small pripomina i Chastellainovo vypravéni o udalostech, které maji spojitost
s teskymi zemémi. Na li¢eni o ndvstévé cisate Karla IV. v Pa¥iZi v roce 1378 (s. 135), kde
Chastellain ¢erpal predevsim z Velkych francouzskych kronik v recenzi Pierra d’Orge-
monta, G. Small doklad4, Ze Chastelain vyuzil i dila jinych francouzskych kronikai.

Druhd zminka, tykajici se ¢eskych zemi, je v pasazi vysvétlujici systém odkazt
v kronice. Small pi3e, %e Zikmundovo taZeni proti husitim (1420-1431) je Ye3eno
v druhém fragmentu, ale Chastellain nenaznacuje, Ze by tuto problematiku detailnéji
zpracoval v ¢asti kroniky, kterd je dnes ztracena. Chastellain tu predpokladd vyssi
politickou kulturu svého publika, kterému neni tfeba pfipominat pozadf husitského
hnuti (s. 151).

Graeme Small provedl ve své praci podrobnou analyzu Chastellainova dila a s mi-
motadnou dukladnosti zmapoval vyznam kroniky i Zivotn{ pribéh jejitho autora.
Nepominutelny prinos monografie spo¢iva v tom, Ze autor osvétluje pozadi vzniku
Chastellainovy kroniky a skute¢nosti, které formovaly Chastellainovy nazory a po-
stoje. Za pozornost stoji i uvedené informace ze zakulisi burgundského dvora.

Kniha je vybavena soupisem dochovanych rukopisti kroniky, rejstiikem a sezna-
mem literatury. Ctenat viak postrada obrazovou ptilohu s ukdzkami rukopisti kroniky.

Ilona Adamirova

Claudia MODDELMOG, Kénigliche Stiftungen des Mittelalters im historischen Wandel.
Quedlinburg und Speyer, Kénigsfelden, Wiener Neustadt und Andernach (= Stiftungs-
Geschichten 8), Berlin, Akademie Verlag GmbH, 2012, 311s., ISBN 978-3-05-005782-8,
eISBN 978-3-05-005783-5;

Tillmann LOHSE, Die Dauer der Stiftung. Eine diachronisch vergleichende Geschichte
des weltlichen Kollegiatstifts St. Simon und Judas in Goslar (= StiftungsGeschichten 7),
Berlin, Akademie Verlag GmbH, 2011, 576 s., ISBN 978-3-05-005665-4

Obé recenzované knihy, disertace obhéjené u berlinského medievisty Michaela
Borgolteho, maji spole¢né téma, zboZné nadace v jejich nejriiznéjsich formach, po-
¢inaje témi velkymi, tzv. rdimcovymi, zahrnujicimi celé klastery a jiné duchovni
komunity, aZ po ty malé, nesamostatné, jako napf. oltafnictvi nebo anniversaria.
Spojuje je rovnéz ¢asovy rozsah neomezujici se jen na stfedovék, nybrz sledujici
osudy nadaci v historickych proménéch, kdy se zdsadnim zptsobem ménily socio-
kulturni podminky, v nich byly predreformaéni (katolické) nadace ukotveny, tedy
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béhem reformace i ¢etnych zvratl 19. a 20. stoleti. Jiny Borgoltiv Zdk Benjamin
Scheller jiz dfive analyzoval nadace aug$purskych Fuggert béhem tzv. kulturniho
zlomu reformace s konstatovanim, Ze to byly pravé nadace, na jejichz zakladé byla
reformace ,vyjedndvina“, nebot nadace nejvice ztélestiovaly média této kulturni
promeény.! Obé prace tak lze priradit k jiz del$i dobu probihajici diskusi v némecké
historiografii (byt se na ni ani jeden z autorti neodvolava), zda byla némeck refor-
mace opravdu zlomem, poc¢atkem nové epochy, ¢i zda nebyla spise soudasti fady
dlouhou dobu probihajicich, ovSem vZdy jen partikuldrnich nabozenskych, social-
nich ajinych ,reforem®, ktera chape pozdni stfedovék a rany novovék vice ¢i méné
jako jedno koherentni obdobi.?

Borgoltova $kola vnim4 nadace jako ,universalné-historicky jev“,® popt. — v na-
réZce na studii Marcela Mausse o roli daru — jako ,totdlni socidlni fenomén”, nebot se
netykaly jen nabozenstvi, ale i pravnich, politickych, spolec¢enskych a dalsich aspektti
lidského Zivota.* Oba recenzovani autofi pfi analyze nadaci metodicky vychazeji ze
socialné- ¢i kulturné-historické definice nadace M. Borgolteho, ktery jejim prostred-
nictvim antikvoval do té doby prevazujici pravné-historickou definici, jez mylné po-
vazovala za nositele pfedmodernich nadaci ,nesmrtelné pravnické osoby“. Borgolte

1 Srov. Benjamin SCHELLER, Memoria an der Zeitenwende. Die Stiftungen Jakob Fuggers
des Reichen vor und wihrend der Reformation (ca. 1505-1555) (StiftungsGeschichten 3;
Veréffentlichungen der Schwébischen Forschungsgemeinschaft Reihe 4/28; Studien zur
Fuggergeschichte 37), Berlin 2004, s. 282, déle s. 279.

2 Berndt HAMM, Abschied vom Epochendenken in der Reformationsforschung. Ein Pliddoyer,
Zeitschrift fur historische Forschung 39, 2012, s. 373-411. Kriticky k Hammoveé pojetf re-
formace jako ,zlomu v systému®, avSak s podobnym zdiraznénim koherence doby mezi
14. a 17. stoletim jako obdob{ tzv. kulturn{ reformace: Bernhard JUSSEN — Craig KO-
SLOFSKY, , Kulturelle Reformationund der Blick auf die Sinnformationen. Einleitung, in: T1Z
(edd.), Kulturelle Reformation. Sinnformationen im Umbruch 1400-1600 (Veréffentli-
chungen des Max-Plancks-Instituts fiir Geschichte 145), Géttingen 1999, s. 13-27, zde
s. 22-26. Naproti tomu v posledni dobé opét zdfiraznil (jako jiZ pfed nim v devadesétych
letech minulého stoleti nap¥. Bernd Moeller) zlom, diskontinuitu a cézuru, vyvolané re-
formaci na poli cirkve, zboznosti a ndboZzenstvi, ve svych volumindznich pracich Thomas
KAUFMANN, za vSechny srov. Der Anfang der Reformation. Studien zur Kontextualisierung
der Theologie, Publizistik und Inszenierung Luthers und der reformatorischen Bewegung (Spét-
mittelalter — Humanismus — Reformation 67), Tiibingen 2012, zvI43t& s. 24-26.

3 Michael BORGOLTE, Von der Geschichte des Stiftungsrechts zur Geschichte der Stiftungen, in:
Axel Frhr. von Campenhausen — Christoph Mecking (edd.), Hans Liermann, Geschichte
des Stiftungsrechts, Tiibingen 22002, 5. 13*-69% zde s. 13%; TYZ, Einleitung, in: Ty# (ed.), Stif-
tungen in Christentum, Judentum und Islam vor der Moderne. Auf der Suche nach ihren
Gemeinsamkeiten und Unterschieden in religiésen Grundlagen, praktischen Zwecken
und historischen Transformationen (StiftungsGeschichten 4), Berlin 2005, s. 9-21.

4 Michael BORGOLTE, ,Totale Geschichte” des Mittelalters? Das Beispiel Stiftungen. Antritts-
vorlesung 2. Juni 1992 (Offentliche Vorlesungen 4), Berlin 1993, s. 7, 13; d4le TYZ, Stiftung I.
Abendléndischer Westen, in: Lexikon des Mittelalters VIII: Stadt (Byzantinisches Reich) bis
Werl, Miinchen 1997, sl. 178-180, zde sl. 179.
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vSak prokdazal, Ze jimi byly ,pfirozené osoby a jejich svazky“.® Nadace tak podle Bor-
goltovy teorie spocivaly v trvalém socidlnim vztahu mezi pfirozenymi jednotlivci,
(¢ivym i mrtvym) fund4torem a osobami, jeZ povétil vykonem nadace (Stiftungsvoll-
zug), pti¢emz ,kulturnim fundamentem” (C. Moddelmog) tohoto vzajemného vztahu
byla tzv. pritomnost mrtvych, termin, jenz si Borgolte vyptij¢il z vyzkumu predmo-
derni memorie O. G. Oexleho, ktery nechape tuto pritomnost sice jako fyzickou, ale
presto jako veskrze redlnou.® Memoria tak neznamenala jen vzpominani minulého,
ale ale také zpfitomnéni vzpominaného. Slo o formu socidlniho jednani, jim? vznikla
redlnd pritomnost mrtvych, pri¢emz memoria zivych pridélila mrtvému pravni sta-
tus, u¢inila z néj subjekt socidlnich vztahti.” A praveé tato pfitomnost mrtvych zajisto-
vala nadacim jejich trvalost, tj. zdklad jejich existence.

Spoleénym rysem obou praci je rovnéz pouzita metodika tzv. case studies. C. Mod-
delmog se ve své praci pokusila analyzovat co nejsirsi mozné spektrum kralovskych
nadaci na p#ikladu t# velkych rdmcovych (luidolfingskd nadace zenské ¥{§ské kano-
nie v Quedlinburgu z roku 936, habsburska nadace dvouklastera klarisek a minoritti
Konigsfelden v Aargau u Bernu na misté vrazdy kréale Albrechta I. z roku 1309/12
a nadace kolegiitni kapituly ve Videriském Novém Mésté cisafem Fridrichem III.
roku 1444) a dvou malych nesamostatnych fundaci (anniversarium za cisate Jind¥i-
cha IV. z rodu Sélcti ve $pyrské katedréle, zaloZzené jeho synem Jindfichem V. roku
1111, a oltdfnictvi v porynském mésté Andernach, zalozené roku 1475 Fridrichem III.
jako vyraz dikt za pomoc a obéti Andernasskych v jeho valce s burgundskym vévodou

8%

Karlem Smélym). T. Lohse naproti tomu analyzoval jedinou nadaci, #{§skou kanonii

5 Krozdilim pravné-historického a kulturné/socidlné-historického pojeti nadaci srov. ve-
dle recenzovanych T. Lohseho (s. 16) a C. Moddelmog (s. 11n.) za vechny Michael BOR-
GOLTE, Die Stiftungen des Mittelalters in rechts- und sozialhistorischer Sicht, Zeitschrift
der Savigny-Stiftung fur Rechtsgeschichte. Kanonistische Abteilung 74, 1988, s. 71-94;
déle napt. Ralf LUSIARDI, Stiftung und stédtische Gesellschaft. Religidse und soziale Aspek-
te des Stiftungsverhaltens im spdtmittelalterlichen Stralsund (StiftungsGeschichten 2), Ber-
lin 2000, s. 10-13, 50n. Nejnovéji v prvnim dile encyklopedie stfedovékych nadaci: Till-
mann LOHSE, 2. Forschungsgeschichten. 2.2. Lateinische Christen, in: Michael Borgolte (ed.)
unter Mitarbeit von Zachary Chitwood, Emese Kozma, Tillmann Lohse, Ingacio Sdnchez
und Annette Schmiedchen, Enzyklopadie des Stiftungswesens in mittelalterlichen Gesell-
schaften I: Grundlagen, Berlin 2014, s. 87-103, zde s. 90-92.

6 Otto Gerhard OEXLE, Die Gegenwart der Toten, in: Herman Braet — Werner Verbeke (edd.),
Death in the Middle Ages (Mediaevalia Lovanensia 1/9), Leuven 1983, s. 19-77; k socilng-
historickému pojeti memorie Michael BORGOLTE, Zur Lage der deutschen Memoria-Forschung,
in: Ty% — Cosimo Damiano Fonseca — Hubert Houben (edd.), Memoria. Ricordare e dimenti-
care nella cultura del medioevo/Memoria. Erinnern und Vergessen in der Kultur des Mittelal-
ters (Annali dell Istituto storico italo-germanico in Trento/Jahrbuch des italienisch-deutschen
historischen Instituts in Trient. Contributi/Beitrége 15), Bologna — Berlin 2005, s. 21-28.

7 Otto Gerhard OEXLE, Die Gegenwart der Lebenden und der Toten. Gedanken iiber Memo-
ria, in: Karl Schmid (ed.), Gedéchtnis, das Gemeinschaft stiftet, Miinchen — Ziirich 1985,
5. 74-107; TYZ, Memoria und Memorialbild, in: Karl Schmid — Joachim Wollasch (edd.), Me-
moria. Der geschichtliche Zeugniswert des liturgischen Gedenkens im Mittelalter (Miin-
stersche Mittelalter-Schriften 48), Miinchen 1984, s. 384-440.



PETR HRACHOVEC 207

sv. Simona a Judy, zaloZenou roku 1047 v Goslaru na kréalovské falci Jind#ichem IIL.:
v dobé jejiho vzniku, na konci vrcholného stfedovéku, v zavéru stredovéku, v dobé
reformacni a konfesiondlni, v dobé jeji sekularizace Pruskem tzv. Reichsdeputations-
hauptschlussem z roku 1803, vedouci k novému urceni uzivini nadaéniho majetku,
a nakonec ve 20. stoleti v souvislosti s jubilejnimi oslavami Jindricha III.

Obé prace zabyvajici se stabilitou nadaci v proménéch ¢asu dospély k velmi podob-
nym zavérum. Podle T. Lohseho byla zdsadnim problémem témér neresitelna aporie,
jak dosdhnout trvalosti nadace s ¢asové omezenymi prostedky. Lohse toto vytvareni
kontinuity p¥ipisuje intencionalnimu jednéni (imaginaci) fund4tora a spravct nadace,
priemz zdUraziuje, Ze pfi analyze nadaci se m4 badatel ptat na ,imaginace kontinuace
aiterace”, tj. zkoumat myslenkovy model, jimz se aktéfi snazili dat ur¢ity smysl svému
zdmérné (de)stabilizujicimu jednéni. Existenci, tj. trvalost, nadace chape jako neustalou
vzajemnou ,souhru stabilizace a destabilizace”. Lohse proto analyzuje, jak lidé v riznych
historickych epochach pristupovali k problému trvalosti nadace porovnanim rozsahu
zmén v historickém procesu. Pfitom rozli$uje tfi, procedury stabilizace” a tfi, destabi-
lizace“ nadace. Nadace byly stabilizovany neustalym prospektivnim i retrospektivnim
postulovanim své trvalosti, a to i béhem zlomfl, jeZ ohroZovaly jejich existenci (za re-
formace nebo sekularizace kolem roku 1800), ¢imZ se vytvérely fikce neustalé neménné
kontinuity. Druhou procedurou stabilizace byla rekapitulace imyslt fundatora jeho
nastupci, jez Lohse chépe ne jako pouze pasivné-receptivni, ale aktivné-konstruktivni,

s/vo svo

napt. zakladanim kopiarti fundaénich listin ¢i opisy starych neaktualnich urbart. Treti,
nejdulezitéjsi formou stabilizace nadace bylo jeji ritualizovani formou tzv. vymény
dard, tj. bohosluzbami duchovnich, kteti za to pozivali vynosy funda¢niho majetku.?

Z4dn4 nadace vSak nebyla — pies postulovani trvalosti a neménnosti — imunni
vUéi sociokulturnim proméndm, tzv. ,procedurdm destabilizace®, a to modifikovan{
ucelu nebo spravy nadace, coz umozovalo dlouhodobé preziti nadace. Podobné kon-
statuje i C. Moddelmog velkou ki'ehkost nadaci, spo¢ivajici v napéti mezi icelem na-
dace, pevné stanovenym jejim fund4torem, a ménicimi se sociokulturnimi podmin-
kami, v nichZ byla nadace ukotvena. Modifikace byly podle T. Lohseho velice ¢asté,
naproti tomu k dal$im dvéma procedurdm destabilizace, k ignorovani, a dokonce
i k negovani tcelu nadace v Goslaru témér nikdy nedochézelo, a to ani béhem refor-
mace nebo napoleonské sekularizace, nebot i reformatofi ¢i sekularizaéni komisari
uzndvali pevné uréeni (Zweckbindung) nada¢niho majetku pro bohosluzbu (stanovené
jiz Jind¥ichem IIL.) a snaZili se jen o jeho pouZiti vice odpovidajici pfedstavdm své
soucasnosti (Umwidmung), napt. na $kolstvi nebo chudinskou pééi.

8 Na druhou stranu pochybuji néktet{ badatelé o pouZitelnosti Maussovy teorie vymeény
daru na situaci pozdné sttedovékych mést: Gabriela SIGNORI, Family Traditions. Moral
Economy and Memorial “Gift Exchange” in the Urban World of the Late Fifteenth Century,
in: Gadi Algazi — Valentin Groebner — Bernhard Jussen (edd.), Negotiating the Gift.
Pre-Modern Figuration of Exchange (Verdffentlichungen des Max-Plancks-Instituts fiir
Geschichte 188), Géttingen 2003, s. 285-318; podobné odmitavé viidi p¥ili§ automatickému
aplikovani teorie vymény daru pro rany stfedovék i Bernhard JUSSEN, Religious Discour-
ses of the Gift in the Middle Ages. Semantic Evidences (Second to Twelfth Centuries), in: tamté?,
s. 173-192.
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Funddtoti a jejich nastupci pak piisobili podle Lohseho svymi (de)stabilizaénimi
procedurami na trvalost nadace ve étyfech riiznych, vzajemneé zce spojenych krysta-
lizagnich jédrech: zaprvé formulaci nerevidovatelného uéelu nadace (Stiftungszweck),
majicitho nejvétsi kontinuitu (bohosluZba a memoria fundétora, byt pozdé&ji chdpana
v Goslaru i jako podpora méstskému skolstvi nebo v Quedlinburgu a Andernachu i jako
podpora chudym), za druhé poskytnutim nadaéniho majetku (Stiftungsvermégen), z je-
hoZ vynost mél byt Gcel nadace periodicky realizovan, za tfeti vytvorenim stabilni
organizace nadace (Stiftungsverwaltung) starajici se tzv. vérnou rukou (Treuhand) o na-
daéni majetek, majici ale (v Goslaru) nejmensi trvalost. Jeji dileZitost pro stabilitu so-
cidlni konstrukce nadaci, tj. pro jejich vykon, ale o to vice vyzdvihuje C. Moddelmog,
podle niZ bylo dleZité nejen ,socidlni umisténi® nadaci, tedy svéfent jejich spravy do
rukou stabilni organizace (méstské rady, cechdl, bratrstev), ale v pfipadé ji pojednanych
kralovskych nadaci i rezervovani vladarskych kompetenci nad nadacemi samotnym
fundatortim a jejich nastupctim. Poslednim krystaliza¢nim jadrem byl do nekoneé¢na
se opakujici ,vykon nadace” (Stiftungsvollzug). Na toto ,jadro” se ve své praci zamétila
i C. Moddelmog, jeZ se pokusila prozkoumat ,skute¢nosti nadaci“ (Stiftungswirklich-
keiten), tedy jejich trvalost, na ptikladé ,stability nebo promén nada¢nich impulst“
pravé béhem vyse zminénych ménicich se sociokulturnich podminek. Autorka dosla
k zavéru, Ze trvalost v proméndch ¢asu zajistoval nadaci predevsim samotny jeji vy-
kon, vlastni jaddro pfedmodernich nadaci. Pravé vykon nadace, realizovany ritudlnim
ajinym jedndnim, neustale aktualizoval jeji icel, na rozdil od mélo ¢tenych nadaénich
listin, pri¢emz drobné zmény ve vykonu a ti¢elu nadace, odli$né od prvotni vile fun-
d4tora, pomahaly (T. Lohse) trvalost nadaci stabilizovat. Akté¥i t&chto zmé&n byli navic
vzdy presvédéeni, Ze jednaji v souladu s fundatorovymi predstavami. Ona ¢tyti krys-
taliza¢ni jadra trvalosti pisobila podle T. Lohseho v ¢ase s riiznou intenzitou. Nadace
mély v sobé podle autora obsazeny tézko reitelny problém, soucasné zduraziiovani
irelativizovani své trvalosti, jeZ nebyla linedrnim procesem, ale ,,neustalym pohybem
kyvadla mezi pély stélosti a nestalosti“. Nadace tak podle Lohseho byly ,instituty mar-
nosti“, nebot v priubéhu staleti doslo k ,,sukcesivnimu zhrouceni“ konstrukce nadace
z hlediska fundatora. Autor toto své prili§ kategorické tvrzeni nasledné koriguje kon-
statovanim, Ze osoby spravujici nadaci Jindticha III. sice prestavaly respektovat jeho
narizeni, ale jen proto, Ze jimi nové nalezen feSeni poskytla nadaci novou trvalost.

Dle C. Moddelmog nemél navic vykon nadaci jen ryze nabozensko-cirkevni funkci,
nybrz byl dilezity i pro legitimitu vlady kralovskych fundatort, jimz napt. umoziio-
val demonstrovat jejich nové nabyté panovnické tituly (jako roku 936 v Quedlinburgu
nebo roku 1444 ve Videtiském Novém Mést&) nebo naopak mél pomoci podpotit legiti-
mitu dynastie, jeZ o kralovsky titul prigla (Kénigsfelden). Stejné tak kralovské nadace
zvy$ovaly socidlnf status osob, jeZ tyto nadace spravovaly a vykonéavaly:® roku 1330

9 Nedévno v tomto ohledu Benjamin Scheller dokonce zdiraznil — v opozici viéi prilis har-
monizujici teorii komunalizace méstskych cirkevnich nadaci a instituci — zésadnf poli-
tickou tlohu nadaci pro utvoteni oligarchické radni vlady a chipan{ méstské rady jako
vrchnosti: viz Benjamin SCHELLER, Stiftungen und Staatlichkeit im spdtmittelalterlichen Ok-
zident. Kommunaler Pfriindenfeudalismus in den Stddten des spdtmittelalterlichen Reiches, in:
M. Borgolte (ed.), Stiftungen in Christentum, s. 205-222.
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napt. vedl spor mezi patriciji a cechy o vikon anniversaria za Jindticha IV. v Spyru k de-
finitivn{ poraZce patricijské frakce ve mésté a prosazeni cechovni radni vlady; stejné
tak nékteré krilovské nadace ,odkazovaly“ na poc¢atky méstské obce nebo umoctio-
valy pocit jednoty mésta poukazem na spole¢né proZité nesndze, ¢im¥ vznikaly (viz
i T. Lohse) fikce kontinuity i politické integrace: napt. slouZenim 51 anniversarii do
roka za Jindficha III. v pozdné stfedovékém Goslaru zdurazriovala taméjsi kapitula
svou blizkost k Rii, a to v oblasti, jez byla ¥imskému krali vzd4lena (,kénigsfern”).

Oba autori vyuZili pro svou praci podobné spektrum pramenti: nejen listiny a kro-
niky, ale pfedev§im Gcty, nebot ty nejlépe dokumentuji dlouhodoby vykon nadace,
urbére, ale i ¢etné liturgické, ikonografické a dalsi hmotné prameny. Lohseho préce je
navic doplnéna vzorné okomentovanymi edicemi nejstarsiho urbate kanonie z roku
1191/1194, kronik kanonie ze 14. a 15. stoleti, ordinare z roku 1435 a dil¢{ edici tisténého
breviare z roku 1522 zdtiraziujicich kontinuitu memorie Jindricha III. Stejnému ti¢elu
slouzi v knize C. Moddelmog tabulky sestavené na zédkladé Géetnich prament mésta
Andernachu z 16.-18. stoleti o vykonu (a zmé&néch) olta¥nické nadace Fridricha III.
z roku 1475.

Pro vSechny nadace, sledované obéma autory, bylo typické, Ze mély slouZit memo-
rii svych krélovskych fundéatorti. Nékteré z nich pak C. Moddelmog pfimo oznacéuje
za ,garanty spasy dynastie”. Jejich vyhodou byla obzvlasté exkluzivni memoria za-
kladatele a jeho rodu, coz panovnikovi mohla poskytnout jen novd nadace. Ani nové
nadace — zvlasté ty velké, tzv. raimcové — se vSak Casem neubranily rozfedéni svych
memoridlnich dkold, nebot jim s postupem Casu zacaly svérovat své nesamostané
zddusni nadace i osoby mimo okruh panovnické rodiny. Panovnickd — predevsim
zakladatelskd — memoria se vSak ve vSech sledovanych prikladech ukédzala byt jako
velice trvald. V pribéhu ¢asu mohla sice byt rozsirena i na potomky kralovského za-
kladatele nebo kréle z jinych dynastii, presto v§ak mnohde doslo jiz v prabéhu pozd-
niho stredovéku k jejimu zna¢nému zGZeni jen na rodinu kralovského zakladatele
(Quedlinburg, Spyr) nebo obnovitele ptivodni nadace (nadace pro Filipa Svabského od
Fridricha II. ve Spyru navazujici na nadaci Jind¥icha V. pro Jind¥icha IV)). Naproti tomu
v Kénigsfeldenu se udrzela az do reformace stabilni memoria 24 Habsburkd, byt i zde
se znaénym dirazem na Albrechta I. ( 1308), skute¢nou zakladatelku, Albrechtovu
vdovu Al¥bétu (1 1313), a jeji dceru, uherskou kralovnu AneZku (1 1364). Snad jen v An-
dernachu méstané memorii Fridricha III. pres ustanoveni nada¢nf listiny ve vykonu
nadace viibec nezdtraznovali a nadace jim slouzila jen pro memorii méstskych pa-
dlych z roku 1475, byt i pro Andernagské byla ,cisarskost” nadace velice atraktivni.

Kralovské nadace predstavovaly ldkavy symbolicky kapital i pro pozdéjsi pano-
vniky, kteri si je snazili dodate¢né privlastnit na tikor jiné rodové linie nebo kteft ,,0zi-
vili“ jejich vykon novymi impulsy, jako napt. habsbursky vévoda Rudolf IV. (t 1365),
jemuz zfejmé jen jeho pred¢asna smrt znemoznila vice zapojit klaster Kénigsfelden
do vlastnich pldnd na jihozdpadé Némecka. Roku 1213 zase vyuZil znaény memo-
ridlni potencial $pyrského dému, mista pohrbu Salct, Staufsky kral Fridrich IL., jenz
navézal na fundaci Jind¥icha V. pro jeho otce i v jinych ohledech, kdyz tam nechal
z Bamberku prevézt télo svého roku 1208 zavrazdéného stryce Filipa Svabského.

Oba autori dostate¢né dokazuji, a potvrzuji tim i své teoreticka vychodiska, Ze trva-
lost nadace nebyla nic jednou pro vzdy (fundaéni listinou) daného, nybrz musela byt
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neustale znovu a znovu slovy T. Lohseho ,imaginovana“. Nespo¢ivala totiZ jen na Gzkém
vztahu nadace k fundétorovi a jeho potomkiim, jenz se napt. v Goslaru, Kénigsfeldenu
nebo Quedlinburgu obraZel ve vykonu fojtstvi nad nadaci hlavou panovnické rodiny
nebo jmenovanim vétSiny abatysi z fad ottonské a salské dynastie v Quedlinburgu.
Nékdy mohla byt prilis iizkd vazba nadace na panovnika dokonce na skodu, jako napf.
v Andernachu, kde doslo k rozdéleni patronatniho prava k cisarskému oltari mezi
Habsburky (prezenta¢ni pravo) a andernasskou méstskou radu (nominaéni prévo), coz
se ukéazalo byt pro vykon této nadace jako neprilis $tastné. Naopak pro rané novovékou
goslarskou kanonii byl izky vztah ke katolickym Habsburkam klicovou otazkou zacho-
vani jeji Reichsunmittelbarkeit vici okolnim fi§skym kniZectvim, byt se kanovnici vétsi-
nou pridali k luterstvi. Velice dtilezitou pro stabilitu nadace byla i osobni pfitomnost
panovnika, jeZ se tykala slaveni kfestanskych svatkd (Quedlinburg, Goslar, Kénigs-
felden) i jejich vice & méné trvalé rezidence v mist& (Videtiské Nové Mésto, Kénigsfel-
den) ¢ konéni sném a jinych politickych udélosti (Quedlinburg).

Trvalost kralovskych nadaci pojistoval ale i symbolicky kapital. Jeho nejvyra-
zné&j$im projevem bylo nechat se ve fundovanych institucich pohtbit (Quedlinburg,
Spyr). Nékteti fundato¥i zmnoZovali tento symbolicky kapitél svych nadaci doslova
aktivnim ,sbirdnim” t&l p#islunikd své rodiny (pfedevsim AneZka Uherskd v Ké-
nigsfeldenu). Tam, kde t&lo panovnika chybélo, byl mrtvy kral-zakladatel p#{tomny
alespoti symbolicky jako v Goslaru prostiednictvim Jind¥ichova (III.) kenotafu, zho-
toveného v 13. stoleti, coz umoznilo kapitule v pozdnim stfedovéku slouZit jeho anni-
versarium praesente cadavere. Kralové-zakladatelé vsak neposlouzili trvalosti nadaci
jen svymi tély, ale napt. svymi podrobnymi ustanovenimi ohledné co nejhonosnéjsi
liturgie (,biskupska“ liturgie kolegiaty ve Videtiském Novém Mé&sté predepsand Fri-
drichem II1.) i rozs4hlymi donacemi relikvii a s nimi spojenych odpustk® (Quedlin-
burg, Goslar), jez vedly k oném drobnym, ale pro trvalost nadaci pozitivnim zmé&n4dm
v jejich vykonu, jimz byly napt. v Goslaru svatek ukazovani ostatkd od roku 1298
a procesi s relikviemi, jeZ uéinily z memorie Jind¥icha I1I. vskutku ,,masovy fenomén"“
zahrnutim velkého mnoztvi laikti do vykonu kralovské memorie. Ke stejnému vyvoji
doslo po roce 1213 i ve Spyru, kde tamé&jsi méstané, ktet{ byli jiz od roku 1111 povinni
podilet se na anniversariu Jindficha IV., roz$itili béhem pozdniho stfedovéku svoji
memoridlni aktivitu na vSech osm v dému pohtbenych kralt. AngaZovani laik
v kréalovské memorii vedlo v Goslaru i Spyru ke vzniku laickych bratrstev, jeZ vykon
kralovské memorie je$té zintenzivnila. Podil laikt byl zdtiraznén i v dasledku vyse
zminénych sociokulturnich zmén, kdy se po¢inaje pozdnim stfedovékem objevuji ve-
dle ryze liturgickych stale vice i socidlni nadace (p¥edev$im almuZny chudym). Tento
typ nadaci sice mohl laikéim natidit jiz sim fundator (Spyr), presto ale vystupuji jako
nové pozitivni impulsy v rdmci panovnickych anniversarif spie az v pozdnim stfedo-
véku (Goslar) nebo po reformaci bez ohledu na konfesi (katolicky Andernach versus
luteransky Quedlinburg).

Panovnicka memoria byla natolik atraktivni, Ze byla vykonavana i po reformaci.
Luterdnské cechy ve Spyru organizovaly kralovské anniversaria nebo procesi o Bozim
Téle jesté radu let po reformaci. To vSak nebylo nic ve srovnani s obéma evangelic-
kymi ¥{§skymi kanoniemi z oblasti Harzu. Uéty kanonie v Quedlinburgu dokazuji,
%e tzv. memorie, tj. pravdépodobné luterdnské anniversarni mse (!), byly slaveny za
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¢tyri Luidolfingy i béhem 16. a 17. stoleti, byt byly v souladu s novymi sociokulturnimi
podminkami doplnény o almuzny. Stejnou kontinuitu ve vykonu nadace lze pozo-
rovat i v Goslaru. Lod kapitulniho chrdmu se sice stala farnosti nové luterské farni
obce, ale v chéru nadale znély gregoridnské choraly, zcela v intencich piivodni nadace
Jindficha III. Memoria fimskych krala tak zlstala pro nyni prevazné evangelické ka-
novniky prvoradou i po reformaci. V poreformaénim Goslaru i Quedlinburgu byly
dokonce vytvareny vyse zminéné fikce kontinuity vykonu kralovskych nadaci tim,
Ze Cetnd stiedovekd liturgickd roucha i klenoty (a vySe zminéné almuZny) byly po-
kladany za nadace rané stredovékych kralovskych zakladatelt obou kanonif. Témto
imaginacim kontinuity slouzily i v raném novovéku nové fundované ikonografické
programy zndzortujici cisa¥ské fundatory nebo jejich erby (vitraZe v Goslaru z po-
loviny 17. stoleti, oltd¥ni retabl v Andernachu z roku 1574) nebo zdmérné ,histori-
zujici“ stavebni pravy hrobek krélovskych zakladatelii (krypta v kapitulnim kostele
v Quedlinburgu), tedy opattenf, jimiZ trvalost ,fingovali“ jiZ jejich pfedreformaéni
predchtdci (hrobky ve Spyru a Quedlinburgu, vitraze v Kénigsfeldenu). Reformace
tak v oblasti kralovskych nadaci mnohde neznamenala Zz4dny zlom, nybrz byla ve
znameni pokracujici kontinuity jejich vykonu.

Ackoli by mohl ¢esky ¢tenar postradat v obou knihach prihlédnuti k nadacim téch
rimskych krald, ktefi sedéli i na ¢eském triné, je presto nutné vyzdvihnout obé re-
cenzované knihy jako vynikajici prispévky k podobé a proménam kralovskych nadaci,
ato predevsim v tom ohledu, Ze se oba autori prenesli pres tradi¢ni mezniky: stfedo-
vék, rany novovék, moderna, a analyzovali dané téma s nevSedni erudici v dlouhém
Casovém rozpéti. Stejné tak je tfeba podtrhnout i rozsdhlou pramennou zdkladnu
obou knih, kdy se oba autori nezalekli ani pro historika obtizné uchopitelnych pra-
ment liturgické povahy. Obé prace tak budou jisté nepostradatelnou metodickou po-
muckou pro vyzkum fenoménu predmodernich nadaci.

Petr Hrachovec

Marin KUNA a kolektiv, Archeologicky atlas Cech. Vybrané pamdtky od pravéku
do 20. stoleti, Praha, Archeologicky ustav AV CR — Academia, 2014, 517 s., ISBN
978-80-87365-78-6 (Archeologicky ustav AV CR, Praha), 978-80-200-2485-5 (Aca-
demia)

Kolektiv autort z Archeologického tstavu v Praze pod vedeni Martina Kuny je pode-
psan pod nejnovéjsim prezentaénim vystupem této instituce smérujicim vice nez do
vlastnich rad predevsim k $ir§imu laickému publiku se zdjmem o hmotné pamatky
Cech. Pravé jemu je tak uréena kniha referujici o 105 vybranych archeologickych lo-
kalitach. Publikace slouZzi k uvédoméni si kulturniho dédictvi, které se nachdzi kolem
nas a jeho rozpoznatelnosti v krajiné.

Jak naznadeno, kniha poskytuje vybér nejzajimavéjsich lokalit v dlouhém ¢aso-
vém prurezu od pravéku aZ po 20. stoleti. Je tak zf'ejmé, Ze se autori neomezili jen
na klasicka hajemstvi archeologie — tedy pravéké a stredovéké obdobi, ale vitanym

vrve

zpusobem rozsitili zabér publikace i o novovékou periodu, ba dokonce i 0 nemovité
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