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Vazim si pozornosti, kterou v knize Heterocosmica II vénoval Lubomir Dolezel mému
ddvnému roménu. Vyslovit se k jeho interpretaci pro mé znamena vyslovit se k pra-
pocatku mého roméanového psani pred vice nez tficeti lety. Jakkoli uz tehdy v ném pa-
sobila moje znalost historie rom4nu a roménovych typl (méla jsem uZ za sebou Ro-
mdn zasvéceni a Hleddni romdnu), vznikal romén Podoboji na dosud nepopsané pléni,
aniZ jsem tusila, Ze uz se v ném zakladaji struktury, zptsoby, postupy, repertoar pri-
béht, déji, postav, motivi, které budu v nasledujicich dekddéch v dalsich roménech
rozvijet, obohacovat, komplikovat.

K zaloZeni ,logicky nemoZného fik¢éniho svéta“, jak svét v Podoboji oznacil Dolezel,
doslo tehdy, jak jsem si nyni uvédomila, vlastné hned v prvni vété romanu: ,Alice
Davidovi¢ova by si nikdy nepomyslela, Ze okno jejiho détského pokoje visi tak nizko
nad Ol$anskym hrbitovem, Ze télo tuto vzdalenost urazi ani ne za dvé vtfeiny.“ A¢koli
v tu chvili nenf iplné jasné, jestli tato myslenka patti té, kterad pravé skocila z okna
a zustala svym zpUsobem Ziva, védomad, anebo vypravéci. Piesto ve vété mozna je,
moznd neni obsaZen uZ naznak, ze mysleni po smrti nemizi, Ze smrt, alespoil v ro-
ménu, neni definitivnim koncem.

Je pravda, Ze ,nemrtvi“ — takto Lubomir DoleZel oznacuje ty, ktefi jsou v roménu
po smrti, a presto dal ziji — maji stejné city, obavy, izkosti, touhy, ale ménf se jejich
mira i charakter — jsou zvelifené a zaroveinl zredukované, omezené na nékolik za-
kladnich citd, myslenek, averz{ apod., na nékolik situaci a déji, do kterych vstupuji,
které opakuji — v tom spocivé jejich prokleti, bludna kruhovost jejich existence.
A s tim souvisi i jejich groteskni charakter, zfetelny zejména u historickych postav
pohrbenych na Olsanech. Jejich figury jsou taktikajic , holé®, jejich existence loutkova,
neztidka trapnd ve star$im vyznamu, tedy tryznivd, i trapnd ve vyznamu dnesnim.
Podobnou existenci v§ak v romanu vedou i v8ichni zivi, jejich pribéhy se vlastné prilis
nelisi od pribéhti nemrtvych — onijsou zase vlastné , nezivi“. Prechod z jednoho svéta
do druhého je sice zprvu mozny jen pro nemrtvou Alici a nezivého DiviSe Paskala, ale
pozdéji, v kolektivnich scénach se svét nezivych a nemrtvych prostoupi — je to jediny
svét. A tento svét alegoricky vypovidé o déjinach, stavu, mentalité jednoho naroda,
hlavné pak o jedné jeho neslavné epose. Tento alegoricky aspekt je pritom velmi diile-
Zity — v sedmdesatych letech to byla alegorie srozumitelnd, groteskni, jednoznaéné
znevaZujici pohled na dé&jiny i sou¢asnost (praZské povsténi, prazské jaro, pfichod
vojsk, normalizaci) byl natolik zjevny, Ze jsem rukopis nechala kolovat bez svého jména.
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Pro¢ to uvadim? Proto, Ze Zanr alegorie, nebo 1épe alegoricky modus s sebou pri-
nasel pravé onu samozrejmou moznost pohybovat se v ,logicky nemozném fikénim
sveté”, stejné jako ji prinasi basen, v niz uz metafora znamend vstup do jiné dimenze,
do logicky nemozného svéta. Nekteré déje jsou v Podoboji alegorické, jiné zase pohad-
kové: v pohadce se ¢tenat vesmés pohybuje v logicky nemozném fikénim, ,nerealist-
nim“ svété. V pohadce, a také v mytu jsou b&%né podvojné postavy (jako ptakokrysa
v Podoboji), mluvici zvitata a ptedméty (v Podoboji $tucl, bourec morusovy, krejéovsky
pandk, ale i komora) a jednim z nejvyznamnéjsich pohddkovych motivli je metamor-
féza (v Podoboji ¢ast4). Prostupovani svéti Zivych a mrtvych je obvyklé v mytu. Rysy,
které pan profesor odhaluje a vnim4 jako charakteristické pro postmoderni prézu
anajejich zdkladé svét Podoboji poklad4 za extrémni typ logicky nemozného fikéniho
svéta stojiciho v protikladu k svétu realistnimu, souviseji tedy vlastné s Zanrovou
polymorfnosti Podoboji — epické basné, alegorie, pohddky, mytu, kde se jedna o rysy
typické, Zanrové kanonické. Pfece jsou tu vSak — uzndvadm — podstatné rozdily,
na které bylo ve stati upozornéno a kterymi se od alegorie a pohadky, nikoli od basné,
tento romdn li§{ — negace linedrniho narativniho ¢asu (v basni to oviem neni nic
vyjime¢ného) a modalita nejistoty — situace, kdy néco je a zdroveti neni: mozn4 je —
mozné neni — modalita ,podoboji“. V tomto smyslu roméan vskutku opousti sféru
mytu, pohadky, alegorie a projevuji se v ném vlastnosti toho, ¢emu se rika postmo-
derni diskurz. Opousti také sféru klasické logiky a smétuje k ,,fuzzy*, mlhavé logice,
od vyznamové jednoznacnosti, jistoty k ambivalenci a nejistoté. A od kanonickych
zanru se vzdaluje i v jiném ohledu: tam, kde se v pohadce do podsvéti vstupuje bra-
nou, studnou, lesem (stejné je tomu v BoZské komedii), tam se v Podoboji zpoatku
vstupuje oknem, komorou, svétlikem, branou hibitova, avsak posléze se svéty ¢im
dél vic misi a z jednoho do druhého je moZné projit kterymkoli mistem, ba slovem,
byt to od nemrtvych a neZivych vyZzaduje zvlastni odvahu a silu. Je§té zfetelnéjsi je
pak podobna prostupnost v dalsich dilech Tryznivého mésta. Mizi tedy ramce, prahy,
brany, které by vyznacovaly jasnou hranici a soucasné mizi rdmce a prahy Zanrové.
Nejasnd je rovnéz hranice mist a ¢ast, proménlivost postav je ¢asto neodhadnutelns,
stupiiuje se nejistota o povaze svéta, skute¢nosti, existence, Zivota a smrti. Presto
vSak — domnividm se — zustavaji jiné ramce a prahy, kulturni a literdrni kontexty,
pribéhy, zndmé kompozi¢ni a narativni zptsoby, které ¢tenati umoziiuji porozuméni
a mné stle pokracujici, nekonéici rozvijeni.

LUBOMIR DOLEZEL ABOUT THE NOVEL PODOBOJI

Inthe dialogic contribution the author comments on the analysis and interpretation of the novel Podoboji
which Lubomir DoleZel included in his book Heterocosmica II. She particularly points out the allegorical
nature of the novel and also the fact that the novel occurs at the beginning of her novel production
in which originally separated domains of realistic and fantastic world become blended together.
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