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Obdobi 16. stoleti byva nékdy oznacovano jako epocha ekonomické, geografické, intelek-
tudlnii spiritudlni expanze, doprovazené ostrymi socidlnimi a ndbozenskymi konflikty.!
Tato charakteristika se tyka také stfedni Evropy, kde pravé pocatek tohoto stoleti zname-
nal vyvrcholeni snah dvou mocnych panovnickych rodd — Habsburk a Jagellonct —
o ovladnuti tohoto regionu. Dlouholetd diplomaticka jednani mezi cisafem Maxmi-
lidnem I. a uherskym a ¢eskym krélem Vladislavem (IL.) Jagellonskym a jeho bratrem,
polskym kralem Zikmundem, dospéla v roce 1515 ke kone¢nym dohodam, uzavienym
azpeleténym ve Vidni. Na zdkladé téchto smluv pak byly oba rody v letech 1521/1522 pro-
pojeny silatky: Anna Jagellonsk4, dcera Vladislava (II.), se stala manZelkou Ferdinanda I.
Habsburského a Ludvik Jagellonsky, ndstupce na uherském i ¢eském triinu, uzavrel
stiatek s Marii, Ferdinandovou sestrou. V takzvanych Videiiskych smlouvich byly jasné
vymezeny sféry vlivu obou dynastif a zaru¢eno pripadné oboustranné nastupnictvi.>

Tato studie vznikla jako vystup z projektu ,Praha — residence Ferdinanda I. Habsburské-
ho a jeho kulturniho okruhu, 1526-1564°, podpofeného Grantovou agenturou Ceské re-
publiky, ¢islo grantu 13-16963S.

1 Richard MACKENNEY, Evropa Sestndctého stoleti, Praha 1993, zejména s. 29-39.

2 Krzysztof BACZKOWSKI, Zjazd wiederiski 1515. Geneza, przebieg i znaczenie, Warszava 1975;
TYZ, Der jagiellonische Versuch einer ostmitteleuropdischen Grofreichsbildung um 1500 und
die tiirkische Bedrohung, in: Ferdinand Seibt — Winfried Eberhard (edd.), Europa 1500. In-
tegrationsprozesse im Widerstreit: Staaten, Regionen, Personenverbédnde, Christenheit,
Stuttgart 1987, s. 433-444; TYZ, Wokét projektéw mariazy dynastii Jagiellonéw w koricu XV
wieku, Studia Historyczne 32, 1989, s. 347-367.
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Vyznamnou roli akcelerdtoru v boji o ovladnuti stfedoevropského prostoru se-
hrala rozpinavost Osmanské ri$e smérem z jihovychodu na severozapad. Byl to ze-
jména sultdn Sulejman I., zvany Nadherny (1520-1566), ktery navdzal na dobyva¢nou
politiku svych predchtdcl a jemuz se podatilo uskuteénit roku 1521 ddvny sen o do-
byti Bélehradu. Poté obratil svou pozornost na tizemi uherského stitu a déle na za-
pad. Jeho vojensky uspéch v bitvé u Mohdace 29. srpna 1526, kde zcela rozmetal vojsko
krale Ludvika Jagellonského, se stal rozhodujicim historickym meznikem.? Smrt bez-
détného panovnika otevrela jeho $vagrovi Ferdinandovi I. cestu k obéma kralovskym
trantm. Ambiciéznim plandm cisafe Maxmilidna I. ziskat Ceské a uherské zemé pro
habsbursky rod a uéinit tak vyznamny krok k evropské nadvladé nestalo zdanlivé jiz
nic v cesté.

Zmeény, jeZ s sebou mlady, dynamicky a pragmaticky uvazujici panovnik Ferdi-
nand I. Habsbursky pfinesl, za¢lenily rakouské a ¢eské zemé natrvalo do hospodar-
skych a socio-kulturnich vztaht vznikajici habsburské monarchie. Nésledny boj
0 Uherské kralovstvi ohrozujici samu podstatu utvarejici se podunajské monarchie,
ktery se po smrti Ludvika Jagellonského rozpoutal, vS§ak soucasné znamenal trvalé
zapojeni této ¢asti Evropy do vale¢ného konfliktu Habsburkt s Osmanskou risf, ktery
se protahl aZ do konce 18. stoleti.*

Dosavadni pristup ¢eské historiografie akcentoval pri zkoumani osmanské rozpi-
navosti pohled zaméfeny na situaci, v niZ se nachazeli obyvatelé ¢eskych zemi, tedy
nejcastéji na ekonomické a socidlni diisledky, jez s sebou turecké valky prinasely, a také
na otazku, jak lidé v tomto regionu ohroZeni nepritelem vnimali.* Tomu odpovidalo
ihodnoceni ¢eského krile jako permanentniho Zadatele o finan¢ni pomoc na uhrazeni
véle¢nych vydaji — nejcastéji formou dani povolovanych ¢eskym snémem® — a sou-
3 Zden&k VYBIRAL, Bitva u Mohdce. Krvavd pordzka uherského a ceského krdle Ludvika Jagellon-

ského v boji s Osmany 29. srpna 1526, Praha 2008.

4 Zrozsahlé literatury zejména Paula SUTTER-FICHTNER, Ferdinand I. Wider Tiirken und
Glaubensspaltung, Graz — Wien — Koln 1984; Thomas WINKELBAUER, Osterreichische
Geschichte 1522-1699. Stindefreiheit und Fiirstenmacht. Linder und Untertanen des Hauses
Habsburg im konfessionellen Zeitalter I, Wien 2003, s. 123-173.

5 Viz zejména: Tomas RATA], Ceské zemé ve stinu piilmésice. Obraz Turka v rané novovéké lite-
rature z Ceskych zemi, Praha 2002; Milo§ MENDEL — Bronislav OSTRANSKY — Tom4$
RATAJ, Isldm v srdci Evropy. Vlivy islimské civilizace na déjiny a soucasnost ceskych zemf, Praha
2007; Jaroslav PANEK (ed.), Jan Zajic z Hizmburka: Sarmacia aneb zpovéd ¢eského aristokra-
ta, Praha 2007. Nejnovéji k tomuto tématu Marie KOLDINSKA, Mezi eschatologit, propa-
gandou a pragmatismem. Turci ofima Ceské Slechtické spolecnosti 16. a pocdtku 17. stoleti, Histo-
rie — Otdzky — Problémy 3, 2011, €. 1, s. 19-27.

6 Pozadavky Ferdinanda I. na uhrazeni vyloh na turecké valky jsou dokumentovany v edici
Snémy Ceské od 1éta 1526 aZ po nasi dobu I-I1I, Praha 1877-1884. Srovnej také Vaclav PESAK,
Berné v Cechdch roku 1527, Sbornik praci Archivu ministerstva vnitra 8, 1935, s. 67-144;
TYZ, Bernév Cechdchr. 1528-1529, Sbornik Archivu ministerstva vnitra 10, 1937, s. 87-163;
Frantisek KAMENICEK, Ucastenstvi Moravanil pri vdlkdch tureckych od r. 1526 do r. 1568,
Sbornik historicky 4, 1886, s. 15-29, 65-77, 157-175, 193-206, 271-284; TYZ, Zemské snémy
a sjezdy moravské. Jejich sloZent, obor piisobnosti a vjznam od nastoupeni na triin krdle Ferdinan-
da I aZ po vyddni obnoveného ziizeni zemského (1526-1628) I-I11, Brno 1900-1905.
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¢asné jako panovnika, jenz podridil své hospodareni s komornim majetkem vale¢nym
potfebam.” Zdaleka ne vSechny naroky povazovali nejen Ferdinandovi soucasnici, ale
také nékteti pozdéjsi historici, za potieby legitimni, odréZejici z4jmy Ceského kra-
lovstvi a jeho obyvatel.?

Dosud maélo pozornosti bylo v ¢eské historiografii vénovano Ferdinandovi I.
jako véle¢niku a obranci kfestanstvi pfed muslimy a zcela opomenuta byla skuteé-
nost, Ze osmanska expanze mohla zasdhnout také do jeho Zivota a soukromi. Tento
prispévek se tedy pokousi o uchopeni problému z jiného thlu a klade si ndsledu-
jici otazky: Jaky byl vlastné osobni postoj krale k turecké otdzce a jak se vyvijel
v zavislosti na aktudlni vojenské situaci? Jak vnimali hrozici nebezpeci jednotlivi
¢lenové habsburské rodiny a nakolik se mohlo jejich chovani zpétné odrazet v dil-
¢ich rozhodnutich, popripadé celkové strategii panovnika? ProtoZe ve vojenskych
a politickych planech Ferdinanda I. hraly ¢eské zemé a zejména Praha dileZitou
roli, usiluje tato studie také o rozsifeni mozného spektra problematiky vlivu tu-
reckych valek na postaveni Ceského kralovstvi v rdmci utvatejiciho se habsbur-
ského soustati.

Vyznamnym pramenem pro objasnéni vySe nastinénych problémovych okruht
je rodinnd korespondence Ferdinanda I., jeZ byla z¢asti vydadna.® Z ni je pfedev$im
patrny zasadni obrat v mysleni mladého panovnika, k némuz doslo béhem kritického
roku 1526. Pokud proé¢itdme dopisy, jez si vymeénoval Ferdinand I. od pocatku roku se

7 Véclav PESAK, Déjiny Krdlovské ceské komory od roku 1527. Cdst L.: Zaédtky organizace ceské
komory za Ferdinanda I., Sbornfk Archivu ministerstva vnitra 3, 1930, s. 1-399, zde zejmé-
nas. 67, 150-168; Miloslav VOLF, Krdlovsky diichod a tivér v XVI. stoleti, Cesk;’r ¢asopis his-
torick;? 48-49,1947/1948, ¢. 1, s. 110-171.

8 Dopadim tureckych valek na ekonomicky vyvoj ¢eskych zemi v dobé Ferdinanda I. véno-
val pozornost Anton GINDELY, Geschichte der b6hmischen Finanzen von 1526 bis 1618, Wien
1868; V. PESAK, Déjiny a M. VOLF, Krdlovsky diichod. O novy pohled na politiku Ferdinan-
dal. v Cechdch v souvislosti s osmanskou expanzi se pokusil Josef JANACEK, Ceské d&jiny
I/2. Doba predbélohorskd 1526-1547, Praha 1984, s. 7-137 a nejnovéji Petr VOREL, Velké déji-
ny zemi Koruny ceské VII. 1526-1618, Praha — Litomy$l 2005, zejm. s. 134-138. Dil¢im otaz-
kém se vénovali mimo jiné Véra PICKOVA, Nuceny tivér ceskjich mést a vdlky v Uhrdch v 16.
a na poédtku 17. stoleti, Historie a vojenstvi 1963, s. 969-1004; Zdenék SIMECEK, V prvém
obdob spole¢nyich vdlek s Turky (1526-1618), in: VAclav Za&ek a kol. (edd.), Cesi a Jihoslova-
né v minulosti. Od nejstarsich dob do roku 1918, Praha 1975, s. 110-151; Petr VOREL, Lan-
desfinanzen und Wahrung in Bshmen. Finanz- und Miinzpolitik im Spannungsfeld von Stinden
und Kénigtum wdhrend der Regierung Ferdinands I. und Maximilian II., in: Friedrich Edel-
mayer — Maximilian Lanzinner — Peter Rauscher, Finanzen und Herrschaft. Materielle
Grundlagen furstlicher Politik in den habsburgischen Lindern und im Heiligen R6mi-
schen Reich im 16. Jahrhundert, Wien — Miinchen 2003, s. 186-214.

9 Wilhelm BAUER (ed.), Die Korrespondenz Ferdinands I. Familienkorrespondenz I. bis 1526,
Wien 1912; Wilhelm BAUER — Robert LACROIX (edd.), Die Korrespondenz II/1, 1527 und
1528, Wien 1937; TIZ (edd.), Die Korrespondenz II/2. 1529 und 1530, Wien 1938; Wolfram
HERWIG — Christiane THOMAS (edd.), Die Korrespondenz I1I/1-3. 1531 und 1532, Wien
1973, 1977, 1984; Christopher F. LAFERL — Christina LUTTERER (edd.), Die Korrespon-
denz IV. 1533 und 1534, Wien — Kéln — Weimar 2000.
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svym bratrem, cisafem Karlem V., nenajdeme v nich o turecké otdzce a predevsim
o postupujici hrozbé vojenského ttoku prili§ mnoho zminek. V centru pozornosti
cisate stalo dlouhodobé jeho soupeteni s francouzskym krilem a predevsim chys-
tané vojenské tazeni do Itdlie, pro néz se dozadoval podpory od Ferdinanda, tehdy
jesté rakouského arcivévody. Ani dopis Ludvika Jagellonského svému §vagrovi ze dne
15. Cervence 1526, v ném?z uhersky a ¢esky kral informoval o obsazeni{ pevnosti Pet-
rovaradin Turky a o jejich dal$im postupu na Budin, na tom mnoho nezménil.’® Ve
svych listech Karlovi V. uvazoval Ferdinand stale o tom, Ze se taZeni do Itilie osobné
zUclastni, a turecky problém odsouval ve své korespondenci stranou." O tom, Ze si ar-
ciknize uvédomoval akutni hrozbu turecké invaze do stfedni Evropy, svéd¢i viak jeho
aktivity na §ském snému ve Spyru, ktery v srpnu 1526 schvalil finan¢ni podporu na
stavéni vojska urceného k obrané stfedni Evropy."

Zahrani¢ni politika Habsburkd a zdjmy cisate byly v prvni poloviné roku 1526
trvale hlavnim tématem i korespondence Ferdinanda I. s Markétou Rakouskou. Jesté
27. Cervence napsala Spanélska mistodrzici v Nizozemi svému synovci obsahly dopis,
v ném? mu poskytla informace o diplomatickych jednanich cisate ve Francii a o nej-
novéjsich zpravach anglickych vyslanct. O blizicim se nebezpeé{ z jihovychodu Ev-
ropy vSak nepadla ani zminka."*

Situace se radikdlné zménila po 29. srpnu, kdy k Ferdinandovi dorazily prvni
zpravy o vojenské pordZce uherského a ¢eského krale v bitvé u Mohace. V dopise
z 8. zarf, napsaném v Innsbrucku, utéSoval svou sestru Marii, sliboval ji pomoc
a oznamoval, Ze se urychlené hodla vratit do rakouskych zemi.* V této dobé se vsak
jesté domnival, Ze jeho Svagr bitvu prezil. Jiz nasledujictho dne, kdy se dozvédél
o smrti Ludvika Jagellonského, se smér jeho uvazZovani rychle zménil a hlavnim té-
matem dopisu adresovaného jeho sestfe se staly naroky jeho a manzelky Anny na oba
triny.” Toto téma ve spojitosti s nutnosti obrany rakouskych zemi pfed postupujicimi
vojsky tureckého sultdna se sice dostalo jiz natrvalo na prvnf misto v jeho dalsf ko-
respondenci, ale moznost, Ze by i nyni splnil svij slib a héjil vojensky cisatovy zdjmy,
v pisemné komunikaci je$té néjakou dobu pretrvala. To je patrné z dopisu Karlovi V.
z 22. zaF'{ 1526, v ném?z pise, Ze je pripraven odtahnout s vojskem do Itdlie. Soucasné se
vSak v ivahach arcivévody objevil zcela novy prvek, a sice pocit odpovédnosti za osud

10 W.BAUER (ed.), Die Korrespondenz I, &. 210, s. 400-401: 1526, 15. &ervence (Budin): Lud-
vik Jagellonsky Ferdinandovi I.

1 Viz napt. dopis Karla V. Ferdinandovi 1. z 27. &ervence 1526 (Granada), v ném? cisa¥ chva-
li dmysl svého bratra odtdhnout v ¢ele vojska do Itdlie — tamtéz, &. 216, s. 407-421.

12 P.VOREL, Velké d&jiny, s. 15-16. K jedndni ¥{$ského snému ve Spyru viz Rosemarie AULIN-
GER (ed.), Deutsche Reichstagsakten. Jiingere Reihe, Deutsche Reichstagsakten unter Kaiser Karl
V., Bd. 5/6. Der Reichstag zu Augsburg 1525, Der Reichstag zu Speyer 1526, der Fiirstentag zu Ess-
lingen 1526, Géttingen — Miinchen 2011, s. 73-99.

13 W. BAUER (ed.), Die Korrespondenz L., &. 217, s. 421-425: 1527, 27. &ervence (Mecheln): Mar-
kéta Rakousk4 Ferdinandovi I.

14 Ferdinand jednal v Innsbrucku o pfipadném taZeni do Itdlie a shromazdoval vojsko. Dopis
Ferdinanda I. Marii Uherské z 8. za# 1526 (Innsbruck) — tamtéz, ¢. 232, s. 444-445.

15 Dopis Ferdinanda I. Marii Uherské z 9. z4¥ 1526 (Innsbruck) — tamtéZ, ¢. 233, s. 445-446.
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rakouskych zemf a rodiny, provizeny obavami, zda idél, ktery na néj ¢ekd, nebude
podobny tragédii, jez postihla krale Ludvika.'®

Po bitvé u Mohace se tak Ferdinand I. Habsbursky jako panovnik, ale také jako
¢lovék-krestan ocitl ve zcela obracené roli, nez kterou dosud v politickém vyvoji hral.
Z pozice znepokojeného pozorovatele vyvoje na jihovychodé Evropy, ktery mohl, ale
také nemusel vojensky podpofit protitureckou obranu svého spojence — uherského
a Ceského krale — se béhem ptil roku dostal do situace Zadatele a prosebnika o tutéz
pomoc. Zatimco ziskani ¢eské kralovské koruny bylo otdzkou ,,pouze” tspéchu ¢ine-
uspéchu ve volebnim klani s jednotlivymi kandidaty, jez mohl ovlivnit obratnymi di-
plomatickymi manévry (volba Ferdinanda ¢eskym kralem probéhla v Praze 24. ¥{jna
1526)," zdpas o korunu uherskou a jeji uhdjent se staly jeho celoZivotnim tidélem.'®

Stejné jako pri vznaSeni ndrokd na Cesky trin, opiral i v pripadé Uher své po-
zadavky o dédicka prava své manzelky, Anny Jagellonské, a navic jesté o prava ses-
try Marie, vdovy po Ludvikovi. Ta se také na strané Ferdinanda do bojl o svatosté-
panskou korunu aktivné zapojila. I pres jeji usili vSak byl prondrodné zamérenou
$lechtou zvolen uherskym krdlem magnéat Jan Zapolsky (10. listopadu 1526) a teprve
16. prosince 1526 se ji podarilo presvéd¢it prohabsbursky orientovanou ¢ast uher-
ské Slechtické obce, aby Ferdinanda I. zvolila protikralem. Valeéné soupereni obou
panovnikd doprovazené diplomatickymi jedndnimi a predevsim masivni vojenska
podpora Jana Zapolského tureckym sultdnem Sulejmanem, ktery vyuzil situace pro
mocenské ovladnuti velké ¢asti dolnich Uher, pfeménilo tuto oblast az do roku 1547,
kdy byl uzavten mir, v bojisté.”® USetfeny neztstaly ani pohrani¢ni oblasti rakous-
kych zemi a mésto Viden, jez se od 27. zari do 14. fijna 1529 pokousely osmanské oddily
marné pokorit.2° Ke druhému vpadu Turkd a ohrozeni Vidné doslo brzy poté, a sice

jiZ roku 1532. Na tento napor vsak byl Ferdinand I. jiZ lépe pfipraven. KdyZ Sulejman

16 Dopis Ferdinanda I. cisafi Karlovi V. z 22. za¥ 1526 (Linec) — tamté?, &. 239, s. 456-468.
K tomu srovnej J. JANACEK, Ceské d&jiny I1/2, s. 15-16.

17 Kvolbé Ferdinanda I. ¢eskym kralem zejména Antonin REZEK, Zvoleni a korunovdni Fer-
dinanda za krdle Ceského, Praha [1877]; J. JANACEK, Ceské déjiny I1/1, s. 28-54; Jaroslav PA-
NEK, Konigswahl oder Kénigsaufnahme? Thronwechsel im Konigreich Bchmen an der Schwelle
zur Neuzeit, in: Wolfgang Weber (ed.), Der frithmoderne Staat in Ostzentraleuropa II, Augs-
burg 2000, s. 37-52.

18 Nésledujici vyklad se opird predevsim o tyto prace: Stanislav SMOLKA, Ferdinand des Er-
sten Bemithungen um die Krone von Ungarn, Wien 1878; Christine TURETSCHEK, Die Tiir-
kenpolitik Ferdinands I. von 1529 bis 1532, Wien 1968; Teréz OBORNI, Die Herrschaft Ferdi-
nands I. in Ungarn, in: Martina Fuchs — Alfred Kohler (edd.), Kaiser Ferdinand I. Aspekte
eines Herrscherlebens, Miinster 2003, s. 147-165; Géza PALFFY, The Kingdom of Hungary
and the Habsburg Monarchy in the Sixteenth Century, Boulder Colorado 2009.

19 Ernst PETRITSCH, Der habsburgisch-osmanische Friedensvertrag des Jahres 1547, Mitteilun-
gen des Gsterreichischen Staatsarchivs 39, 1985, s. 49-80.

20 KobleZzen{ Vidné 1529 — Leopold MILTNER, Utast Cechtl v obrané Vidné proti Turkiim 1529,
Hradec Krélové 1880; Leopold KUPELWIESER, Die Kdmpfe Osterreichs mit den Osmanen
1526 bis 1537, Wien 1898, zejména s. 23-60; Giinter DURIEGEL (ed.), Wien 1529. Die ersten
Tiirkenbelagerung. Textband 62. Sonderausstellung des Historischen Museums der Stadt Wien,
Karlsplatz 4. Oktober 1979 bis 10. Februar 1980, Wien 1979.
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zjistil, Ze ho u Vidné ofekavaji pomérné silnd spojend vojska Ferdinanda I. a Karla V.,
od utoku ustoupil a v zafi 1532 odtdhnul zpét. Byl to zfejmé cisat, kdo rozhodl, ze
nevyuZiji situace a nepokusi se pfi prondsledovani tureckou pocetné mensi armadu
znicit. Dodnes si vojensti historikové ldmou hlavu nad tim, zda nes$lo o promarnénou

$anci jednou provzdy se nepfitele zbavit.? Jako bojovnik proti osmanské expanzi a i-

Ficimu se isldmu se tedy Ferdinand I. uvedl na vale¢ném poli na pocatku své vlady

a poté na tuto roli rezignoval. Jeho aktivity se v dalsich letech zamérily na diploma-

tick4 jednani s neptitelem a zejména na snahu ziskat pro tento boj spojence a finanén{

prostredky.?? Veleni postupneé svéril svym vojevidciim a pozdéji v padesatych letech
je vloZil na bedra svému synu, arcivévodovi Ferdinandu II. (Tyrolskému).

Pravé udalosti kritickych let 1527-1532 a védom{ hrozici tragédie podnitily nejen
Ferdinanda I., ale i jeho blizké k napsani fady dopist, které podrobné vykresluji
vztahy mezi nimi a souc¢asné i jejich rozdilné zpisoby vnimani tureckého nebezpe-
¢1.2 Od roku 1526 prakticky az do konce svého zivota se Ferdinand I. obracel nejen na
stavy svych zemi, na ¥{$sk4 kniZata a dalsi panovniky, aby podpofili jeho boj o odvra-
ceni turecké hrozby, ale predevsim na svého bratra. Korespondence obou sourozencti
reflektuje nejen rozdilnost jejich z4jmii a postoju, ale také stoupajici sebevédomi Fer-
dinanda, az do této doby bezvyhradné respektujiciho ndzory a rozhodnuti Karla V.
Pravé v souvislosti s obranou Uher a rakouskych zemi zesiluje v jeho dopisech snaha
o prosazeni vlastni politiky a vojenskych strategii. Karel V. nabadal svého bratra, aby
se vSemi prostfedky snazil zabranit dal$im Gtoktim,* a vyjadfoval stanovisko, Ze tlo-
hou cisate je bojovat proti Osmantim ve Stfedomoti — vlastni obrana habsburskych
zemf, popripadé Evropy, je zalezitosti Ferdinanda, v niz ho on mtiZe vojensky podpo-
rit teprve ve chvili, kdy Turci prekro¢i uherské hranice.” Ferdinand I. argumentoval
nevyhnutelnosti vojenskych operaci a zddal tedy i o pomoc cisate v pripadnych vojen-
21 J. JANACEK, Ceské dé&jiny 1/2, s. 103-107; Alfred KOHLER, Karl V. 1500-1558. Eine Biogra-

phie, Miinchen 1999, s. 221-223; TYZ, Ferdinand I. 1503-1564. Fiirst, Kénig und Kaiser, Miin-

chen 2003, s. 217.

22 Viz zejména Ernst PETRITSCH, Die Ungarnpolitik Ferdinands I. bis zu seiner Tributpflich-
tigkeit an die Hohe Pforte, Dissertation, Wien 1979; TYZ, Der habsburgisch-osmanische Frie-
densvertrag des Jahres 1547, Mitteilungen des Osterreichischen Staatsarchivs 39, 1985,
s. 49-80; TYZ, Abenteurer oder Diplomaten? Ein Beitrag zu den diplomatischen Beziehungen
Ferdinands I. mit den Osmanen, in: Martina Fuchs — Teréz Oborni — Gé4bor Ujvéry (edd.),
Kaiser Ferdinand I. Ein mitteleuropéischer Herrscher, Miinster 2005, s. 249-261.

23 Herwig von WOLFRAM, Gegenstdinde des Briefwechsels zwischen Ferdinand I. und seinen
Geschwistern Karl V. und Maria von Ungarn, in: Heinrich Fichtenau — Erich Zéllner (edd.),
in: Beitréige zur neueren Geschichte Osterreichs. Adam Wandruszka zum 60. Geburtstag
gewidmet, Wien u. a. 1974, s. 84-101.

24 Viz napt. dopis Karla V. Ferdinandovi I. z 11. ledna 1530 (Bolotia) — W. BAUER — R. LA-
CROIX (edd.), Die Korrespondenz II/2, ¢. 388, s. 549-564, v ném¥ ho %4d4, aby projevil vice
vile k uzavreni miru s Turky a souéasné ho prosi o pomoc v jeho pokracujicich bojich
v Italii.

25V dobé bliZictho se osmanského vojska k Vidni v #{jnu 1529 organizoval bleskové pro svého
bratra vojenskou pomoc — tamtéz, ¢. 366, s. 518-519; P. SUTTER-FICHTER, Ferdinand L.,
s.92; A. KOHLER, Ferdinand I., s. 211-213.
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skych tazenich. Tento spor gradoval v roce 1531, kdy se schylovalo ke druhému vpadu
Turkl do rakouskych zemi. V dopise ze 17. bfezna 1531 sdélil kral Karlovi V., Ze pro
smirné feSeni konfliktu ucinil vSe, co bylo v jeho sildch, zminil pokusy o diplomaticka
jednani a vyslovil presvédéeni, Ze dalsi vojensky stret je nevyhnutelny a pro dalsi
vyvoj Evropy rozhodujici. Vyjadril nazor, ze budou-li ztraceny Uhry, které oznacil
za bastu krestanstvi, bude to mit katastrofalni nasledky nejen pro rakouské zemé
a Ri3i, ale také pro Italii, éechy, Moravu, Istrii, Kratisko, Chorvatsko, Sedmihradsko
a Polsko. Osmané jsou podle néj schopni dobyt tizemi po izemi a kralovstvi po kralov-
stvi; jejich touha po svétovlddé znemoziiuje s nimi uzav¥it mir, a pokud by takového
miru bylo pfeci jen dosaZeno, tak jen za nevyhodnych podminek a trvalého nebezpeci
najezdd. Z toho podle pisatele vyplyva, Ze boj proti Turkiim je véci nejen Ferdinanda
aKarla, ale celého ktestanského svéta.? I pres vyhrocenou situaci lze vSak fici, Ze oba
bratfiinaddale fesili zahrani¢népolitické problémy jednotné a predevsim ve vzajemné
komunikaci zachovéavali raciondlni tén i pristup.

Zcela jiny obraz vnimani nebezpeci spojeného s ohroZzenim Evropy tureckymi
uto¢niky predstavuje korespondence Anny Jagellonské, rakouské arcivévodkyné, od
roku 1526 Ceské a uherské kralovny a od roku 1531 také rimské kralovny.” Vétsinou
se jedn4 o stru¢né koncipované texty obsahujici informace o poslednich udélostech,
které Anna prozila, zpravy o zdravotnim stavu, podékovani adresidtm za darky, ale
také kratké tvahy o dil¢ich ekonomickych ¢i politickych zélezitostech nebo komentare
ke spole¢enskému déni. Vétsinu dopist adresovala kralovna tridentskému biskupovi
a kardindlu Bernardu Clesovi. S vyznamnym politikem a mecen4d$em uméni a véd,
ktery na dvote Ferdinanda I. zastaval funkci prezidenta tajné rady a kanclére, ji pojilo
dlouholeté pratelstvi a vzdjemnd duvéra.? Jak je patrné z obsahu dopisd, byly jejich
soudasti Casto také prilohy obsahujici listy pro manzela, které se vSak nedochovaly.

Sledujeme-li téma Anninych dopisti v letech 1526-1539 z pohledu turecké otazky,
pak lze zaznamenat urc¢ité spole¢né znaky se soukromou korespondenci jejitho man-
Zela. Stejné jako v dopisech Ferdinanda I., i v jejim ptipadé je, co se tyce obsahu, pa-
trny nahly obrat béhem letnich mésicti 1526. Zatimco jesté 24. Cervence nenajdeme

26 W.HERWIG — Ch. THOMAS (edd.), Die Korrespondenz I1I, €. 470, 5. 66-80, viz také A. KOH-
LER, Ferdinand I, s. 211-213.

27 Celkem osmdesat dopist Anny Jagellonské z let 1520-1540 je dnes uloZeno v Haus-, Hof-
und Staatsarchivu ve Vidni (déle jen HHStA, Wien) ve fondu Belgien (Belgica) pod sig-
naturou sig. PA 12/4,5 (= alt 13a,b) a sig. PA 23/7 (alt 27), inv. &. 1656-1734, 4385 a 4386.
Informace o této korespondenci viz Peter MARZAHL — Horst RABE — Heide STRA-
TENWERTH — Christiane THOMAS (edd.), Stiickverzeichnis zum Bestand Belgien PA des
Haus-, Hof- und Staatsarchivs Wien, Mitteilungen des Osterreichischen Staatsarchivs, Son-
derdruck 32,1979, s. 267-305, zde s. 272-275 a 35, 1982, s. 365-403, zde s. 403. Kromé& na-
prosté vétsiny listd, adresovanych Bernardu Clesovi, byly jen dva dopisy napsény pro Ma-
rii Uherskou (inv. &. 4385, 4386) a pouze jeden (inv. &. 1734) byl uréen Ferdinandovi L.

28 K osobnosti Bernarda Clese a jeho vlivu na Ferdinanda I. — viz zejména Alfred A. STR-
NAD, Bernhard von Cles (1485-1539). Herkunft, Umfeld und geistiges Profil eines Weltmannes
der Renaissance. Zum Erscheinungsbild eines Trientner Kirchenfiirsten im Cinquecento, Inns-
bruck — Wien — Munchen — Bozen 2004.



132 HISTORIE — OTAZKY — PROBLEMY 2/2014

v dopisu Bernardu Clesovi o turecké agresi a mozném nebezpeci ani zminky,* jiz
o tfi tydny pozdéji se situace radikalné zménila. Dne 18. srpna 1526 arcivévodkyné
naléhavé prosila kanclére, aby presvédéil krale o nutnosti vojensky podporit jejiho
bratra Ludvika pti obrané Uherského kralovstvi proti Turkdm.* Jeji prosba ptsobi
o to zoufaleji, Ze byla napsana pouhych Sest tydni po narozeni prvniho ditéte, dcery
Alzbéty, jejiz porod prozila Anna 9. ¢ervence v samoté své rezidence v Linci. Znénf
Clesovy ani Ferdinandovy odpovédi nezname, vime vSak, Ze prosba vyslySena nebyla
a Ferdinandovo vojsko v bitvé u Mohace nezasdhlo — bezpochyby také z toho davodu,
Ze na organizovani pomoci bylo v této dobé jiz pozdé.

Dalsi Anniny dopisy kardinalu Clesovi z obdobi po bitvé u Moh4ce se nedochovaly.
Arcivévodkyné pobyvala totiz zbyvajici ¢ast roku 1526 ve spole¢nosti manzela a byla
zfejmeé i v osobnim kontaktu s jeho divérnym poradcem. Navic ji zfejmé plné zamést-
navala volebnf kampai jejtho muze, ktery se uchézel o oba uprazdnéné trany, v niz
ho podle svych moznosti podporovala.®

Stejné tak ndm bohuzel schizi korespondence Anny jako ¢eské kralovny z roku
1527, tedy z doby, kdy Ferdinand vytdhnul osobné v ¢ele vojska do Uher. Stalo se tak
den poté, co jeho Zena porodila 31. éervence ve Vidni dlouho ofekdvaného naslednika
tranu, budouciho kréle a cisate Maxmilidna II. Cilem této bojové akce, trvajici az do
pocatku bfezna roku 1528 a namirené proti Janu Zapolskému, bylo ziskat Uherské
kralovstvi pod svou kontrolu, pri¢emz v centru pozornosti byla opérna mista a sou-
¢asné symboly panovnické moci — Budin a Ostfihom. Vysledkem tspésného tazeni
bylo nejen dobyti rezidence uherskych krald, ale také ziskan{ svatostépanské koruny,
jiz se nechal Ferdinand I. spolu se svou Zenou 3. a 4. listopadu 1527 korunovat.

Dalsi dopisy ¢eské a nyni jiz i uherské kralovny Anny mame k dispozici az od roku
1528. V celkem osmi listech z doby od 4. do 28. dubna, odesilanych kardinalu Clesovi
z Lince se téma osmanské agrese neobjevuje ani jednou — bezpochyby z toho di-
vodu, Ze vale¢né nebezpedi nebylo v tomto roce akutni. Prevazujici byly naproti tomu
projevy stesku po manzelovi.® Na po¢atku kvétna pak opustila krdlovna se svolenim
Ferdinanda I. svou rezidenci v Linci a je$té téhoZ mésice (10. kvétna) za nim dorazila
do Prahy, kde 7. ervence porodila v pofadi tfeti dité — dceru Annu.*

Obsah kralovninych dopist se razantné proménil na poc¢atku roku 1529, kdy se
po Evropé rozsirily zpravy o dalsi chystané turecké ofenzivé. Dne 10. dubna vyra-
zila osmanska vojska v Cele se samotnym sultdnem z Konstantinopole, dobyla znovu

29 HHStA, Wien, Belgien, inv. &. 1670, fol. 18r-18v: 1526, 24. Eervence (Linec). Anna Bernar-
du Clesovi.

30 HHStA, Wien, Belgien, inv. ¢. 1671, fol. 19r-19v: 1526, 18. srpna (Linec). Anna Bernardu
Clesovi: ,Hochwirdiger furst, wir [...] pitten [...], damit unser freuntlicher lieber herr und
gemachl pald zu uns khem, das Ir auch daran und verholfen sein wollet, damit unserm lie-
ben herrn und brueder khunig Ludwigen wider den Turkhn hilf und beystandt beschehe
[...] Geben zu Lynnz [...| Anna.

31 Viz Snémy Ceské I., zejm. ¢. 38, 41, 44, 46, 49-51.

52 HHStA, Wien, Belgien, inv. &. 1677, fol. 10r-11v: 1528, 22. dubna: ,[...] clagen Euch, das uns
dieweil nach seiner lieb gancz langist ist [....“

33 Wiécslaw Wladiwoj TOMEK, Déjepis mésta Prahy XI, Praha 1897, s. 62.
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Budin a 27. zar{ 1529 stanula pred Vidni. SoubéZné s tim, jak se turecké vojsko bli-

Zilo k rakouskym hranicim, 1ze pozorovat v Anninych dopisech naristajici pocity

bazné, které postupné prerostly v paniku. Kralovna si uvédomovala nutnost obrany

uherskych a rakouskych zemi a zaméstnavaly ji obavy o osud obyvatelstva, ale to, co

v dopisech postupné zcela prevladlo, byl predev$im strach ze smrti manzela. Bezpro-

stfednim divodem byly zfejmé ivahy krale, zda se m4 nadchézejicich boji osobné

zucastnit. [ kdyZ to neni explicitné v listech uvedeno, jisté zde zaptisobil zaZitek Anny
spojeny se smrti bratra Ludvika v roce 1526. Svou roli také sehrala skute¢nost, Ze kra-
lovna o¢ekavala dalstho potomka. Arcivévoda Ferdinand, pozdéji zvany Tyrolsky, pri-

Sel na svét 14. ervna 1529 v Linci.

O postupujicich obavich panovnice svéd¢i nejen dopis z 2. dubna, ktery jako prvni
obsahuje prosbu, aby kardindl zabranil krali tAhnout do boje,* ale predevsim dalsi
listy z ¢ervence téhoz roku.* V této dobé psala kardinalu Clesovi nékdy i dvakrat
denné. Az do 3. ledna jsme z dopist informovani o osudech habsburské rodiny, ktera
musela opustit ohroZenou Viden. Anna spolu s détmi a Svagrovou Marii nasla toci-
§té v Pasové, odkud i nadéle psala dopisy plné stesku Clesovi® a svému manzelovi.
Ferdinand I. se obrany své rakouské rezidence osobné neztéastnil. Spolehnul se na
velitele falckrabiho Filipa Falc-Neuburského, Mikulase ze Salmu a Viléma z Roggen-
dorfu a sdm ridil obranu Vidné z Lince a déle z Prahy, kam 30. z4%{ 1529 odjel.

V podobné tzkostném ténu jsou ladény i dopisy z roku 1532, kdy Anna musela
znovu sama s détmi preckat nejprve v Pasové a potom v Innsbhrucku turecky vpad do
rakouskych zemf, zatimco Ferdinand jednal s cisa¥em v Rezné o dalsi vojenské po-
moci. Krdlovna se v nich doZadovala nejen informaci o tom, jak se vyviji vojenska si-
tuace, ale opét naléhavé prosila kardinala Clese, aby v§emi prostredky zabranil nejen
jejimu manZelovi, ale i cisat'i osobné se boju zi¢astnit, nebot ,,z toho by nepovstalo nic
34 HHStA, Wien, Belgien, inv. &. 1680, fol. 16r-17v: 1529, 2. dubna (Linec): ,Erwirdiger furst,

frundt und lieber andachtiger [...]. Wir sagen Euch auch Eurer erpietens daran zusein,

damit gedachter unser herzenlieber her und gemachel etc. nit in krieg ziech, vleissigen
danckh mit fruntlicher beger, darin allen vleifd anzukern und die grof3 sorgung und gever
darein sich sein lieb geben wurdt, auch derselben landt und leut sambt uns und unsern
herzenliebstn kindern in solchem bedenckhen. Geben in unser stat Lyncz den anderen tag

Aprilis anno etc. im 29. Gleich in diser stundt sein unsere herzenliebste kinder alle dreue

frisch und gesundt, Got der almechtig sey gelobt, glugklichen hie ankumbn. Anna.”

35 HHStA, Wien, Belgien, inv. ¢. 1684 a inv. €. 1685, fol. 26r-27v, 1529, 11. éervence (Linec), Anna
Bernardu Clesovi: ,[...] Wir schicken Euch hierzuliegend schreyben an unsern frundtlichen
herzenlieben herrn und gemachl etc. laittendt, wollet seiner lieb dasselb uberantwurten
und uns sein lieb darpey mit allen vleyfd bevelhen, dergleichen in den sachen, wie wir hievor
zuvilmalb an Euch begert haben, damit seiner lieb in aigner person wider den Tiirckhen zu-
ziehen nit zuegelassen, wird helfen und ratten, daran beweyst Ir uns sonder danckhnémbs
wolgevallen, in allem guten widerumb zubeschuldn und zuvergleichen [...].“

36 HHStA, Wien, Belgien, inv. ¢. 1680-1691. Viz napt. inv. ¢. 1691: fol. 35r-36v: 1529, 18. az
20. ¥jna (Pasov), Anna Bernardu Clesovi: ,[...] welle noch verholfen sein, damit wir so
paldt es imer sein mag widerumb zu gedachtem unserm liebsten herren und gemahl kum-
ben mugen und das sein lieb nit in krieg ziech, das wellen wir allzeit gegen Euch in allem
gueten beschuldn und vergleichen. Geben zu Passau [...] Anna.“
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dobrého pro nase zemé, obyvatelstvo a celé kfestanstvo a také ne pro ni a jejich déti“
avyjadfuje nadéji, Ze je vSechny pred nebezpe¢im ochrani Buh.” Vjejich listech se ob-
jevuji také vyrazy radosti nad jednotlivymi vojenskymi Gspéchy a nad tim, Ze neptitel
z rakouskych zemi odtahl. I tyto zpravy vSak vnimala predevsim jako Zena, které
bude umoznéno setkat se po dlouhém odlouceni znovu se svym milovanym muzem.
Obsahem dopist jsou tak i prosby, aby ji kardinal k tomuto setkdni pomohl.*® Emoce
soustredéné na vlastni osobu byly také v této dobé do zna¢né miry podminény dalsim
Anninym téhotenstvim — dcera Magdalena se narodila v Innsbrucku 14. srpna 1532.

Kréalovna Anna Casto prijizdéla se svym dvorem a détmi také do Prahy a nékteré
z jejich pobytt lze dat do souvislosti rovnéz s tureckymi valkami. Svou rezidenci
v hlavnim mésté Ceského kralovstvi tak vyuzivala napiiklad v roce 1537, kdy hrozil
dalsi vpad osmanskych vojsk do rakouskych zemi a pobyvala zde také od roku 1543
s mensimi prestdvkami prakticky aZ do své smrti 27. ledna 1547.3 Z tohoto posledniho
obdobf jejiho zivota ndm vsak chybi pramenné tdaje. Korespondence s Bernardem
Clesem totiz skonéila v roce 1539, kdy kardinal zemrtel.

Neméné zajimavy pohled do nitra ¢lovéka, jehoz Zivot silné poznamenaly udélosti
tureckych valek, nabizi korespondence Marie Uherské s jejim bratrem Ferdinandem I.
Pfi bitvé u Mohace v roce 1526 ztratila nejen manzela, ale také ekonomické, politické
a spolecenské postaveni uherské a ¢eské kralovny. Socidlnf nejistota, v niz se kra-
lovna-vdova ocitla, dala vznik dopistim, v nichZ se dovolavala pomoci a péce svych
sourozencti.®® Z listu, ktery adresovala Ferdinandovi 13. bfezna 1529 ze Znojma, je
zfejmé, Ze jesté dva a pul roku po bitvé u Mohdace trpéla depresemi a zabyvala se
myslenkami na smrt.* Emotivné ladéné ¢asti text vSak obsahuji i pozitivni pohledy
pisatelky. Marie se v dopisech radovala z vojenskych Gspécht a informovala Ferdi-
nanda o oslavach vitézstvi habsburskych vojsk.*

37 HHStA, Wien, Belgien, inv. &. 1709, fol. 68r-69v: 1532, 26. srpna (Innsbruck), Anna Ber-
nardu Clesovi.

38 HHStA, Wien, Belgien, inv. &. 1712, fol. 74r-75v: 1532, 17. z&¥ (Innsbruck), Anna Bernardu
Clesovi: ,[...] Weil der Turckh, wie wir bericht sein, widerumb abzeucht [!], versehen wir
uns mug, nun wol mitfuegen beschehen, das wir zu unserm fruntlichn herzenliebn herrn
und gemahl erfordert werden und ist darauf am Eur lieb und frundtschafft unser frunt-
lich und vleyssig pitt, diewell in solhem guter furdrer sein und die Kay. Mt. zu gehilfen ne-
men und allen vleyss furwendn, damit wir pald zu gedachtem unserm herznliebn herrn
und gemahl komen mugen [...].“

30 'W.W. TOMEK, Déjepis, sv. 11, 5. 229, 249, 264, 267, 283; E. KAMENICEK, Ucastenstvi, s. 29-30.

40 Toje patrné napt. z textu dopisu ze 6. za¥ 1527 (Videtiské Nové Mésto) — viz W. BAUER —
R. LACROIX (edd.), Die Korrespondenz I1/2, €. 101/1, s. 117: Marie Uhersk4 Ferdinandovi 1.

41 Tamté, &. 274, s. 379-381, 1529, 13. biezna (Znojmo), Marie Uherska Ferdinandovi I. V z4-
véru dopisu, v ném? informuje svého bratra, Ze se jeji zdravotn{ stav diky péc¢i dokto-
ra Georga Tanstettera zlep$il, dod4va: ,[...] Co se mne ty¢e, je mi to je3té zcela jedno, bud
smrt, nebo Zivot [...]. “ — preklad z francouzitiny Ivo Purs.

42 Tak v dopise z 2. ¥jna 1527 (Videriské Nové Mésto) sdéluje Marie v dopisu Ferdinandovi,
Ze Anna nechala slouZit m$i na oslavu vitézstvi vojsk Mikuldse ze Salmu u Tokaje 21. srp-
na 1527 — W. BAUER — R. LACROIX (edd.), Die Korrespondenz I1/1, &. 118, s. 135-136.
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Z odpovédi krale maZeme vycist nejen starost o sestru, snahu ji pomoci a viely
sourozenecky cit, ale rovnéz projevy bezvyhradné davéry, s niz se na ni také on obra-
cel o pomoc. Marie Uherska byla schopna svého bratra podporovat nejen v politickych
jednanich, ale Yesit i praktické problémy. Radu dopisti si Ferdinand se svou sestrou
vymeénil v letnich mésicich roku 1527, kdy se osobné zicastnil tazeni v Uhrach. Tak
naptiklad 27. srpna 1527 se s nf radil ve véci prodeje majetku a cennosti, které se na-
chézely na zdmku v PreSpurku, ¢imz by ziskal potfebné finance na vojenské tazeni.*®

DilezZitym problémem, ktery v dopisech sourozenci v tomto roce fesili, byla pla-
novand vyprava Anny a Marie do Uher, kde méla byt Ferdinandova manzelka koru-
novéana. Pravé béhem priprav této cesty se projevily Mariiny organiza¢ni schopnosti
a snaha byt prospésnd.* Z dopisti je zfejmé, Ze nejen Anna, ale také Marie trpéla
pocity osameéni a velmi touZila po blizkosti Ferdinanda, kterého zahrnovala prosbami
o setkdni. Kral vSak naléhani obou Zen Gspésné odolaval, odvolaval se na stéle nejistou
vojenskou situaci a zcela pregnantné argumentoval, Ze ,v nebezpeény ¢as je Spatnym
bfemenem mit kolem sebe mnoho Zen“* Po bitvé u Tokaje 21. srpna 1527, v niZ voje-
vidce Mikul4s Salm porazil vojska Jana Zapolského a zatlacil ho do Sedmihradska,
byly prekazky odstranény a obé Zeny odcestovaly spolecné se svym doprovodem do
Stoliéného Béléhradu, kde byla Anné 4. listopadu vloZena na hlavu uherské koruna.

Plnéni naro¢néjsich tikold vSak Marii Uherské ptsobilo problémy. Dne 10. ledna
1530 se na ni a na krdlovnu Annu kral obratil s prosbou, aby v dobé jeho nepfitomnosti
jednaly na zemském snému v Linci o finanénich pozadavcich na vedeni valky.* Jak
Anna, kter4 si vymohla, Ze Linec opusti a odjede za Ferdinandem do Cech, tak Marie
se pro tuto roli necitily byt ,vhodné a zptsobilé“. Marie v8ak nakonec ptikazu svého
bratra uposlechla, ackoliv, jak mu v dopise sdélila, nevéftila, Ze by mohla bez éasti
Ferdinanda dosdhnout schvéaleni pozadované sumy.*

Jednim z tkold, jimiZ Ferdinand svou sestru povéril, byla péce o kralovnu Annu,
ktera byla pravé v letech akutni turecké hrozby prakticky neustdle v jiném stavu.
Z korespondence je zfejmé, Ze Marie chapala jeji pocity strachu a osaméni a primlou-
vala se u svého bratra, aby Anniny prosby a Zadosti o setkan{ vyslysel a také byl na
sebe opatrny: ,Jist&, pane, zd4 se mi strach, ktery ona [Anna] m4, na jedné strané

43 TamtéZ, &. 94, s. 110-111: 1527, 27. srpna (vojensky tdbor u Budina):
Uherské.

44V nékolika dopisech v dobé od 6. zat{ do 4. ¥fjna 1527 prosi Ferdinand 1. svou sestru, aby
byla pfipravena se okamzité s Annou vydat na cestu, jakmile bude mit k dispozici aktuél-
ni zpravy z bojisté a bude jisté, ze cesta je bezpe¢nd — viz Tamtéz, s. 117-230.

45 Tamté?, ¢. 105, s. 123-124, 1527, 9. z4¥ (Budin): Ferdinand I. Marii Uherské — pieklad
z francouzstiny Ivo Purs.

46 W. BAUER - R. LACROIX (edd.), Die Korrespondenz I1/2, ¢. 387, s. 548: 1530, 10. ledna (Ces-
ké Budé&jovice), Ferdinand I. Marii Uherské: ,Madame, nepochybuji, Ze vite, %e viechny
mé rakouské zemé museji poslat své komisat'e se zmocnénim do Lince, aby projednali z4-
lezitost s Turky a dali, a ponévadz nemohu byt pfitomen, zd4 se mi, Ze nemutze byt lep-
$ich komisa¥®, ne Vés, madame, a moji Zeny [..].“ — preklad z francouzitiny Ivo Purs.

47 W.BAUER — R. LACROIX (edd.), Die Korrespondenz I/2, €. 391, 5. 567, 1530, 14. ledna (Li-
nec): Marie Uherska Ferdinandovi I.
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nikoli bez dGvodu, podle toho, jak jsem trochu poznala Vasi viili. Nicméné, pane, pro-
sim Vés, abyste v tom uzil dobré rady a pomyslel na to, nakolik se Vase osoba dotyka
celého krestanstva. Vim, Ze neni potfeba mé prosby, nebot jako moudry vladce vite,
coje tfeba udélat [...]. Z&vérem, pane, V4s prosim, kdybyste mi laskavé poskytl infor-
mace, aZ se Vam to zlibi, kdybyste v pfipadé, Ze bude tieba jit do Cech, mné& dal misto,
nebot ve v§em jako Vase pomocnice a Zena Vés touzim byti poslusna, coz budu ¢init
az do konce.“®

* ¥ ¥

Atkoliv historické fakta v obdobi prvni rakousko-turecké valky (1525-1541) hovot
jasné o ambicich ¢eského kréle ziskat dédictvi Jagellonct v Uhréch a vojensky se vy-
poradat s protivnikem Janem Zapolskym, jevi se, po analyze prament soukromé po-
vahy, motivace jednani panovnika a jeho blizkych sloZitéjsi.

Korespondence FerdinandaI., Anny Jagellonské a Marie Uherské obsahuje kromé
informaci o prubéhu vile¢ného konfliktu s Janem Zapolskym a tureckym sultdnem
fadu vécnych sdéleni, ktera se tykaji jejich ndzord a postoji. Souc¢asné se v ni zrcadli
i pestra $kéla nejraznéj$ich emoéné ladénych pristupt, ovlivnénych predevsim raz-
nymi osobnimi zkuSenostmi a z4jmy. Mira racionality a pocitové slozky pak urcuje
celkovy charakter dopist a jejich vypovédni hodnotu jako historickych pramend.

Listy kréale Ferdinanda I. se vyznacuji racionalnim pristupem. Z textl adreso-
vanych cisafi Karlu V. vyzafuje smysl pro odpovédnost a schopnost redlné uvahy.
I kdyz je treba argumentaci o vyssim principu, jemuz je tfeba podridit v dobé ohro-
Zeni prakticky vSe — naptiklad uvolnit pfislusné finanéni prosttedky — povazovat
za ucelovou, neni pochyb o tom, Ze to bylo skuteéné védomi hrozici katastrofy, které
jednani Ferdinanda I. stimulovalo. Zanik evropské kfestanské kultury, jenz by byl
nevyhnutelné s vitéztvim isldmu spojen, by znamenal sou¢asné zmar dédictvi, které
prevzal po svych predcich. VEcny tén dopisti udrzuje kral i v korespondenci se svou
manzelkou a sestrou, i kdyZz soucasné bere ohled na jejich osobni problémy a speci-
fické tlohy v ramci rodiny.

Zcela odlisny zptsob vnimani hrozby osmanské expanze predstavuji dopisy Anny
Jagellonské. Pisatelka se v nich soustteduje témér vyhradné na vyjadfovani svych na-
lad, jejichZ povaha se méni v zavislosti na aktudlnim stavu ohroZeni ¢i na jejf osobni
zivotni situaci. Na prvni pohled bezbranna Zena, ktera musela ¢ekat na svoleni man-
Zela, aby se s nim mohla setkat, dokadzala obratné — pomoci opakovanych citovych
vylevll — manévrovat v prostoru, ktery ji byl vymezen a dosdhnout dilé¢ich vitézstvi
pfi uspokojovani svych potteb a feSeni problému.

Mezi zminénymi dvéma pély — raciondlnim a emocionalnim — osciluji dopisy
Marie Uherské, jejiz situace byla po smrti manzela a krile Ludvika Jagellonského
velmi slozZit4. Z korespondence je zfejmé, ze nékolik let po bitvé u Mohéce hledala
svou Zivotni néplii a smysl existence. O nevyrovnanosti jejtho psychického stavu
svéd¢i texty, v nichZ vyjadfuje své vécné politické Gvahy a souc¢asné propadd pocitim
beznadéje v ndvrzich na kone¢né reseni.

4s Tamté, &. 363, s. 516: 1529, 5. #{jna (Pasov): Marie Uhersk4 Ferdinandovi 1.
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Na zdkladé nékolika sond do rodinné korespondence Habsburkt v prvni polo-
viné 16. stoleti 1ze zcela jednoznaéné prijmout tvrzeni, Ze vlivy osmanské agrese na
lidskou psychiku se netykaly v Zddném pripadé jen Sirokych vrstev obyvatelstva
ohrozenych zemi, ale také nejvyssich vrstev spole¢nosti, k nimz pattil panovnik se
svoji rodinou. Pocity ohrozeni stimulovaly jednani téch, kterf tvorili osobni zdzemi
panovnika, o néz se opiral jako ¢lovék. Ferdinand I. tak na jedné strané svymi za-
hrani¢népolitickymi ¢iny rozhodoval o vzniku a prabéhu vale¢ném konfliktu, a tedy
i o dasledcich, které mohly mit udalosti s nim spojené na zivot obyvatelstva, véetné
jeho rodiny. Na strané druhé lze pozorovat, Ze se k nému z jeho privatniho svéta do-
stavaly impulzy, vyvolané pozitivnimi i negativnimi vjemy, které mohly pak zpétné
ovliviiovat diléi strategické kroky kréle.

RESUME:

The accession of Ferdinand I to the Czech throne in 1526 meant that Central Europe became involved
in a protracted military conflict between the Habsburgs and the Ottoman Empire, which dragged on
with interruptions of varying length until the end of the 18 century. In this respect the monarch
has previously only been presented as a supplicant for financial assistance from the Czech estates.
Little attention has hitherto been paid to the image of Ferdinand I as a campaigner against the
Turkish adversary and a defender of Christianity from Muslims, while the question of how Turkish
expansion affected his life and infringed on the privacy of his family has been entirely neglected.
This study presents the personal stance of the king and those close to him during the events
of the war, particularly the First Austro-Turkish War (1525-1541). An analysis of the letters written
either by the monarch or by those close to him presents the perceptions of the dangers and the
ensuing models of behaviour. Correspondence between Ferdinand I, his brother Charles V and sister
Marie of Hungary reflects not only a difference of opinions among the siblings over the solution to
the Turkish question, but also a fundamental reversal in their fortunes and thinking after the tragic
battle of Moh4cs in 1526. In addition to objective facts and information on the state of preparations
for the conflict, the letters also cover the outcomes of the battles and proposals to deal with the
current situation in a broad and highly varied range of emotional approaches, primarily inspired
by various personal experiences and power interests. In contrast to the documents primarily
expressing feelings of fear or expressions of joy over military successes there is also correspondence
from Queen Anna Jagellon with the Tridentine Bishop Bernard von Cles between 1526 and 1539.
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