POSUDEK OPONENTA BAKALARSKE PRACE

Jméno studenta: Aneta Kadefrabkova

Nazev prace: Sponzoring tymu Big Shock Racing a jejich vzajemna spoluprace

Cil prace: Cilem bakalarské prace je navrhnout sponzorsky bali¢ek pro potencialni sponzory tymu Big
Shock Racing. Dale rozebrat stavajici situaci, zjistit, jak tym se sponzory spolupracuje a komunikuje.

Jméno vedouciho: Jan Sima

Zameéstnavatel a funkce oponenta (pokud neni zaméstnancem UK FTVS):

Celkova naro¢nost tématu na:

Podpriimérna Pramérna Nadprimérna

Kritéria hodnoceni prace — stupné hodnoceni:

Stupen spInéni cile prace Velmi dobfe (viz pfipominky)
Logicka stavba prace Vyborné

Prace s literaturou — citace, vlastni komentar Velmi dobfe (viz pfipominky)
Adekvatnost pouzitych metod Velmi dobfe (viz pfipominky)
Hloubka tematické analyzy, vlastni pfinos Velmi dobfe (viz pfipominky)
diplomanta

Uprava prace: text, grafy, tabulky Velmi dobfe (viz pfipominky)
Stylisticka uroven, jazyk Vyborné

Prakticka/teoreticka vyuzitelnost zpracovani:
Podprdmérna Primérna Nadprimeérna.

Hodnoceni prace:

Bakalafska prace na téma Sponzoring tymu Big Shock Racing a jejich vzajemna spoluprace odpovida
pozadavkim pro psani bakalafskych praci.

Teoreticka ¢ast je podrobné sepsana a vSechna popsana témata jsou pro text dulezita. V této Casti
autorka provadi kvalitni literarni reSerSi. Obcas se ji stane, ze nékterou €ast chybné cituje, ale
v kontextu celého textu se jedna o drobnou chybu.

Metodicka Cast je popsana srozumitelné a spravné. Jediné, co zde postradam, je operacionalizace
dotazovani. Z tohoto dlivodu se neda posoudit vhodnost jednotlivych dotazl. Ze samotnych dotazl neni
jasné, zda v sobé zahrnuji celou zkoumanou oblast a tedy, zda je pocet dotaz(i spravny. Nedostatek se
objevuje také v popisu metody pozorovani. Autorka zde nestanovuje kritéria, ktera bude sledovat,
pouze obecné uvadi, Zze bude pozorovat. V této oblasti chybi odborna literatura, kdyby i zde autorka
provedla resersi literatury, bylo by ji jasné, Ze bez pfesného stanoveni oblasti pozorovani nemuaze byt
priizkum proveden spolehlivé.

Analyticka ¢ast jednoduse popisuje sou¢asnou pozici tymu Big Shock Racing v pozici sponzorovaného.
Tato Cast je zpracovana pfehledné a srozumitelné. Nicméné jak uvadim vySe, jedna se o jednoduché
vyhodnoceni rozhovoru a pozorovani.

Navrhy sponzorskych bali¢ku jsou zajimavé a pochopitelné. Neni ale jasné, jak je vypocitana medialni
hodnota balickd, jelikoz je u vSech stejna. Mize se ale jednat o pfeklep. Obsahové povaZzuji navrhy za
zdafilé a pouzitelné. Negativné hodnotim grafickou Upravu sponzorskych bali¢kl. Ve sponzoringu je
prvni dojem vlbec to nejdllezitéjSi a v tomto pfipadé prvni dojem nevyvolava pozitivni emoce. Dale
v této &ast chybi cilova skupina pro jednotlivé baliCky, pfipadné konkrétni pfiklady potencialnich
partneru.

Kapitola diskuze je zpracovana v pofadku.



Zaveér prace je zpracovany chybné (s vyjimkou druhého odstavce). Autorka zde uvadi pouze obecné
zavery prace, které jsou jasné ze samotné podstaty bakalarské prace.

Celkové praci hodnotim jako pramérnou.

Pripominky:

1. kliCova slova duplikuji nazev prace

2. anglicky abstrakt neni gramaticky spravné, nicméné je srozumitelny

3. autorka nelogicky déli kapitolu 3.4 pouze na jednu podkapitolu; v tomto pfipadé neni vhodné
text rozdélovat (stejné autorka déli kapitoly 5.1, 5.2, 6.1, 6.2, 6.3 a 6.4)

4. akademické prace se zpravidla piSi neosobné
autorka ma chybné zpracovany uvod; v uvodu by autorka méla uvést ¢tenare do obecného
ramce problematiky a vysvétlit, Ze je zkoumané téma dullezité; to vSak autorka opomenula
a pfimo uvadi: , Tato bakalarska prace se zabyva sponzoringem v motorsportu®, coz je
informace jasna z nazvu a v uvodu by se viibec neméla objevovat

6. autorka chybné cituje zdroj u tabulek a obrazkl (pokud se jedna o internetovy zdroj)

7. autorka v praci chybné cituje rozdéleni na str. 20

8. tabulku 4 doporuduji dat do pfiloh; pro samotny text je pfFili§ velka a tim nepfehledna

9. v diskuzi autorka chybné cituje

Otazky k obhajobé:

1.

Pro¢ jste do sponzorskych balickl nezahrnula nejpouzivanéjsi socialni médium
(messenger) a nevyuzila jste nastroje virtualni reality? Zvazovala jste tyto nastroje?

Prace je doporu¢ena k obhajobé.

Navrzeny klasifikaéni stupen: velmi dobre

Prohla$uji, Ze nejsem v rodinném &i jiném soukromém vztahu k diplomantovi.

V Praze dne 27.4.2018



