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Prace je: experimentalni

a) Cil prace je: zcela spinén

b) Jazykova a graficka uroven: vyborna
c) Zpracovani teoretické &asti: vyborné
d) Popis metod: vyborny

e) Prezentace vysledkl: vyborna

f) Diskuse, zavéry: vyborné

g) Teoreticky ¢i prakticky pfinos prace: vyborny
Doporucuiji diplomovou praci k uznani jako praci rigorozni []

Pfipadné poznamky k hodnoceni:

Predkladana diplomova prace se zabyva vlivem procentualniho zastoupeni sfingomyelinu na
usporadani lipidu stratum corneum. V teoretické Casti je popsana fyziologie a morfologie
klze, stratum corneum, poruchy kozni bariéry a také onemocnéni spojena s poruchou
sfingomyelinazy. Dale jsou zde charakterizovany ceramidya jejich prekurzory a také
pfiprava a hodnoceni lipidovych monovrstev. VSe je sepsano peclivé. Experimentalni ¢ast je
zaméfena na hodnoceni monovrstev s riiznym pomérem ceramidu a sfingomyelinu.
Metodika prace i diskuze jsou sepsany srozumitelné a prehledné. Diplomova prace spliuje
pozadavky kladené na tento typ prace a proto ji doporucuji k obhajobé.

Dotazy a pfipominky:

Pfipominky:

1) Nékteré zkratky (pf. CerNS a AS) nejsou v seznamu zkratek uvedeny, jsou v8ak
vysvétlena alespon v textu.

2) Kvalita nékterych obrazki je nizka (napf. obr. 8, 9, 10, obrazky AFM ).

3) Rozliseni mezi psanim jednotek s mezerou a bez mezery (popisy obrazki AFM hodnoceni
- m)

4) Mensi velikost pisma u Cisla kapitoly 6. Zavér.

K praci mam nasledujici dotazy:
1) Pro€ se pro pfipravu monovrstvy u vzorku, kde byl ceramid kompletné nahrazen
sfingomyelinem pouzil jiny (vysSi) objem?



2) Pfi porovnani teoretickych ploch se porovnavaji hodnoty pfi tlaku 1,5 mN/m a 20 mN/m.
Pro€ pravé tyto tlaky?

3) Byl pro méfeni BAM pouzit také néjaky maximalni povrchovy tlak? Uvadite, Ze struktura
domény se muze lisit i pfi podobnych izotermach, coz jste méla moznost pozorovat. Nebyla
by pfi vy$§im tlaku monovrstva kompaktnéjsi a |épe hodnotitelna touto metodou?

4) Nanaseni monovrstvy na pevny podklad se provadi pfi povrchovém tlaku 20 mN/m.

Z jakého davodu pravé tato hodnota, kdyz zde monovrstva neni jesté uplné stlacena?

5) Hodnoti se u AFM snimk0 také presna velikost domén (plocha, primeér), mélo by to néjaky
vyznam? Nebo slouzi pouze pro porovnani?

Celkové hodnoceni, prace je: vyborna, k obhajobé: doporucuji
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