Posudek oponenta diplomové prace

Jméno diplomanta: Nina Kremplova Mendrygalova

Téma a rozsah prace: Tématem prace je Ceska inspekce Zivotniho prostiedi. Prace je
zpracovana na 71 stranach, z toho 58 stran vlastniho textu ve 4 kapitolach doplnénych o
uvod, zavér, abstrakt a dalsi povinné nélezitosti.

Datum odevzdani prace: 30.03.2018

Aktudlnost (novost) tématu: Problematiku pravni Gpravy a fungovani Ceské inspekce
zivotniho prostfedi (dale jen inspekce) nelze povazovat za téma vyslovené aktudlni a nové.
Inspekce plisobi na poli ochrany zivotniho prostredi jiz fadu let (od roku 1991) a pojednani o
ni patii k tradicnim obecnym tématiim nabizenym katedrou prava zivotniho prostredi
studentim. Piesto nelze téma oznacit za vyCerpané, nebot’ se plisobnost a pravomoc inspekce
neustale vyviji (viz napf. rozsifeni puisobnosti inspekce na oblast zemédélského ptidniho
fondu) a pravni uprava obsahuje fadu spornych mist, kterym je tfeba vénovat pozornost
(zminit Ize dle mého nazoru zejména problematiku provadéni kontrol, ukladani preventivnich
a ndpravnych opatieni apod.).

Narocnost tématu: Téma lze povazovat za stiedné (standardn€) naro¢né. Autorka si zvolila
komplexni téma, které ke svému zpracovani ptredpokladd orientaci v pomérné velkém
mnozstvi pravnich pfedpisli a soucasné také znalost obecnych institutd spravniho prava
(spravni proces, odpovédnost, kontrola). Obtizné je pak nalezeni vhodné struktury prace,
kterd by umoznila vyhnout se pouhému opisu relevantnich pravnich ustanoveni. Zpracovani
tématu poskytuje na druhou stranu vcelku dostate¢né mnozstvi pramend véetné relevantni
judikatury.

Formalni a systematické ¢lenéni prace: Diplomova prace ma celkem 71 stran, z toho 58 stran
vlastniho textu a 4 kapitoly doplnéné o Uvod, zavér, abstrakt a dal§i povinné nalezitosti.
Diplomantka se ve své praci zabyva v samostatnych kapitolach n€kolika zakladnimi okruhy
otazek spojenych s pravni Gpravou a fungovanim inspekce. V rdmci prvni kapitoly se autorka
struéné vénuje obecnému vymezeni problematiky ochrany Zivotniho prostiedi. Ve druhé
kapitole je charakterizovana inspekce jako takova, tj. historické souvislosti jejiho vzniku,
vychozi pravni Uprava, jeji organizacéni struktura apod. Nasledujici a stéZejni kapitola je
zaméfena na samotnou dozorovou a kontrolni ¢innost inspekce a s tim souvisejici ukladani
napravnych opatfeni a sankci. V zavéretné Ctvrté kapitole se pak autorka zamétuje na
problematiku nedozorové Cinnosti inspekce, jako jsou poplatky, stanoviska a vyjadieni,
poskytovani informaci atd.

Hodnoceni préace: Diplomantka pfi zpracovani tématu prokazala schopnost celkové orientace
v problematice a zpracovani komplexnich informaci do srozumitelného a strukturované¢ho
celku. Z textu prace je nepochybné, Ze autorka je dobfe obeznamena s platnou pravni upravou
a je schopna jeji obsah interpretovat a popsat. Ur¢it¢ vyhrady mam k ¢lenéni prace, kdyz
kapitola ¢. 1 mohla byt spiSe vhodné¢ zakomponovana do uvodu a naopak kapitola ¢. 3
rozdélena do vicero samostatnych kapitol (min. kontrolni a ndpravna, ev. sank¢ni ¢ast). Na
druhé stran¢ prace neobsahuje témét zadné pieklepy ¢i pravopisné chyby a autorka prokazuje
schopnost prace jak s odbornou literaturou, tak také s judikaturou. Uvitat 1ze rovnéz dil¢i
uvedeni do problematiky v ramci jednotlivych kapitol. Po formalni strdnce hodnotim proto
praci jako velmi dobrou.

K obsahové strance prace nemam zasadnéjSich vyhrad. Je ponékud Skoda, Ze se
diplomantka vice nevénovala problematice napravnych opatieni véetné ,,necinnosti* inspekce



pfi ukladani preventivnich a napravnych opatfeni dle zadkona ¢. 167/2008 Sb. o piedchéazeni
ekologické ymeé a o jeji napraveé. Stejné tak je dle mého nazoru Skoda, Ze se autorka vice
nezmifnuje o potiebnosti ¢i nepotiebnosti nového zakona upravujiciho postaveni a fungovani
inspekce. Na druh¢ stran¢ ocenuji snahu diplomantky o fadu dil¢ich postfehli, hodnoceni a
analyz stavajici pravni Gpravy (byt’ pfevazné v ramci problematiky kontrolni ¢innosti) véetné
vhodné prace s prislusnou judikaturou. Po obsahové strance hodnotim praci jako velmi
dobrou az vybornou.

S ohledem na vyse uvedené lze uzavrit, Ze cil diplomové prace vytknuty diplomantkou (byt
nevhodné definovany az v zavéru), tj. popsat a analyzovat dozorovou ¢innost inspekce a ¢innost
navaznou s dirazem na zmény vyplyvajici z nového zadkona o ptestupcich a kontrolniho fadu a
souCasn¢ rozebrat teoretické i praktické problémy v dané oblasti, byl diplomantkou v zésadé
splnén.

Doporuceni k obhajobé a névrh klasifikace: Diplomova préce je po strance pravni, jazykové,
véené a grafické na velmi dobré trovni. Doporucuji ji k ustni obhajobé s navrzenym
klasifikaénim stupném mezi vyborné a velmi dobfe.

Otazky k obhajobé&: V ramci Ustni obhajoby navrhuji, aby se autorka vénovala nasledujicim
otazkam:

1. Ukladani preventivnich a napravnych opatieni inspekci dle zakona ¢. 167/2008 Sb. o
predchazeni ekologické ujme a o jeji naprave.

2. Ukladani pokut inspekci pachateli, ktery se dopustil vice ptestupkli (soubeh).
V Praze dne 16.04. 2018

JUDr. Stanislav Derlich, Ph.D.



