Pravnicka fakulta Univerzity Karlovy
Katedra prava Zivotniho prostiedi

Posudek oponenta na diplomovou priaci

JUDr. Karolina Zakovska, Ph.D.

Nazev prace: Pravni regulace ochrany ovzdusi pred znecistovanim
z nevyjmenovanych zdrojl

Autor prace: Vaclav Bélohoubek

Diplomova prace je zpracovana v celkovém rozsahu 73 stran, z toho 63 stran vlastniho textu
(celkovy pocet znakll véetné mezer Cini dle Cestného prohlaseni autora 144 915). Kromé
uvodu a zavéru je vyklad c¢lenén do ctyr Casti vénovanych postupné zakladim ochrany
ovzdusi (pojem, vyvoj pravni Upravy, zdroje znecistovani), systému nastroji pravni regulace
ochrany ovzdusi pred nevyjmenovanymi zdroji, odpovédnosti a dozoru v relevantni pravni
oblasti a ekonomickym nastrojim ochrany ovzdusi. Praci dopliuji seznamy zkratek a
pouzitych zdrojl a povinné soucasti (abstrakty, klicova slova).

Datum odevzdani prace: 14. bfezna 2018

Aktualnost (novost) tématu: Zvolené téma povazuji ze vysoce aktualni. Tzv. nevyjmenované
zdroje, zejména tzv. lokdlni topeniité, jsou v Ceské republice vyznamnym zdrojem
znedistovani ovzdusi, pravni Uprava jim vsak (zdanlivé?) vénuje jen omezenou pozornost.
Téma lze povaZzovat i za nové v tom smyslu, Ze o ném odborna pravni literatura (stejné jako
kvalifika¢ni studentské prace) zpravidla nepojednava samostatné, ale zpracovava jej v ramci
SirSiho tématu ochrany ovzdusi jako takové.

Narocnost tématu: Téma hodnotim jako stfedné narocné. Jeho zpracovani komplikuje vyse
naznacend omezena dostupnost pravni literatury, ktera by se zabyvala specificky touto
kategorii zdrojli, stejné jako nutnost orientace v technickych aspektech problematiky.
Zaroven se viak jedna o téma, které z pravniho hlediska neni nijak zvlast sloZité ani rozsahlé.

Hodnoceni prace: Praci celkové hodnotim jako velmi kvalitni, a to jak po strance formalni,
tak obsahové. V praci se témér neobjevuji chyby a preklepy, pouzity styl je srozumitelny a
Ctivy, odkazy na pouZité zdroje formalné bezchybné. Autor velmi dobfe vyuzivd poznamek
pod ¢arou, a to nejen pro odkazy na pouZité zdroje, ale téZz pro doplnéni ¢&i upresnéni
vykladu. Struktura prace, byt jako celek pUsobi ponékud ,prehledovym” dojem, je
srozumitelnd a neopomiji Zadny z vyznamnych aspektl problematiky, jednotlivé ¢asti jsou
logicky provazany. Souhlasim s uvedenim imisnich limitl na prvnim misté v systému ndstroju
pravni regulace, domnivam se vsak, Ze by pro ¢tenare bylo srozumitelnéjsi, kdyby autor jiz
v nazvu kapitoly naznacil (nap¥. formulaci ,Imisni limity jako vychodisko pravni Upravy” i
podobnou), pro¢ tento — formdalné administrativnéprdvni — nastroj predrazuje pred nastroje
koncepéni a oddéluje jej od dalSich nastroji podobného typu. Za ne zcela stastny povazuji
téZ nazev kapitoly 3.4.3. ,Osobni nazor”, domnivdm se, Ze vhodnéjsi by bylo pojednat o



Ustavné-pravnich aspektech problematiky domacich kontrol v jedné kapitole, ktera by jiz
dale nebyla vnitiné c¢lenéna. Z hlediska obsahu hodnotim kladné snahu o ucelenost a
prehlednost vykladu. Popisnost, k niz zvoleny pfistup ke zpracovani misty vede, autor
vyvazuje analyzou a kritickym hodnocenim, véetné polemik s odbornou literaturou a navrh
de lege ferenda. Zavér prinasi srozumitelné shrnuti predchoziho vykladu. Celkové autor
v praci prokazuje skutecny zdjem o pojedndvanou problematiku, dovednost prace se zdroji a
schopnost kritického mysleni.

Doporuceni k obhajobé a navrh klasifikace: S ohledem na vySe uvedené konstatuji, ze
predloZend prace spliiuje pozadavky kladené na diplomové prace na Pravnické fakulté UK,
a doporucuiji ji k ustni obhajobé s navrzenym klasifikacnim stupném vyborné.

Pfipominky a otazky k zodpovézeni pti obhajobé:

V ramci obhajoby bych autora pozadala o vyjadreni k nasledujicim tématim:

1. Vsouvislosti s rusenim nékterych programu zlepsovani kvality ovzdusi soudy se objevuji
nazory (a navrhy v Poslanecké snémovné Parlamentu CR), Ze by tento dokument nemél
mit formu opatreni obecné povahy. Jaky je nazor autora v této véci?

2. Problematika spalovani odpadu v nevyjmenovanych zdrojich vrodinnych domech,
bytech nebo stavbach pro individualni rekreaci.

V Praze dne 19. dubna 2018
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oponent diplomové prace



