Oponentsky posudek na habilitaéni praci MUDr. Viktora Mravcika, Ph.D. Epidemiologie
problémového uzivani drog

Prace je zpracovéna na 96 strandch, na 4 strandch je uveden seznam tabulek, grafl, obrazkl a map.
Nedislovana literatura je uvedena na 15, 5 stranach.

Téma je zpracovano peclivé sodkazy na nejnovéjsi zahraniéni literaturu, citované prameny jsou
dostatecné nejen kvalitou, ale i po¢tem (bohuZel ho nelze upfesnit).

Pouzité metody a postupy jsou adekvétni sledované problematice s pfiméFfenym rozborem, ale i
kritickym pfistupem.

Kvalita ziskanych vysledk(, méfeni a pozorovéni v ceské populaci, resp. v CR je vysoka. Vysledky jsou
prezentovany i v dostate¢né mire graficky. Jsou pouZity adekvatni statistické metody pfi zpracovéni
vysledkd vesmés s vhodnym tabulkovym, pfip. grafickym vystupem. Je otazka, zda jsou viechny ale
potfebné, zda nemély byt zjednoduseny, coZ by vedlo viadé pfipadl k vétsi pfehlednosti. Velmi
diskutabilni je napf. poufZiti obr. 9 a 10 v Zavéru.

Vzhledem k tomu, Ze neni samostatné (jak byva zvykem v doktorandskych, ale i habilitacnich pracich)

zpracovéana kapitola Vlastni préce (vysledky, pouzité metody, diskuse) chybi praci nejen komplexni
samostatné zpracovani vlastnich vysledki, ale i celkové porovnani situace vCR se svétem. Je
diskutabilni, zda Ize chapat jako Vlastni praci text od str. 74, resp. kapitolu 5,3 a dal3i. V pfedchozich
kapitoldch je situace v CR uvddéna velmi nerovnhomérné v ramci jednotlivych kapitol vesmés bez
diskuse svysledky sv&tového pisemnictvi. Podobné Zavér neni psan snadhledem, strucnym
uvedenim pfinosu autora, & porovnanim &eské drogové scény se zahraniéim. Je pouze zhu$ténim
drive uvedenych myslenek, resp. citaci; za nevhodné a nepfiméfené Ize povaZovat uvedeni dvou
obrézki. Je $koda, Ze nepopiratelnd tloha autora pfi dlouhodobém sledovéni drogové problematiky v
CR nebyla zpracovana vhodnéjsi formou.

V textu autor opakované nepresné uvadi nazvy nékterych infekénich onemocnéni /hepatitida C,
hepatitida B/, na str. 35 by mélo byt spravné uvedeno HCV (infikovéno virem, nikoliv infekci — VHC).
Vhodné neni pouzivani slangovych oznadeni ,HIV infekce”, ,VHB infekce”; podobné by nemél byt
pouzivan vyraz ,,o¢kovéni VHB”. P¥i hodnoceni cest pfenosu (str. 36) je velmi nevhodny i vyraz ,podil
heterosexuélnich kontaktd“ a ,injekéniho uZivédni drog” — jde o pfenos heterosexudlni, resp.
prostiednictvim nitroZilni aplikace drog.

Préace potvrzuje a rozsifuje dfivéjsi pozorovani jinych autora.

Doporuéuji praci pfijmout v pfedloZené formé a na jejim zakladé doporucuji udélit titul docent pro
obor hygiena a epidemiologie.
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