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Nazev diplomové prace: Krajina a Zivotni prostfedi ve vyuce na ZS a S8
Autorka DP: Ing. Barbora Lejsalova

Ackoliv je prace vénovana pfedev§im problematice vzdé€lavaciho procesu v oblasti
environmentalné vychovné, a to na Grovni zdkladni ale také stfedni Skoly, je prvni, velmi
rozsahla ¢ast de facto ryze teoretickd. Autorka si tak vytvaii odborné vychodisko pro své
vlastni projekty zamé&fené na environmentélni vzdélavani a vychovu. Vyznaduje se rozsahlou
praci s informa¢nimi zdroji a vytvafi si i pojmové zazemi (vysvétluje napf. pojem krajiny a
jeho promény, reflexi krajiny v uméni a zahrnuje 1 souvisejici legislativu). Pravé vybér autort
umoZiiuje pfedstavit pestrost a riznorodost tématu. Pfesto se tato kapitola nevyznacuje
roztiiSténosti, ale naopak piisobi ucelenym dojmem, ktery svédéi o promysleném planu
ptedloZeného textu. Misto parafrazi jsou uvedeny pfimo citace uvadénych autorii, coZ dodava
tématu autenticky raz. Konstatuji, Ze tato vstupni kapitola je zvladnuta velmi dobfe.

V dalsi ¢asti se jiz diplomova prace plné vénuje roli krajiny ve vychové a vzdélavani na
uvedenych Grovnich $koly. Aby zdiivodnila obsah a zaméfeni vlastnich navrhi, provedla
autorka nejprve dotaznikové Setfeni, jehoZ cilem bylo zjistit, jak je fenomén krajiny vyuZivan
pedagogy v jejich vyuce na ZS a SS. Déle provedla analyzu Ramcového vzd&lavaciho
programu, aby zjistila, jak je tématika krajiny prifezové zatlenéna do jednotlivych
vzdélavacich oblasti. I toto Setfeni se stalo dal§im vychodiskem pro formulaci témat, jimZ se
vénuje v nasledujicich Eastech prace. Je tfeba ocenit, Ze fada naméta je jejich vlastnich,
nikoliv piejatych z literatury. Pokud nékteré ptejima, pracuje s nimi tviréim zplsobem a
upravuje ¢i formuluje je pro potfeby svych cili. Kapitola Didaktické zpracovani tématu
pojednava o vyucovacich metodach, o vybéru vhodnych metod pro téma ,krajina‘“ a vedle
Cetnych odkazii na autory uvadi predeviim své vlastni naméty.

Je zfejmé, Ze autorka této prace mad jiz své vlastni zku3enosti s pedagogickou praci. To se
projevuje v jejich vlastnich projektech, které jsou velmi hodnotnou ¢asti prace. Vyznacduji se
vyvazenosti odborné a didaktické slozky, vhodnym vélenénim do Ramcového vzdélavaciho
programu, ale také dulezitym ¢asovym rozvrZzenim, tedy znaky, bez nichZ by vyuZiti tématu
nebylo zdaleka Gplné a jeho provadéni by mohlo pisobit nerealisticky.

Zv14st ocenyji diskusi, kterou autorka do své prace zatadila. PovaZuji ji za atribut odborné
prace. Proto s uspokojenim konstatuji, Ze diskuse podrobné rozebira otazky projektové vyuky
v souvislosti s tématem krajiny a obsahuje konfrontaci svych projekti s projekty obdobnymi,
véetné otdzek ziskavani potiebnych informaci cestou dotaznikovych Setieni ve Skolach.

Autorka v pfedkladané préci osvéd¢uje velmi dobrou znalost teoretického zazemi
zpracovavané problematiky, ale také zna¢né vlastni zkusenosti s danou tematikou v roviné
praktické. Bylo by vhodné uvaZovat o formé publikace jako materialu, ktery by mohl a¢inng
pomahat pedagogiim pfi jejich vzdé€lavaci €innosti souvisejici s tématem krajiny.

Préce zcela napliiuje pozadavky na diplomovou praci, a proto ji doporuuji k obhajobé a
navrhuji hodnoceni - vyborné.
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