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Posudek vedouciho prace 

Nazev prace: Dramatickovychovny projekt - Hobit 
Autorka: Sarka Peti'inova 
Vedouci prace: Mgr. Radek Marusak 

Na lIvod tohoto posudku je treba poznamenat, ze tato diplomova prace, ac me uvadi 
jako vedoucmo prace, vznikla bez jakehokoli meho zasahu, na praci jsem se jako vedouci 
nepodilel. Studentka zvolila cestu samostatne prace bez konzultovanf, tento posudek tedy lze 
nazvat posudkem vedouciho prace pouze formalne. 

Diplomova prace Sarky Petfinove se zabyva moznostmi uplatneni dramaticke rychovy 
pri praci s literarnim textem a rna podobu zaverecne zpravy z akcniho ryzkumu, ktery 
studentka realizovala ve sve Hide. Vychodiskem a nametem pro projektovou pnici se stala 
kniha l.R. Tolkiena Hobit. 

Po pfecteni teto prace jsem zvazoval, zda ji pfipustit k obhajobe, a to hned z nekolika 
duvodu: teoreticka cast je nedostacujici, stejne tak i zaver prace, prace rna ryrazne formalni 
nedostatky, velke mnozstvi chyb (zejmena v interpunkci), nedostacujici je i zaklad 
v prosludovane literature, a to jak z oboru dramaticke vychovy, tak i z vyvojove psycho logie, 
literarni vedy. Nedostatky vsak vidim nejen v tom, co praci chybi, ale i v tom, co v praci je 
zejmena ve vyhodnocovani dotaznikoveho seHeni otazkou je jednak pocetnost respondentu, 
ale i to, co vlastne chtela timto setfenim diplomantka zjistit ve vztahu k cHum sve prace. 
Dotaznikove setfeni je v pnici pouze okomenlovano, nikoli vyhodnoceno. 

Proc tedy nakonec i pfes tyto zavazne nedostatky praci k obhajobe pfipoustim? 
Z1i.sadnfm faktem pro toto rozhodnuti je kvalita popsaneho a re:t1ektovaneho projektu. 
Diplomantka ukazuje sve velke pedagogicke nadani, navrZene bloky jsou ukazkou velmi 
zajimave, tvofive cesty deti a uCitele pi'ibehem, knihou. Sarka Petfinova v,elmi jasne a cHene 
stav! strukturu hodiny s vedomim navaznosti, podnecuje deti k tvofivemu hied ani, podporuje 
prosocialni chovani, a to jak v ji navozenych tematech a cinnostech, tak i v reagovani na 
problemove situace, ktere v hodinach vznikly. Z hodin je zcela zfejmy respektujici vztah 
k detem. Sarka Petfinova vyuziva velke skaly role ucitele nekdy je vedoucim, nekdy 
nidcem, podnecovatelem, inspinitorem, nekdy tim, kdo vi, jindy tim, kdo nasloucha .. Vyuziva 
rnnoha zajfmavych metod, aniz by vznikl dojem roztfistenosti, nahodilosti. Zcela jasne a 
vedome pracuje s tim, co je vlastni dramaticke rychove s hrou, fikci, vstupy do roli, 
jednanim v navozenych, casto problemorych, dramatickych situacich. Cile pro jednotlive 
bloky vsak diplomantka nehleda pouze v dramaticke a literarni vychove, do hodin vstupuji i 
cile z jinych oblasti skolniho kurikula. Jiste by bylo mozne diskutovat, zda jsou cile uvedene 
pfed jednotIirymi hodinami vhodne formulovane, z hodin je vsak znat, ze diplomantka ve sve 
pedagogicke pnici cile hodiny i cile dlouhodobejsi promysli. Z reflexi je znat, ze si 
diplomantka uvedomuje klady i nedostatky jednotIirych bloku, dokaze kriticky posoudit sebe 
sarna v jednotlirych Cinnostech, okamzicich lekce, v pfipade problemu hleda duvody v prvni 
fade v sobe jako pedagogovi. Skoda vsak, ze tyto reflexe nezavrsila v zaverecnem, odbornem 
zhodnoceni projektu. Zaver prace je vzhledem k ziskane zkusenosti a nasbiranemu materialu 
velmi strucny. Je to skoda, nebot' takov}rto projekt by si jiste zaslouzil vice. 
Otazky k obhajobe: 
Proe diplomantka v casti nazvane 0 projektu vypustila v citaci ocekavanych rystupu 
jednotlivych oblasti vystupy drarnaticke vychovy? lake mfsto rna dramaticka vychova v RVP 
a jake kompetence detl timto projektem rozviji a k jakym rystupum smefuje realizaci projektu 
v teto oblasti? 
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Autorka sarna nazYv<i navrzeny celek projektem. Ctm opravdu spliiuje znaky projektu, a co 

naopak v tomto celku z hlediska projektove pnke chybi. 

Jak deti pfijaly takoveto ukonceni (spise neukonceni) celku? ZVaZuje diplomantka nyni jine 

moznosti uzavfeni? 

Na jednom miste sve prace popisuje diplomantka hadankarsky souboj. Jaky je jeji pohled na 

uplatiiovimi kompetitivnich a kooperativnich metod pr<ice v takovychto projektech'! 


Po dlouhem v<ihani a znacne vYhrady, z vYse uvedenych duvodu doporucuji diplomovou pnici 

k obhajobe. 

NavrZen<i klasifikace ~ v pfipade uspesnc obhajoby hodnotim praci jako dobrou. 



