Oponentsky posudek na bakalafskou praci Josefa Spilky: Sukcese v pfechodovych
raSeliniStich v epilitoralech rybnikt

Praci vénujicich se problematice ochrany konkrétnich lokalit za¢ina byt poskrovnu. Proto mne
bakalafska prace Josefa Spilky pfijemné piekvapila. Prace je koncipovana jako pomérné
rozséahla literarni reSerSe. Pocet citaci ani rozsah prace pfitom nejsou samoucelné a autorv
sloh je velice étivy a informativni. Pocet pieklept je spiSe mensi neZ je u podobnych praci
obvyklé, pfesto se autor misty nevyvaroval drobnych nepfesnosti, které zt€Zuji pochopeni
textu. Za zavazny formulaéni nedostatek povazuji fakt, Ze v kapitolach o vyznamnych druzich
neni vzdy jasné, zda jejich vyskyt ovéfoval autor sam. Pokud se jedna o autorova data,
nevidim divod, pro¢ tato skute¢nost neni nalezité zdGraznéna, pokud se jedné o data pievzata,
mél by byt zdroj disledné citovan. V praci mi chybi odkazy na jiz publikované studie o vyvoji
obdobnych biotopti (napiiklad vyvoj vegetace Biehyiiského rybnika, monitoring Sumavskych
raselinist’). Hypotézy o dopadu zmén na vegetaci pak plsobi spiSe jako sniiSka domnének, nez
fakty podloZena diskuze. Déle mam vyhrady k navrzenému pokracovani diplomové prace.
Opakované mapovani rostlinnych spolecenstev bylo jiz n€kolikrat GispéSné pouzito. Pouziti
historickych leteckych snimkii v§ak bude velmi problematické aZ nemoZné, coZ autor v textu
sam konstatuje, pfesto planuje svou dal$i praci zaloZit na jejich analyze. Doporucuji tento
zamér prehodnotit, vzhledem k nejistému vysledku a pracnosti takovych analyz.

Je zfejmé, Ze autor pristupoval ke zpracovani tématu s velkym osobnim zaujetim a vysledkem
je zajimavy text, celkovy dojem z prace je ptiznivy, nékteré nedostatky vSak povazuji za
pomérné€ zasadni a proto navrhuji klasifikaci 2 s moznym piiklonem k 1 v zavislosti na kvalité
obhajoby.
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Otazky:

V kapitole o vyvoji raselinist’ argumentujete, Ze horské vrchovisté maji charakteristiky
podobné klimaxovym spolecenstviim a jsou dlouhodobg stabilni. Je to i ptipad piechodovych
raSelinis$t’ v okoli rybnika?

Jsou jedinou pticinou degradace raselinist’ antropogenni vlivy?

Jaky je ve Vasem pojeti rozdil mezi raselinou loukou a raselinistém?

Poznamky:

Pozor na zdménu Betula pubescens a B. pendula v textu.

V nazvech syntaxont se nepiSou mezery za a pted pomlckou.

Pozor na spravné védecké nazvy rostlin, napiiklad hadilka obecna je spravné Ophioglossum
vulgatum, nikoliv O. vulgaris.

Védecké nazvy rostlin se nesklonuji, stejné tak zkratky (GIS).
Vyvarujte se nelogi¢nosti v textu, napf. na stran€ 7 argumentujete, Ze raseliniSté¢ neakumuluji

ptili$ vody pii ptivalovych destich, o par fadek dal konstatujete, Ze hydroakumulaéni
schopnost raseliny je obrovska.



