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A. Bodové hodnoceni jednotlivych aspektii prace (oznalte pravé jednu z moznostf)

1 Rozsah BP a jeji clenem
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(/prlmerene odpov1da11 charakteru BP a vyznamu jednotlivych &ésti {

\ B- nevyrovnane clenem neni logické n. rozsah jednotlivych &asti nekorespondUJe S jejlch Vyznamem T
‘ \ C uspokoyve rozsah nekterych Casti nedostaCUJe j
. N-nedostatetne ]
| ,,AN nedostatecné ]
‘2 Odborna spravnost 1

i ﬂ}, vyboma bez zavaznéj§1’ch pfipominek o I “

i |B - velml dobra s ojedin€lymi drobnymi zavadami (nejasnost vykladu, chyby ve vzorcich net nebo cherﬁicl-q'/ch |
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‘nazvech, nedokonaly popis metod nebo vysledkil) |
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’C uspokoyva S cetnejsiml drobnylm zavadami J’
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f B N nevyhovujm, s hrubyml chybami \
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‘3 Uvedem pouzntych llterarmch a j. zdrojua J

bez pfipominek, vsechny pievzaté udaje s citaci zdroje, celkovy poget citaci odpovida charakteru prace

B - uspokopve S obcasnym1 neobratnostml zejm. v umisténi odkazi, nebo s celkové niz$im poctem citaci
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[C s vazn&j8imi zévadami, napf. ptevazuji "nestandardni" odkazy na ucebnice, ptednasky, webové stranky,
\ nebo se OJedmele vyskytu_le opominuti odkazu na zdroj ptevzatych dat

N nevyhovupcn, velmi milo citaci, ev. rysy plagiatu (¢asté opomijeni odkazu na zdroj p¥evzatych
dat popr opsam velkych castl textu)
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‘; / vyborny, prace Je napsana Ctive a srozumitelng, bez zavazngjsich gramatickych n. pravoplsnych chyb
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- velmi dobry, OJedmele styhstlcke neobratnosti, gramatické n. pravopisné chyby

\C upokopvy, cetngjsi slohove neobratnosti, gramatické n. pravopisné chyby, ojedingle se V)/Skytl.ljl
| obtlzne srozumltelne n. nejednoznaéné fomlulace 4

‘ ( N nevyhovujlm, s cetnyml hrubym1 chybaml
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1 5 Formalm a graﬁcka droven prace ]
[ Ar vyborna bez preklepu a chyb ve formétovani
‘ B - velml dobra OJedmele chyby formatu citaci, preklepy, chybgjici zkratky apod.

C uspkoyva s ojedinélymmi vé&t§imi (napf. vynecham stranky) nebo cetnéj§1'm1 drobnym1 chybam1
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N nevyhovupcn, s cetnyml hrubym1 chybaml
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Pfipadny slovni komentat k bodim 1. aZ 5. :

B. Obhajoba

Dotazy k obhajobé
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tanovisko k opravé chyb v praci: oo Agg-ao” Ly /X 0ok .,
opravny listek/oprava v textu JE ¢ NENI |zakrouZkujte) podminkou pfijeti prace e

C. Celkovy navrh

Praci doporucuji k ptijeti k dal§imu Fizeni: LAE?_/ NE
Navrhovana celkovi klasifikace 4
Datum vypracovani posudku: /0. 4. Zoo
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