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Autor uvedené prace se zlcastnil podstatné ¢ésti realizace mikrogravimetrickych méfeni ve
znojemské rotundé. Vyzkousel si jak méfeni velmi pfesnym gravimetrem LaCoste&Romberg
model D, tak i asistenci pfi nivelaénim méfeni. Pfi t€chto terénnich pracech se jevil jako
iniciativni a pe€livy, coZ je u gravimetrie velmi diilezité.

Samostatn& provedl dal§i prace, jako stabilizaci méficich bodi, rekognozkaci okoli rotundy,
vyhledani dalsich informaci historického i technického charakteru tykajici se rotundy, apod. Tyto
udaje zpracoval zcela samostatné do 2. kapitoly bakalaiské prace. Kapitola 2.2 Regiondlni
nejblizsi okoli Znojma, ale v podstaté je v poradku. Kapitola 2.3 uvadi zajimavé udaje z vrtného
prizkumu podloZi rotundy, jeZ nezjistil zadné predpokladané dutiny historického ¢i jiného
puvodu.

St&Zejni 3. kapitola zalina textem o gravimetrii jako geofyzikalni metodé€, coz je jist€ pro
bakalafskou praci vhodné. Jsou uvedeny podstatné veli¢iny i pouzZivané jednotky.

Logicky by méla nasledovat kapitola o gravimetru, kterd je vSak zafazena aZ za popis
mikrogravimetrického méteni. Pokladam tuto pfesmycku v textu za formalni chybu.

Z popisu méfeni je evidentni, zZe autor bakalaiské prace ma predstavu o jeho pribéhu a smyslu
jednotlivych operaci.

Kapitola 4. o zpracovani dat méla obsahovat i seznam software, tj. kap. 3.4 méla byt kapitolou
4.1., coz je opét formalni chyba. Kapitola popisujici drift gravimetru je ¢astecn€ popisem méfent,
ale zfejmé& tim autor chtél podat srozumiteln€ otazku driftu, ktera je u mikrogravimetrie skutecné
zasadni. S tim souvisi rovné€Z pfesnost méfenych dat. Autor ji posoudil pomérné obsdhle se
snahou piesné definovat postup zjisténi standardni odchylky z kontrolnich méfeni.

Kapitola 4.3 je v&novana modelovani tihového efektu zdi rotundy. Autor pomoci obr. 9 doloZil
vysokou amplitudu tohoto efektu ve srovnani s ocekdvanymi tthovymi anoméliemi. Rovnéz
spravné vysvétlil zakfiveni linii tthovych anomalii ve smérech ke zdem rotundy i po korekci na
vlastni efekt zdi.

Dale je popséan zpusob identifikace anomalii z kiivek Bouguerovych tthovych anomalii, kde byla
spravné pouzita grafickd metoda namisto numerické. Autor samostatné zkusil identifikovat
takové anomalie, piestoZe jejich amplitudy byly minimalni, a to pod 5 mikroGal.

Na obr. 12 jsou prezentovany tyto rezidualni anomalie.

V textu chybi §ir$i komentat k charakteru rezidualnich anomalii, coz je s ohledem na limitovanou
zkuSenost autora zcela pochopitelné.

V z&véru autor stru¢né shrnuje informace o provedeném méfeni a zminuje nejvyznamnéjsi
zjisténé anomalie.

S ohledem na stadium studia autora bakalafské prace povazuji pfedloZenou praci za velmi
dobrou. Formalni chyby jsou nepodstatné, na rozdil od projevé iniciativy autora pii méfeni i
zpracovani data. PfestoZe nékteré vysledky a obrazky jsou prevzaty, celd prace prokazuje
schopnost autora vytvofit informativni text o geofyzikalnim projektu.

Doporuéuji praci pfijmout a hodnotim ji jako velmi dobrou, tj. stupném 2.
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