RNDr. PhDr. Jifi Dohnal

oddéleni uzité geofyziky

Ustav hydrogeologie, inZenyrské geologie a uZité geofyziky
Univerzita Karlova v Praze, Pfirodovédecka fakulta
Albertov 6, 128 43 Praha 2

POSUDEK

na bakalaiskou praici MARKA SPESNEHO ,Mikrogravimetricky prizkum rotundy
sv. Katefiny ve Znojmé*“, piedloZenou na oddéleni uzité geofyziky PfF UK Praha v roce
2007

Tématem piedkladané bakalaiské prace je praktickd aplikace mikrogravimetrického
prizkumu, realizovaného v interiéru romanské rotundy sv. Katefiny ve Znojmé. Vedoucim
préce byl RNDr. Jan Mrlina z GFU AV CR, zadavatelem priizkumu M&U Znojmo. Zakladnim
ukolem mikrogravimetrie bylo lokalizovat ptipadné historické podzemni prostory; jejich
identifikace by pfispéla k poznani stavebné-historického vyvoje vyznamné kulturni pamatky a
umoznila nasledny cileny archeologicky vyzkum.

Bakalafska prace zahrnuje 23 stran textu, do né¢hoz je organicky vélenéno 12 obrazkd a
1 tabulka, seznam literatury obsahuje 8 polozek. Prace vykazuje zékladni strukturu vyzkumné
zpravy, Clenéni textu do péti hlavnich kapitol je logické a prehledné, neorganicky pusobi
zvyraznéni podkapitoly 3.3 (Pfistroj), kterd sama mohla byt zafazena jiZ za podkapitolu 3.1.
Vlastni text je vystizny, drobné formulaéni nepfesnosti jsou v ramci bakalaiské prace zcela
jisté tolerovatelné.

K jednotlivym kapitoldm lze vyslovit ndsledujici pfipominky. V Gvodu prace je sice
uvedeno, Ze se jednalo o ,,nezavislé” mikrogravimetrické méfeni, nicméné pfi interpretaci a
analyze jeho vysledkli by bylo vhodné alespoii zminit poznatky starSich provedenych méfeni
(bliZe nespecifikované prizkumy pomoci georadaru). Podkapitola 2.1 (Historie) je pozitivnim
ptikladem vyuZiti a zpracovani Udaji z internetovych informacnich zdrojt. Dalsi podkapitoly
2.2 a 2.3 obsahuji geologické informace; vzhledem k velikosti zajmové plochy je zde
neumérné velkd pozornost vénovana regiondlné geologickému vyvoji (na tkor lokélnich
geologickych realii), zbyte¢né se jevi i detailni tdaje o technickych parametrech vrtnych praci
i vlastnich vrtli, vhodné by naopak bylo zakresleni popsanych vrti do situace lokality v obr. 5.
Kli¢ové jsou kapitoly 3 a 4, které se zabyvaji vlastnim geofyzikdlnim — mikrogravimetrickym
mé&fenim. V nich je detailné a ndzorné popsédna metodika terénnich praci a zpracovani dat,
vyrazné mensi pozornost vénoval autor interpretaci vysledkt. Ve vzorci pro vypocet tiplnych
Bouguerovych anomalii (str. 9 nahofe a str.17 dole) se Cast&ji uvadi prvni iselna konstanta
s hodnotou 3,086 (nikoliv 3,083). U zavadéné korekce na tihovy uc¢inek zdi (podkapitola 4.3)
se lisi hodnota vysky zdi lodi rotundy v textu (str. 16, 8. fadek zdola: 9 m) a u obrazku (str.
17, obr. 9: 10 m). V podkapitole 4.4 (Bouguerovy anomadlie) mélo byt v komentafi
k redukovanému vzorci uvedeno, Ze byl vypustén i ¢len zahrnujici topokorekci (str. 17, 4.F.
shora), a zdivodnéna volba pouZité hodnoty pro hustotu (srovnej korelace relativnich vysek
na obr.5 s ,regiondlnimi“ anomaliemi. na obr.12). Interpretace vysledki méfeni, v grafické
formé zachycena na obr.12, v textu vSak aZ v zaveéru préce, je velmi struéna s vysvétlenim, Ze
»helze vSak jednoznaéné vyhodnotit zdroj anomaélii...“. Domnivam se, Ze alespoii
nejvyraznéjsi indikace (A, B a G) mohly byt okomentovany, nebot’ jejich velikost, tvar i
umisténi naznacuji antropogenni pficiny.



Vé&tsi pozornost mohl autor vénovat i korekturdm textu — drobné chyby a pteklepy se
objevily na str. 3 (10.fadek shora: Ground ,,Penetrating® Radar, 11.f. zdola odstranit: ,,ji),
str. 5 (1.F. zdola: ,.karpatskou predhlubni®), str. 7 (5.f. shora: Vrt ,,V4* svird...thel 39°, 11.f.
shora: ,,0d* hloubky, 8.F. zdola: ,,Z vysledki), str. 9 (14.f. zdola: ,,méfi¢skych® boduw), str. 12
(2.f. zdola: napéti ,,potiebného®), str. 14 (uprostied: ,,Grapher* — i jinde), str. 15 (1.F. zdola) a
str. 16 (2.F. shora a v tabulce 1) pouZit pro pocet kontrolnich bodi symbol y resp. y, str. 16
(3.. shora: ,,nam“ vysla), str. 17 (2.f. shora: ,,Bouguerovych® anomalii), str. 20 (1.f. shora: na
obrazku ,,12). V seznamu literatury chybi citace zdroje uvedeného v popisku obr. 6.

Kvalita grafické dokumentace je velmi dobra. Par poznamek k obrazktim. U obr. 5 (str. 11)
mohlo byt uvedeno, Ze koty izolinii jsou v [cm]; obr. 9 (str. 17) a obr. 12 (str. 20) maji rtizna
méfitka pro osy x a y (deformace ¢tvercové sit€é na obdélnikovou), u obr. 10 (str. 18) a 11
(str. 19) je linearita x-ové osy deformovana vloZenim hodnot 82,5 (+ 87,5). Obrazek 12 na
strané 20 (domnivam se, Ze ve skute¢nosti se jednd o ,,mapu Bouguerovych anomalii bez
topokorekce a s redukei na zdi*) zobrazuje izolinie i v neméfeném prostoru vné rotundy a
postrada informaci, Ze hodnoty jsou v mikroGalech.
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Zavér: Pies uvedené pripominky, jeZ jsou z vétsi ¢asti formdlniho razu, predstavuje
predlozena bakalaiskd prace kvalitni elaborat. Jeji ,,hodnotu“ pak vyrazné zvySuje
skutecnost, Ze se nejedna o pouhou ,reSersi“, ale Zze se autor (byt’ dosud absolvoval
pouze zakladni piedmét ,UZitd geofyzika®) aktivné zicastnil terénnich méreni a pod
vedenim svého Skolitele samostatné zpracoval a interpretoval konkrétni geofyzikalni
data. Marek SpéSny prokazal schopnost FeSit zadany tkol, proto doporucuji praci k
prijeti a navrhuji klasifikaci ,,velmi dobire“.

Praha, 5. zari 2007

RNDr. PhDr. Jifi Dohnal

UNIVERZITA KARLOVA v Praze

Prirodovédecka fakulta
Ustav hydrogeologie, inzenyrské geologie a uZité geofyzikv
Albertov 6, 128 43 Praha 2
UK - 31



