Oponentni posudek magisterské prace Véry Slanské: Regionalni analyza zaméstnanosti
v Cesku od 90. let se zamé&Fenim na terciérni sektor

Prace mé 75 stran textu vetné 8 obrazki a 3 stran titul@ v seznamu literatury. Autorka praci
roz€lenila do 8 kapitol, zatind obecnymi piistupy, pres metodologii, aZ po empirickou &ast
prace. Nasleduje shrnuti a diskuse zavéri. Zvoleny postup je logicky a piispiva k orientaci
v celé praci.

Jak vyplyva z ndzvu, hlavnim tématem prace je regiondlni analyza zaméstnanosti v Ceské
republice. Autorka si klade za cil postihnout hlavni trendy ve zménach sektorové struktury
zamestnanosti z hlediska postaveni a vyznamu terciérniho sektoru a to jak celkovy vyvoj, tak
regiondlni rozdily. Stanovené hypotézy jsou formulovény relativné obecn& (vyuzivaji
relativizujicich vyrazi), nicméné jejich rozvinuti je &ini ovéfitelnymi. V nékterych piipadech
by bylo pfinosem vice vysvétlit, na zakladé jaké vahy autorka k dané hypotéze dosla (napt.
pokles podilu zaméstnanych v terciéru v nemetropolitnich regionech).

Teoreticka ¢€ast  prace je prehledné zpracovana. Autorka prokazala schopnost prace
s odbornou literaturou. Tématicky zab&r citované literatury presahuje ramec prace a prispiva
tak k zasazeni studovaného problému do $irSich souvislosti. Je tfeba ocenit pasaze, kde
autorka uvadi vlastni kritické hodnoceni problémi vyplyvajicich z diskuse s literaturou. Dale
oponent ocefiuje zafazeni ,.klastrového p¥istupu Portera do diskuse tykajici se odvétvové
struktury (regionalni) ekonomiky. Skoda jen, Ze tento pfistup nebyl déle reflektovan alespoii
jako soucast explanatni baze dosazenych vysledkil. Vytkou oponenta k teoretické Casti je
misty nepfesné pouZivani ekonomickych pojmii (napf. multiplikator/resp. multiplikaéni
efekt), coz ponechava &tendfi prostor pro vlastni vyklad n€kterych tezi. Nedostatkem je dle
nazoru oponenta také zna¢n& zjednoduSena a misty zvelidena polarita-mezi klasickym a
keynesianskym pristupem v ekonomii.

V metodické €asti autorka rozebird problémy s empirickym uchopenim sledované
problematiky a zdiraziiuje slabiny pouzivanych dat. V kontextu téchto mnohdy velmi
vyznamnych omezen{ definuje skupiny terciérnich &innosti, kterymi se dale zabyva. Pfes
veSkerd uvedend omezeni lze sjejim postupem v zdsadé souhlasit. Z pohledu oponenta
zlstavd otazkou, pro¢ autorka nepouZivd kombinaci relativnich a absolutnich hodnot
zaméstnanosti v odvétvich ve sledovanych tzemnich jednotkach. Tato kombinace je nanejvys
Zadouci vzhledem k paralelnim protichiidnym trendim (vznik novych pracovnich mist
rozvojem novych aktivit a zanik pracovnich mist v déisledku restrukturalizace a organiza¢nich
zmén jinych aktivit). Tato kombinace dat by mimo jiné umoznila lépe hodnotit pFic¢iny
zjisténych vysledki — napt. Je pokles podilu zamé&stnanych v terciéru v regionu J thozapad dan
tzv. ,,druhou industrializaci“ zptsobenou ptilivem PZI do zpracovatelského priamyslu nebo
restrukturalizaci terciéru provazenou ekonomickym zefektiviiovanim danych &innosti? ¢
Kapitola 4. porovnava vyvoj zaméstnanosti v terciéru v zemich EU15 a Cesku a diskutuje
fadu dalSich témat souvisejicich s postavenim terciéru v ekonomice. Dle nazoru oponenta je
zde pon€kud nevhodn& diskutovdna problematika vefejnych sluzeb oznaGenych za
,neproduktivni ¢innosti, které je-nutno dotovat (str. 38). Lze viak namitat, Ze takovy pohled
je do urcité miry tendenéni. Napt. zdravotnictvi a Skolstvi Je sice financovano z vefejnych
zdrojti, ale to je ddno pouze vefejnou volbou plynouci z asymetrické distribuce téchto sluzeb
v ptipad¢ jejich poskytovani trhem. Ponechame-li je trhu, rozhodné se nebude jednat o
neproduktivni Cinnosti, které by nevytvérely piidanou hodnotu. Dale se v této kapitole



vyskytuje n¢kolik nepfesnosti, popt. nevhodnych formulaci (napf. zafazeni Irska v roce 2001
mezi staty s podpriimérnou trovni HDP/ob v ramci EU15 — str. 42).

5. a 6. kapitola obsahuji regionalni analyzu vyvoje terciéru v CR. Jednd se v zasadé o
na popis zmeén v lokalizaci terciéru a jeho dil¢ich skupin ¢innosti z hlediska zaméstnanosti.
Ackoliv jsou zjistény nékteré zajimavé vysledky, jejich explanace je zaloZena spiSe na uvaze
a odhadech s piiliSnym odkazovanim na roli vertikalni geografické polohy. Néktera tvrzeni
Jjsou nepodloZena a vyZadovala by ovéfeni, popf. rozvedeni. Souhlasit nelze s explanaci
vysoké zaméstnanosti ve finanénim sektoru v okresech Prost&jov, Svitavy, Klatovy, P¥ibram,
u kterych autorka zddvodiiuje vysoké relativni hodnoty zaméstnanosti nizkymi absolutnimi
hodnotami zamé&stnanosti v ostatnich slozkach progresivniho terciéru. Tyto absolutni hodnoty
nedoklada. Dle nazoru oponenta spociva vysvétleni v lokalizaci jednodus$ich ,back-office*
¢innosti (napf. call-centra) vybranych finan¢nich instituci do té€chto regioni.

V zavéru autorka diskutuje potvrzeni vétSiny hypotéz. Ptes relativné zajimavy popis oponent
postradd nekterd ($ir$i) témata souvisejici s diskutovanymi zaveéry. Jsou jimi napf. rozdily
v mife externalizace, ktera je vyznamnym zdrojem progresivniho terciéru a kterou autorka
popisuje v teoretické &asti, mezi vysp&lymi staty EU a CR, souvislost predpoklddané mnohem
niz& miry externalizace s pozici CR v ramci mezinarodni d&lby prace apod.

Z formalniho hlediska je prace piehlednd, autorka vé€novala patfi¢nou pozornost technickému

zpracovani. Az na n€kolik pieklepli, misty nejednotny zpiisob citace a néktera neobratna
vyjadfeni oponent nenarazil na formalni nedostatky.

Préaci Véry Slanské hodnotim jako primeérnou, rozhodn& doporucuji k obh4jeni.

V Praze dne 23. 5. 2006
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