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Posuzovana prace ma celkem 60 stran textu v€etné seznamu literatury, seznamu
zkratek, seznamu tabulek a obrazkl v textu, seznamu pfiloh. V textu je zafazeno 8
tabulek a 23 obrazkl (véetné grafl). Nasleduje15 stran pfiloh tabulek, graft a
obrazkd.

Je Clenéna do péti kapitol, které jesté obsahuji podkapitoly. V tvodu formuluje autor
cile a hypotézy, popisuje zdroje dat a literatury, vymezuje hodnotici ukazatele a celou
praci zasazuje do kontextu dlouhodobého vyvoje vyuziti ploch v Cesku.

Za cile prace si autor klade 1) analyzovat vyvoj demografické struktury, 2) hlavni
hybné sily vyvoje vyuziti pady, 3) srovnani vyvoje vyuziti pldy v Gzemich, kde doslo
a nedoslo k Ubytku obyvatel a 4) analyzu vyvoje ve struktufe zmén vyuziti ptd
srovnat na tfech arovnich (Cesko, jihodeské pohraniéi, soudni okresy) a pro roky
1845, 1948, 1990 a 2000. Dale si stanovil dvé hypotézy, podle kterych se vlivem
ubytku obyvatel zvysi podil extenzivné obdélavanych ploch a vhledem

k vrchovinnému charakteru uzemi a odliSnému povaleEnému vyvoji (odsun ¢eskych
Némcl a nedostate¢né dosidleni pohranici) Ize predpokladat rozdily ve vyvoji vyuZiti
ploch Ceska a modelového Gzemi patrné& v podilu extenzivné a intenzivné
obdélavanych ploch.

Druhou kapitolu vénuje charakteristice modelového GUzemi, kde popisuje
administrativni ¢lenéni v minulosti a fyzicko-geografickou charakteristiku jiho¢eského
pohraniCi. Ve tfeti kapitole autor rozebira vyvoj vybranych demografickych
charakteristik, ve ¢tvrté dlouhodoby vyvoj vyuziti pldy, patou vénuje diskuzi a v Sesté
shrnuje své zavery.

Prace je zpracovana velmi peclivé, po formalni i vécné strance je nadprimérné
povedena. AZ na jednu opakujici se drobnost (viz s teCkou) jsem nenasla zadné
preklepy ani chyby, coz svéd¢i o tom, Ze autor praci vénoval mimofadnou pozornost.
Autor splnil ttméf bezezbytku vyty&ené cile prace, snad jen Caste¢né splinil pouze
jeden cil, jehoz splnéni vSak presahovalo moznosti bakalarské prace, a tim je
analyza hlavnich hybnych sil zmén ve vyuziti pidy modelové oblasti. Jak se ukazalo,
interpretace hybnych sil, jejichZ charakter je velmi komplexni, rovnéz pfesahuji ramec
bakalaiské prace. Presto uvitdm, kdyz se je autor pokusi b&éhem obhajoby néktere
hybné sily zminit. V této souvislosti autor dale konstatuje, Ze se potvrdila pouze
druha hypotéza, prvni se ani nepotvrdila ani nebyla vyvracena.

| pfes vysokou Uroven prace je na misté nékolik doporuceni. Prace by zasluhovala
mirné zestrucnit. V&tsi prehlednosti prace by neuskodilo Cislovat zvlast obrazky a
grafy, pripadné pfifadit pfimo detailn&jsi popisky. Autor mohl vy&lenit metodickou
¢ast, a zafadit do ni zdroje dat a literatury spolu s hodnoticimi ukazateli, stejné jako
metodickou poznamku k sestavovani soudnich okres(, ktera je zafazena v diskuzni
¢asti. Rovnéz problematiku administrativniho ¢lenéni by bylo vhodnéjsi zafadit do
metodické Casti, ponévadz zde autor zmifiuje néktera Uskali a rovnéz metodické
postupy, které vedly k ziskani kone¢nych vysledk.



Vyse uvedené kritické pripominky jsou spi§e naméty do dalsi prace, zminéné
nedostatky v Zadném pfipadé nesnizuji Uroveri hodnocené prace.

Autor zpracoval bakalarskou praci na vysoké urovni a prokazal, Ze dovede
samostatné pracovat s daty i literaturou a je schopen kritického pfistupu. Praci
doporuéuji k obhajobé. ’
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