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Posudek oponenta rigordzni prace

Predkladana rigordzni prace si klade za cil zpracovat Zivotopisy dosavadnich dékan( Farmaceutické
fakulty Univerzity Karlovy v Hradci Kralové, a to jednak s vyuzitim bézné dostupnych , klasickych"
zdroju, jednak zejména s vyuzitim informaci poskytnutych samotnymi osobnostmi formou fizenych
rozhovor(l a vyplnénim dotazniku. Prace ma 114 stran, obsahuje 16 pfiloh (z nich 8 obrazk() a uvadi
50 citaci. Soucasti prace je i zvukovy zaznam rozhovori se 4 osobnostmi, jeZ svolily k rozhovoru a
jeho zaznamenani (profesofi Kvétina, Jahodar, Kvasni¢kova, Hrabalek).

Prace ma klasickou strukturu, véetné seznamu zkratek a ceského a anglického abstraktu. V prvni ¢asti
autorka ve strucnosti pojedndva o historii FaF UK, pfedstavuje cile prace a pouzitou metodiku a
objasnuje sou¢asné vymezeni pozice dékana. Jddrem prdce je 4. kapitola prezentujici Zivotopisy
jednotlivych dékan( sefazené chronologicky. Pfilohy obsahuji také dotazniky vyplnéné 4 byvalymi
dékany. Prace je, s drobnou vyhradou (viz pfipominka €. 8), ¢lenéna logicky a prehledné, psana Ctivé a
srozumitelné. Vétsi pozornost mohla byt ovéem vénovana pravopisné strance, nebot prace obsahuje
radu chyb a preklepl: chybéjici nebo prebyvajici slova (napf. s. 17 seznamil se zde profesorem, s. 18
se zapojuje se, s. 40 ¢lenem ¢lenem aj.), casto chybéjici mezery mezi slovy nebo ve zkratkach (napf. s.
18 novoubudovuy, s. 33 mechanizmuucinku, emeritniprofesorkou, s. 63 oblastechjednak, s. 23
J.E.Purkyné aj.), vétsinou chybny zapis Udajd obsahujicich ¢islovky (s. 19 9 podlazni, 20-ti let, s. 61 97.
let; chybéjici mezera mezi Cislici a znackou %, nejednotny zapis Ciselnych rozmezi /pomlicka vs.
spojovnik, mezery vs. bez mezer/), chyby ve vlastnich jménech (s. 37 Zimy, Zufu) a dal$i chyby: napf.
s. 17 vising professor, s. 18 studovat farmacie, s. 26 elektronova mikroskopii, s. 34 dvé funkéni trileté
obdobi. Nespravné ¢i nejasné jsou uvedeny nazvy nékterych instituci.

Pokud jde o obsahovou stranku, hloubéji mohl byt rozpracovan Zavér, v némz mohla autorka napf.
shrnout ¢i diskutovat nékteré teze naznacené v Uvodu (napf. odlisnosti obdobi plisobeni jednotlivych
dékanli dané obdobimi, v nichZ pUsobili, politickou ¢i ekonomickou situaci apod.), ¢i zrekapitulovat
hlavni rysy historického vyvoje fakulty za pisobeni konkrétnich dékan(. Tyto informace jsou vsak
obsaZeny ve vypovédich respondent(.

PFipominky:

1) V praci je pouzit nezvykly zplUsob uvadeéni citaci, kombinujici prvky styl pouzivanych v
humanitnich/spolecenskych védach a pfirodnich védach. PouZiti poznamek pod ¢arou obvyklé v
historiografickych pracich ocenuji, avSak poznamky zde nejsou ¢islovany pribézné od 1 vzestupné
(napf. prvni poznamka ma cislo 50, po pozn. 6 nasleduje pozn. 11) a jednomu zdroji je pfifazeno fixni
Cislo, co? je typické pro pfirodovédné prace. V souhrnném Seznamu zdroji nejsou uvedeny
Zivotopisné materialy a informace pfedané prof. Nachtigalem (pozn. 16), prof. Jahodarem (18), prof.
Kvasnickovou (28) a zfejmé prof. Hrabalkem (33). Nicméné pouZité zdroje jsou citovany,
identifikovany a dohledatelné.

2) Citace v pozn. 28 a 33 nejsou kompletni (28 — neni uvedeno, co bylo pfedano, 33 — kym predany)
3) Nas. 22 je uvedena CSAV, Védecka akademie a Akademie véd. Neni tak zcela jasné, zda se jedna o
jednu instituci pod rtiznymi oznac¢enimi nebo o r{izné instituce.



4) Na s. 30 je zfejmé myslena fytoterapie, nikoliv fototerapie.

5) Na s. 32 je Ministerstvem mladeze, télovychovy a sportu zfejmé mysleno Ministerstvo skolstvi,
mladezZe a télovychovy.

6) Na s. 37 je nevhodny termin ,,konkurz na pozici dékana“. Jak je na jiném misté spravné uvedeno,
kandidat na dékana FaF je volen jejim akademickym sendatem a jmenovan rektorem UK, nejde tedy o
vybérové fizeni.

7) V dotazniku pro dékany je nepfesna formulace otazky ¢. 8. Nedavno zavedenych ,dobrovolnych”
specializaci je vice nez uvadéné 3 a maji jiné nazvy. MuzZe tak dojit k zameéné s obory technologicka,
klinicka a vSeobecnd farmacie vyucovanymi pred rokem 1990.

8) Seznam pfiloh je nevhodné rozdélen na Obrazky (1-8) a Prilohy (1-8). Vhodnéjsi by bylo i obrazky,
pokud jsou zafazeny do Ptiloh, pojmenovat jako Ptiloha €. N. a ocislovat vSechny pfilohy od 1 do 16.
U prof. Simdnka je nelogické za¢inat vyétem publikaci, vhodnéji by bylo pfilohy sefadit v pofadi
Vyplnéné fixni otazky, Vycet publikaci, Text pfedstaveni kandidata... Seznam publikaci (alespon
vybérovych) mohl byt uveden nejen u prof. Hrabalka a Sim(inka, ale i u ostatnich osobnosti.
Uvedené pfipominky (vétSinou formalniho charakteru) vsak zasadné nesnizuji kvalitu a ptinos prace,
a lze konstatovat, Ze autorka stanoveny cil splnila a prace pfindsi Zivotopisné udaje o vSsech dékanech
FaF UK, pficemzZ u 4 vySe jmenovanych osobnosti umozZiuje zvukové i pisemné zachyceni jejich
vzpominek poznat a uchovat jejich vlastni postoje, ndzory a pohled na plsobeni ve funkci, tedy
informace v ,oficidlnich" Zivotopisech béZné neuvadéné. Prace také mlzZe byt v budoucnu vyuZita pfi
zpracovavani historie FaF UK.

Otdazky:

1) Je vycet spolecnosti zabyvajicich se v soucasnosti klinickou farmacii uvedeny nas. 21 Gplny?

2) Na s. 22 uvadite, ze UEBF vzniknul spojenim skupin z FaF a LF. O kterou lékaFskou fakultu se jednda?
3) V Zivotopisu prof. Hrabdlka postradam udaj o habilitaci. Kdy ziskal dr. Hrabalek docenturu?

4) Objasnéte prosim skutecnost, pro¢ prof. Kvétina mohl plsobit ve funkci dékana 2 desetileti, doc.
Dusek 2 tfileta funkcni obdobi a prof. Hrabalek 8 let (2 ¢tyrleta funkéni obdobi).

5) Byly vyplnéné dotazniky v praci zverejnény tak, jak vam je poskytli jednotlivi respondenti, nebo
prosly vasi jazykovou Upravou? Odpovéd prof. Jahodare na otazku €. 8 neni zcela jasna. Nejde o
preklep a nemélo byt, Ze je tendence protlacovana, nikoliv potlacovana?

6) Ziskala jste diky rozhovor(im informace nebo poznatky, jez absentuji v béZné dostupnych
Zivotopisech a dalSich zdrojich? Uvedte prosim pfriklad(y).

Predkladanad prace spliiuje poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k obhajobé.

V Hradci Kralové, dne 11. 3. 2018
Podpis oponenta rigordzni prdce



