Evi Balamotisova: ,Qipao: Cinsky ,,narodni odév”, jeho vznik,
transformace a spolecensky vyznam (1920-1947).“ Bakalarska prace,
Ustav Dalného vychodu FF UK, Praha 2017.

Posudek oponenta

Prace se vénuje v ¢eském prostfedi malo frekventovanému tématu odévni kultury a snazi se
odpovédét na zajimavou a dleZitou otazku, pro¢ se stalo odévnim symbolem Ciny gipao, Zensky
odév noveé vytvoreny ve 20. stoleti na zakladé mandzuskych vzor(. Autorka pracuje s prameny

v ¢instiné z Zenskych ¢asopist 30. let a fundované popisuje doprovodny obrazovy material.

Navzdory témto nespornym pozitivim vSak prace neni bohuzel presvédciva. Jeji vétSinu tvori
parafraze literatury, Uvody kapitol pak ¢asto pokusy o obecnéjsi teoretické uvahy o kulturnim a
spolecenském vyznamu odivani, které vsak ulpivaji na Urovni pomérné banalnich konstatovani a
definic. Text neni jasné obsahové-logicky provdzany a bez upozornéni skace z tématu na téma.
Samotny klicovy pojem qipao se objevuje bez jakékoliv definice nebo vysvétleni na str. 14 ndhle po
historickém tvodu o odévni kultufe za dynastie Qing a rané Cinské republiky. Naopak v zavéru se
nahle objevuje klicova otazka, proc se gipao stalo ,,ndrodnim odévem®, a je na ni dana jen odpovéd
na zakladé jediného ¢lanku bez jakékoliv ndvaznosti na vlastni autorcin rozbor prament(. Tato
odpovéd je pfitom zamérena jen na vnéjsSkové materialni stranky (prakticnost, snadné siti, , bylo
prosté krasné”) a nezachazi nijak se symbolickymi vyznamy, jejichZ dlleZitost autorka zddrazriuje

v Uvodu prace.

Prace na jiném misté pojmenovava jako klicovou dobu a okolnost pro rozsiteni gipaa Hnuti za novy
Zivot v poloviné 30. let a formuluje i dlivody, které k tomu mély vést. Bohuzel i zde jsou logické
dlvody pouze prevzaty z literatury a citace prament je ani nepodporuji, ani neilustruji, spiSe jdou
proti nim (str. 40-41). Na jedné strané mélo gipao byt alternativou k zavrhovanym zapadnim odéviim,
na druhé strané je v citovanych ¢lancich prezentovano jako sice krasné, ale stejné dekadentni a
omezujici zdravy rozvoj zenského téla potfebny pro modernizaci. Tento rozpor by bylo potfeba
vysvétlit.

V textu prace jsem nenasel Zzadné odkazy na obrazovou pfilohu (aZ na obr. 33 ¢inské prvni damy Peng
Liyuan pfi setkani s manzely Trumpovymi), coZ je dalsi slabina jeji kompozice a Skoda, vzhledem

k zajimavosti obrazkl. Ty nejzajimavé;jsi z Fu Bingchangovy sbirky, na nichZ jsou vidét reédlna gipaa,
nejsou ani podrobné popsany.

Nelze hodnotit kvalitu prekladd z pramend, protoZe prace neuvadi originalni znéni. Mam

evvs

potfebdm zemé” (str. 41).

Posledni vytkou, kterou musim zminit, jsou nepfehledné odkazy na prameny. Autorka cituje stylem
Nazev Casopisu rok, ale v seznamu literatury ma ¢lanky sefazené podle jmen autorek ¢i autor(, coZ
velmi znesnadnuje hledani.

Naopak jazykova Uroven a Uprava prdace jsou bezvadné. Celkové presto vzhledem k vySe zminénym
nedostatkdim navrhuji zndmku dobre. V diskusi prosim o jasnéjsi formulaci, jakym zplsobem Hnuti za
novy Zivot prispélo popularizaci gipaa, a jakym zplsobem se to odrdzi v pramenném materialu.

V Praze dne 29.1.2018

Mgr. Ing. Jiti Hudecek, Ph.D.



