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I’'rabéh sbhajoby:

Obhajoba se konala pred sedmidlennou komisi a obéma oponenty., Audi-
toriur naplnilo i 8 hostd ze Skoliciho pracovisté doktorandky.
Predseda 2ahdjil jedndni komise v 10 h privitdnim vSech priromnych
a konstatovanim usnasSenischopnosti a splnéni vsech podminek prc ko-
nani cbhajoby. Predstavil obhajujici podle %Zivotopisu a seznamu
publikaci a odpovidajici doklady byly pr¥itomnym k dispozici.
Autorka dizertace prednesla v ndsledujicich 30 munutach téze své
prdace, zalozené na 6 publikacich (3 pzVoautorské, IP v rozmezi
3,9-10,162; kumulativni IP 43,229) a 1 review (IF 12,198) ve vyznam-
nych mezindrodnich dasopisech. Jeji vystoupeni bylo prehledné. sro-
zumitelné a velmi ndzorné, jakoz i celd predlozZend dizertace. le-
sporné se tu projevila jeji zkuSenost z castych aktivit na sem:6nda-
rich a védeckych konferencich,

Bezprostfedné po tomto vystoupeni zhodnotili ¢innost doktorandky
oba pfitomni oponenti, specialisté v molekuldrni biologii, zv1isté
Vv genové expresi. Posudky byly velmi kladné a pres struénost veli-
ce 2asvécené. QOponenti reagovali i1 na pfedchozi vystoupeni obhaju-
jici, v némZ jiZ nachdzeli Jddsteéré odpovédi na nékteré z celkem

9 obecnyvch a konkrétnich dotazd v posudcich. Doktorandka se zizjmou
znalosti véci zodpovédéla vSechny dotazy a aktiné se zapojilado
spontini diskuse oponentti a &lenl komise (dalsSi otdzky adhoc - 4) . Predseda
komise zhodnotil aukon:l diskuei tim, Yo dosavadni pri-béh obhajoby
poskytl dostatek informaci k zdvére&nému hodnoceni v

neverejném jednani komise.

V uzavieném jedn&ni komise konstatovali vS§ichni &lenové komise

svou spokojenost s dirovni a pribéhem obhajoby, ktexré zcela naplinily jejich
predstavy o aktivni (i¢asti obhajujici pfi obhajobé. velmi

kvalitni DOPi jeji obhajoba patfi, podleminéni komise,mezi nej-

lepsSi v dosavadni praxi OR. Vv tajaémhliasovdni se komise vyslcvila pro
hodnoceni "prospéla”. predseda komise pak verejné vyhldsil vysledek
hlasovani a doporuéeni komise proudélienihodrosti “Doktor"{Ph.D.)av 1),
40h ukonZil zasedani.



