Posudek konzultanta na diplomovou praci Hany Molikové, ,,Pravni a protiprvni postaveni
senskych Feholi v Ceskoslovensku v letech 1948-1989%, 63 str., seznam zkratek a pouZité
literatury

Diplomantka se rozhodla ke zpracovani tématu, jemuZ zatim chybi celkové zachycenf
v renomované pravnéhistorické literatufe, obecnéhistoricka literatura pinesla zatim jediny
titul. Z tohoto ddvodu neméla autorka snadnou situaci, musila &elit Yad® problémd a uZ proto
si jeji nsili zaslouZi vstficné posouzeni.

Teritorilni ramec prace je v zdsadé Seskoslovensky aviak pravni postaveni Zenskych
teholi do r. 1948 je probirano pouze z pohledu recipovaného rakouského, nikoliv viak
uherského prava (kap. 5, str. 13 a n.). Kstruktufe obsahu lze vyjadiit jedté dvé drobné
ptipominky. Casovy z&bér kapitoly 9 se nekryje s fasovym zdbérem nadiazené obecngjsf
kapitoly 8. a nastin vyvoje Zenskych feholl a kongregaci po roce 1989 (str. 59 a n.) by si
zaslouZil podobu samostatné kapitoly, kdyZ v této podob€ je jeho zafazeni pod nadpis kap. 9
anachronické.

Neni sporu o tom, Ze se autorka snaZila pracovat dikladng, nagerpat pokud moZno
maximum faktografickych informaci a tématicky je utiidit, okomentovat a vyloZit. Pfedeviim
v tomto sméru spatfuji jeji osobni p¥inos. Ocitla se leckdy ve spletité situaci, zejména
riiznorodé &iselné idaje pochazejici z rozliénych zdrojtt v ni mustly vyvolat znaénou skepsi o
tom, zda-li je téma alespoii relativné ohraniditelné. Pfi¢inou je samozfejmé velmi Elenitd
struktura Zenskych feholi a kongregaci o jejichZ vylet se autorka, Zel nepokusila v Zadné
podobé.

Do textu se sem tam vloudila n&jaka nepfesnost napt. mala charita opravdu charakter
spolku (str. 48) podle spolk. zdkona nebo (str. 38), Ze vyhlagkou SUCu & 351/1950 UL doglo
fakticky k legalizaci uZivani nemovitosti, um&leckych shirek atd. statem (k tomu musel nastat
dal¥i tikon) apod. N&které véci autorka v praci nefesila — napt. zapotitavani doby Elenek fadd
a kongregaci pro tidely diichodového zabezpeSeni nebo narodniho pojisténi apod.

Celkové praci povaZuji za velmi dobry podklad obhajoby a nemém pochybnosti o tom,
Ze miZe byt Gsp&ing obhajena.

V Praze dne 23.4.2007

Doc. JUDr. Vladimir Kindl
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