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Autorka pfi predstaveni své prace zduraznila, ze ji zajimal svebytny
pfistup k nevédomi a vite, tak jak jej predlozﬂ Frankl, jehoz pra01
kontrastovala s Freudovym 1 Jungovym pristupem. Voditkem jiu
vSech tii myslitelt byly tfi motivy: osobni postoj k ndbozenstvi stran
kazdého ze tfi myslitell, problém zla a archetyp otce. Vira ve
Frankloveé pfistupu je odpovédi na lidskou potfebu smyslu.
Nabozensky je ¢lovek jiz tehdy, pta-li se po smyslu svého byti.
Vedouci prace povazuje praci za velmi dobrou prehledovou studii o
Franklové pfistupu k smyslu. Pozitivné vyzdvihl, ze autorka
pfedstavila Frankv pfistup na pozadi Freudova a Jungova
vychodiska. Vyzdvihl vybornou formalni uroven i praci s prameny.
Poukézal vSak, Ze text je misty pfili§ referujici, coz chépe jako hlavni
slabinu prace. Z tohoto diivodu navrhuje hodnotit praci zndmkou
velmi dobie (26 bodu).

Oponentka vyzdvihla klady prace spocivajici v osobitém a misty i
kritickém pfistupu k tématu, velmi dobrou formalni urovei, vcetné
velmi dobré prace s prameny. Zminila vSak i nedostatky, predev§im
v nékolika pasazich nedotaZzenou argumentaci. Z obecné
religionistického hlediska by oponentka pfivitala, kdyby se autorka
zaméfila na nesamoziejmé ztotoznéni ndbozenstvi a viry, a
pfedevsim potom na otazku, zda je Frankliiv diraz na hleddni smyslu
jako odpovéd’ na pocit marnosti piesvédCivy. Ale celkové povazuje
oponentka autor¢inu praci za velmi solidni vykon.

Autorka souhlasi, Zze pro ni nebylo Upln€¢ snadné najit si prostor k
vlastnimu pfinosu a ze by rada v budoucnosti dané¢ motivy rozvinula
v né&jaké dalsi praci.

Komise se shoduje, ze autorcina prace je velmi dobra.

Klara Flekova
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