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Anotace

Diplomova prace se zaméfila na typ pavlacového domu v kontextu urbanistického
vyvoje Zizkova. Nejprve jsem nastinila vyvoj hromadného bydleni v obecném métitku
a poté pavlacovy dim Vv ramci jeho vyvoje a V historické perspektivé jsem piedstavila
hmotné a socidlni prostiedi mésta Zizkova. Jadrem prace byla analyza Zizkovského
pavladového domu s cilem stanovit jeho specifika a ukazat, jak se snaSel s vyvojem
pozadavkl na kvalitu bydleni, jak jim byl pfizplsobovdn a jak musel ustupovat.
Zavéreéna kapitola stanovila podil pavlatového domu na geniu loci Zizkova a

demonstrovala jeho pochopeni na dilech soucasné architektury.
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Abstract

This thesis focuses on the type of balcony access house in the context of urban
development of Zizkov. First, the development of mass housing in general is outlined,
followed by the developement of the balcony access house itself, in which was
considered also historical perspective of material and social environment of the Zizkov
area. The core of the thesis is the analysis of the Zizkov balcony access house with aim
to determine its specific features and to show how it get along with the increasing
requirements for quality of living, how it has been adapted, as well as how the balcony
access house had to retreat. The final chapter establish the impact of the balcony house
to the genius loci of Zizkov and demonstrate its understanding on the arts of

contemporary architecture.
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Uvod

Tématem mé diplomové priace je Pavlatovy dim V architektonickém a
urbanistickém vyvoji mésta Zizkova. Prace sleduje vyvoj hromadného bydleni v Praze
od jeho pocatku rozvoje a je zde uvedena typologie druhii hromadného bydleni, které se

zde objevuji, jako jsou najemné ¢inzovni domy, délnické kolonie, rodinné domy.

Rozvoj hromadného bydleni na Zizkové je spojen se jménem Karel Hartig, ktery se
stal pozdgji i starostou Zizkova. Jako prvni piedstavil urbanistické plany Zizkova a
podilel se na jeho prvotnim velkém stavebnim rozkvétu. Na Hartigovu Sachovnicovou
parcelaci navazuje urbanistickd koncepce regulacniho planu ze 70. let 19. stoleti, je
zaloZena na siti protinajicich se trojuhelniki.! V praci je pfiblizena historie Zizkova od
jeho prvnich zminek ve stiedovéku, kdy se zde nachazely rozsahlé vinice, az k jeho

velkému rozmachu, kdy je uz souc¢ésti a jednou z nejzadanéjsich ctvrti Prahy.

Jednou ze stézejnich Casti této prace je pavlacovy dum, jeho dispozice a jak se
meénil v prabéhu vyvoje doby. Pavlacovy diim je zde rozebran a popsan od jeho ptivodni
vystavby na Zizkové az k jeho postupnych modifikaci, kdy uZ Zizkovské ¢inZovni domy
nebyly vyhovujici pro standardni pozadavky kvality bydleni a chystala se jejich plosna
asanace. Plo$né demolice, které mély na Zizkové prob&hnout, mély zménit zcela
puvodni zastavbu této Ctvrti a méla zde vzniknout nova panelova zastavba, ktera
odpovidala tehdej$im predstavam, jak by méla prazska ¢tvrt’ vypadat. Posledni kapitola
prace je vénovana zizkovskému geniu loci, ktery je zde stile patrny a jeho vyloZeni
vyznamu od Norberga-Schulze. Jsou zde na zakladé vylozeni zakoni o ochrané
pamatkové pée a ochrany mésta Prahy jako pamatkové zony vysvétleny zésady pro jeji

ochranu a udrZeni.

vvvvvv

Zizkov je jednou z nejtypi¢téjsich Gtvrti Prahy, ktera vyriistala v t&sné blizkosti
historického centra mésta. Pro svoji typickou urbanistickou skladbu ulic, sviij kopcovity
terén a pro n&j tolik specifické pavlatové domy, kde se odehraval spolecensky Zivot
obyvatel Zizkova. Pavlatové domy nejsou jen na Zizkové, tento typ dispozice domu se
nachazi i jinde v Praze, ale zde se nachazi charakteristicky v piikrych svazich
dvorcich ¢inzovnich domt. Pavlatovy typ domu je vhodny pro byty o jednom ¢i dvou

pokojich, které se zde hojné stavély pro chudsi obyvatele. Jedna se zde i o prostiedi

1 BECKOVA/VAVRIK/PREKOP 2005, 18.



Zizkova a jak bylo vnimano po celou dobu vzniku, svymi obyvateli. Uz od pocatku byl
Zizkov budovan pro chudsi vrstvy a tim se zde utvafelo prostfedi pro méné na prostor
naro¢né obyvatele a obycejnéjsi prostfedi nez naptiklad Vv sousednich Vinohradech.
Kdyz ¢lovék projde nejdiive ¢asti Vinohrad a déle postupuje smérem z kopct dolii pres
Zizkov, ten rozdil je znatelny, jsou zde uzsi ulice, domy ptisobi nahuiténg, rozvrstveni
ulic je nepravidelné. Nachazi se zde velké mnozstvi hospod, jejich nejvétsi pocet
mozeme vidét v ulici Bofivojova. Lidé, kteii na Zizkové Zili, na to byli velmi hrdi, byli
hrdi na svoji étvrt’ a Casto ji uvadéli jako Republiku Zizkov, coz bylo uvedeno i na
nékterych domech. Byli to Zizkovéci nikoliv Prazaci. To se u obyvatel drZelo i dlouho
poté, co uz byl Zizkov souéasti Prahy. D4 se fici, Ze to byl patriotismus k &tvrti, ve které

vyrustali.

O pocateéni podobu Zizkova se zasadil podnikatel a stavitel Karel Hartig, ktery
navrhl piivodni urbanisticky plan Zizkova. V pribé&hu 20. stoleti zadal byt pozadavek na
zlepSeni kvality bydleni. Nicméné pti tehdejsi situaci nebylo ekonomicky vyhodné
renovovat tyto pamatky, vyhodnéjsi byla jejich plo$na asanace. Tim vznikala demolice
celych obytnych blokil. Zizkov nebyl piikladnou &tvrti socialistického rezimu a mél byt
plo$né zménén a ,,vylepSen®. Planované asanace méli probehnout ve velkém métitku a
zménit uplné tvat Zizkova. Socialistickd zastavba méla nahradit pavladové domy
panelovym sidlistém. Nékteré &asti Zizkova byly zdemolovany, ale s rokem 1889 byl

tomuto asana¢nimu programu konec.



Kriticky pfehled dosavadni literatury

Literatury k riiznym oblastem mého tématu bylo dohromady velké mnoZzstvi.
Odborné literatury na téma hromadného bydleni v Sirokém celosvétovém kontextu a
jeho problematiky je opravdu mnoho. Pro nas zajem zprosttedkovani hromadného
bydleni a vyjadieni jejich pojm je Siroce rozebrana Collective Housing / Hromadné
bydleni: A Spatial Typology / Systematika prostorovych typii.? Pro utvaeni hromadného
bydleni v ¢eském prostiedi je publikace Kapitoly z historie bydlent, kde jsou
Vv jednotlivych kapitolach rozebrana riizna odvétvi tykajici se vyvoje bydleni v ceském
prostiedi.® Vyznamnymi pracemi pro Zizkovskou historii je Karel Hartig a pocatky
Zizkova v 19. stoleti, kde je popsan Zivot prvniho starosty Zizkova Karla Hartiga* a
Obce vitkolni pired branami mést prazskych, kde je rozebrana historie Zizkova od
pocatku stfedovéku. Autor souboru i knih Zden&k Sestak pise o Zizkovském prostiedi
a piiblizuje problematiku Zizkova &tenéfi na pomezi literatury odborné, popularng
nauéné o obraze viedniho Zivota i Zivotniho stylu obyvatel Zizkova.® K realizaci
prestavby Zizkova je vydan sbornik s nazvem Zizkov (Za)chranény od Jitiho Horského,
kde jsou uvedeny rozhovory s projektanty, ktefi se podileli na planované piestavbé
Zizkova. Katalog vysel jako doplnéni k vystavé Vécny Zizkov. V publikaci, ktera byla
vydana u piileZitosti stejnojmenné vystavy v Muzeu hlavniho mésta Prahy, Zizkov -
Svérdz pavlaci a strmych ulic, jejiz autorem je Toma§ Dvoiak a kol.%, je popsan Zizkov
v proménach prostoru i v ¢ase. Je zde velké mnozstvi fotografické dokumentace, ktera
odkryva jak Zizkov soucasny, tak uz zmizelé &asti, je zde také rozebrana kriticka Gast
dg&jin Zizkova a jeji asanace v 70. a 80. letech 20. stoleti. Je zde popsan zivot obyvatel,
jejich bydleni v pavla¢ovych domech a spolecenské prostedi. V knize vydané pod
zastitou méstské ¢asti Prahy 3 Praha 3: Urbanismus: Architektura 7 je rozebrané

urbanistické rozvrzeni, historie a soucasny stav Zizkova. Vyklad Genia Loci je

2 KOHOUT/TICHY/TITTL. Collective Housing / Hromadné bydleni: A Spatial Typology / Systematika
prostorovych typa. 2015.

3 DULLA, Matus. Kapitoly z historie bydleni. 2014.

4 MIKOTA, Miloslav: Karel Hartig a pocatky Zizkova v 19. stoleti. 1996.

5 SESTAK, Zdenék. Jak htesil Zizkov pred sto lety. 2006.

SESTAK. Zdené&k: Jak se ze Zizkova stalo velké mésto. 2008.

SESTAK, Zdenék. Jak 7il Zizkov pred sto lety. 2005.

6 DVORAK, Tomas. Zizkov: svéraz pavla&i a strmych ulic. 2012.

7 SEDLAK, Jan / LUKES, Zdenék: Praha 3: Urbanismus: Architektura. 2003.
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zprostiedkovan diky svétove proslulému teoretiku architektury Christiana Norberga-

Schulze, pti hodnoceni genia loci vychézi autor z Heideggerovy fenomenologie.®

8 NORBERG-SCHULZ, Christian. Genius loci k fenomenologii architektury. 1994.
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1 Hromadné bydleni a jeho historicky vyvoj. Typologie obytné
architektury

V Ceské republice pro terminologii hromadného bydleni chybi teoreticky zaklad,
pro ,,Collective Housing“ neexistuje v ¢eském jazyce adekvatni pieklad. Nejblize
tomuto terminu je ,, kolektivni bydleni . Dalsi termin ,, hromadné bydleni*, ktery pro
zménu evokuje ,, hromadné“ ¢&i ,,masoveé’ socialistické vystavby uvadéné terminem
., komplexni bytova vystavba“.® Ani ostatni terminy ,, bytové stavby*, obytné budovy*,
,ndjemni bydleni™, , sdilené bydleni, , sdruzené bydleni*”, , skupinové bydleni”,
., spolecenské*, , spolecenské bydleni” ani jeden ztermini nedokaze byt piimym
ekvivalentem, protoze téma bud’ moc rozsifuje, nebo naopak zuzuje. Nejvice podobné

vyznamu ,, Collective Housing *“ je v ¢eském pojeti ,, hromadné bydleni .

Vztah bytové jednotky a celku, samotna typologie je zaloZena na Ctyfech vzajemné
se prolinajicich charakteristikdch: charakter skladebné jednotky (typ), prostorova
skladba (forma), ptidorysnéd skladba (dispozice), charakter prostor dle pfistupnosti a
intimity (hierarchie miry soukromi). Prvni tfi rozliSovaci znaky: typ, forma a dispozice
maji ptedevsim zakladni charakter a jsou popsany ve tfech kategoriich. Typy se rozliSuji
na zaklad¢ béznych znaki. U budov je to dle provozni nezavislosti jednotky, sestava
bytli tvoii bud’ bytovy dim, soubor rodinnych doml nebo ptechodovou smiSenou
formu. U bytovych jednotek je timto rozliSovacim znakem forma vstupu do bytové
jednotky a jeji vztah k venkovnimu prostoru. Dal$im je forma, kterd je urcena
predevsim prostorovym uspotfadanim, dispozi¢nim feSenim. Z hlediska métitka budovy
se predevSim jednd o jeji vn&j$i hmotové rozvrzeni a lze rozeznat odliSné formy
soubort, vzhledem k métitkovému ptesahu formy s sebou nese i aspekty dispozi¢niho
usporadani. U bytové jednotky je pfedevSim dana vyskovym usporaddnim vyskovych
tirovni v ramci jednotky.!® Dispozice je piedeviim odli§na horizontalnim rozvrzenim
jednotky skladajici dany celek. U budov tak muzeme rozlisit typologické druhy
predevsim dle typu komunikacniho prostoru, ze kterého jsou jednotky piistupné. Mira
soukromi se zde odviji od vlastnictvi, uzivani a vnimani. U pfedeslych znakl $lo o
typologickou ftadu, do které spadaly jednotlivé budovy nebo bytové jednotky.

Predstavené clenéni upozoriiuje na nejvice obvyklé ptripady, nékteré zuvedenych

9 KOHOUT/TICHY/TITTL 2015, 11.
10 KOHOUT/TICHY/TITTL 2015, 21.
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ptikladli jsou bézné vice, jiné méné zélezi i na dobé a kultufe prostfedi. Mlizeme
pozorovat urcité¢ viny obliby, naptiklad pavlacova dispozice bytovych doml zaziva
Vv poslednich letech v ¢eském prostiedi uréitou obnovu, tato zcela diive bézna forma po
prvni poloving 20. stoleti téméf vymizela.'! Kli¢ové faktory viak ziistavaji ve zméné
zivotniho stylu, souvisejici proména socidlnich forem, demograficky vyvoj a

hospodéiské i technologické moznosti.'?

Radu historickych zmén pfineslo 19. stoleti a to koncentraci bydleni v ndjemnich
domech a 20. stoleti bydleni v panelovych bytovych domech.!® Charakteristicky
stavebni druh, najemni neboli ¢inzovni dim, je vniman zvlasté¢ v souvislosti s 19.
stoletim a prvni polovinou 20. stoleti. Najemni bydleni bylo zndmé uz dva tisice let,
takZe to nebylo nic nového a byl to béZny zazZity zplsob bydleni. UZ v fimském
méstském domé byla mistnost uréend k ndjemnimu bydleni. Ndjemni dim byl nazyvan
tzv. insule. Stejn¢ tak ve sttedovéku i raném novovéku existuje najemné bydleni. Ma
vSak trochu jiny model vztahu mezi panem domu a najemnikem. Najemnik, tehdy
zvany pokojnik, obyval jen malou ¢ast domu, spiSe to byla jen n¢jakd komora ke spani.
Jesté dlouhou dobu neexistovala samostatna bytova jednotka uréena k pronajmu. Casté
byvalo, Ze se najemnik stravoval spolu s panem domu a jeho rodinou. Tomu se fikalo,
ze byl v nagjmu se stravou. Tento model bydleni v najmu pietrvaval bézné i v 19. stoleti
soucasné i Snovymi ¢tvrtémi skute¢nych najemnich domid se samostatnymi byty. Z
pisemnych prament z 16. stoleti vyplyva, ze Castym jevem byl i pronajem celého domu.
Podnikatelské najemné domy, které byly jednoho majitele, se podafilo v archivnich

prizkumech objevit vyjimeéné uz po roce 1661 na Novém Mé&sté prazském.

(A4

Zakladni nejjednodus$si obytné jednotky se udrzely Vv méstském prostiedi od
pozdniho stfedovéku. Soucasné vedle sebe plisobily moznosti prostorového usporadani
se dvéma mistnostmi, pfistupnymi z pavlace nebo ze sin€. Prvni typ pfistupny ze siné je
hlavné z tepelnych diivodl. Ptistup je pfes svétnici a za ni je v koncové pozici komora.
Tento archetyp je uzivan ve stfedovéku pro celé socialni spektrum a pro feudalni
prostiedi v pozdnim stfedov€ku je v literatuie oznaovan jako jednoduchy apartman.
Druhy model je trojdilna dispozice se vstupem do stfedni siné. Na jedné strané se

nachdzi komora na druhé stran¢ svétnice. Tento typ sestavy pretrvava na venkoveé az do

1 KOHOUT/TICHY/TITTL 2015, 22.
12 KOHOUT/TICHY/TITTL 2015, 23.
13 DULLA 2014, 10.

13



vvvvvvvvvvvv

radit vedle sebe, a proto je pro prakticky rozvoj ndjemného domu ve 2. tieting 19. stoleti
nepouzitelny.'* Proto se pravé dispozice s priichozi svétnici, diky moznosti fazeni vedle
sebe, stava s ur¢itymi zménami hlavné kvili topenisti o dost vhodnéjsi pro vyuziti.
Uvedené stfedovéké a novoveké archetypy maji spiSe stiedovékou platnost, tak se
pfipravy pro najemni dim odehravaji mimo ceské tizemi a to ve velkych primyslovych
méstech a také ve Vidni. Pravdépodobné pocatecni domovni typy v 19. stoleti ptichdzeji
do Cech v témét hotové podobé. Na konci 19. stoleti ve velkych Geskym méstech uz
dosahovala vysokého standardu shodné sjinymi velkymi centry v Rakousku.
S uvolnénym feudalnich vztahd, konkrétné¢ zruSenim roboty roku 1848, nastava velky
ptiliv obyvatel do mést a je potieba je ubytovat. Specifickym ubytovanim jsou ubytovny
nebo délnické kolonie v blizkosti tovaren. Usporna bydleni kasarenského typu nemaji
pro pozdé€jsi vyvoj ndjemného bytu zaddny vyznam. Domy dé€lnickych kolonii jsou

typologicky nékde na rozhrani typu venkovského a méstského domu.™®

Zasadni zménou pro dispoziéni typ pfinesl pfivod vodovodu a kanalizace do bytu.
Rozmérnd odpadova Sachta se méni na litinovou, tak jak ji zndme dodnes. Pfivodem
vody do byt se ulehéila prace, ale vétSinou stejné voda nebyla v dosahu pracovni
plochy v kuchyni, ale byla ve vylevce v ptedsini, pfimo dostupna v kuchyni bude voda
az ve 20. stoleti. Pokud se zadchod umisti do dispozice bytu, musi respektovat stavebné
hygienické predpisy. Ty urCovaly, Ze zdchod musi byt odvétran bud’ do fasady, nebo do
svétliku. Nesmél byt vétran na chodbu ani na schodisté. V nekterych ptipadech se to
ovsem tolerovalo. Zachod musel byt pfistupny bud’ z ptedsin€, chodby, schodisté nebo
z obytnych prostorti to znamenalo z kuchyné ¢iobytného pokoje. To znamenalo
vyvinuti dispozi¢ni sestavy, ktera byla nazyvana ,, prazské trojce*. Piiblizné¢ 1 metr
dvorniho traktu byl vénovan sestavé zachod, svétlik, spiz. Zachod mél pftistup
Z piedsin€ a byl odvétravan do svétliku. Na opacné strané€ svétliku byla spiz, kterd méla
vysoké dlouhé okno do dvora a byla pfistupna i z kuchyné. NejbéznéjSim umisténim
tohoto ,,trojéete” byla umisténa mezi schody a kuchyi.!® Schodisté zabiralo bud’ plochu
jednoho travé pii dvorni fasadé, nebo na konci pavlace naproti zachodové vézi. Domy
takového typu zabiraly velkou cast parcely nékdy i 30 metrii. Nebylo vyjimkou, Ze tyto

typy pavlacovych domt byly zalomené, do tvaru pismena L, nebo také tvaru pismena U

14 DULLA 2014, 118.
15 DULLA 2014, 119.
16 DULLA 2014, 122.
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S pavlac¢emi kolem dvornich kiidel. Plocha pozemku se timto zplisobem maximalné
vytéZzila, ale byla tim zplisobena stisnéna zastavba. V posledni ¢tvrting 19. stoleti, pokud
to méstska infrastruktura dovolovala, byly ¢astéji stavény domy se zachody uvnitf
dispozice bytu soustfedéné kolem schodisté. Konstrukéné jde o dvojtrakty, ke konci

stoleti uz o trojtrakty se stfednim traktem Sirokym az 4 metry.

Pomémé vyjimeéné se v Cechdch objevuje zplsob kobercové zastavby, tento
zpusob je znamy z Vidné a Berlina. Domy jsou seskupeny kolem dvort, které maji
velikost vétsiho svétliku. Na Zizkové byly zaznamenany dva pokusy o tuto zastavbu.
Na délce uli¢ni fronty, odpovidajicim dvéma béznym parceldm, byly postaveny tfi
hloubkové dvojdomy, piiléhajici k sob¢ velkymi svétliky. Do nich mifila okna zachodu,
schodist, ale 1 kuchyni. Pfedni a zadni dim zde byl posunut o pil podlazi kvili

svazitému terénu.t’

Pokoje v bytech jsou umistovany smérem do ulice a nehledélo se, na jakou
svétovou stranu budou sméfovat, byla to otdzka formalismu a lepsi mistnost smefovala
néktery pokoj smérovan i do dvora. Provozni ¢ast bytu, ve které se travilo nejvice ¢asu,
je nedistojna, a proto byva orientovana do dvora, kde fasada krom korunni fimsy
nebyva ¢lenénd. V najemnich domech v 19. stoleti byvaly prazdné pudy, zadné
podkrovi. Susilo se na nich pradlo nebo skladovaly véci. Bylo to kvili pozarnimu fadu
z roku 1815 vystavenému pro Prahu. Zména nastala na prelomu 19. a 20. stoleti, kdy se
puda zacala vyuzivat na ateliéry a od 20. let 20. stoleti 1 jako podkrovni byty. Poté co se
soucasti dispozice stal zachod, objevil se 1 svétlik. Do svétliku mohly byt odvétravany
zachody, koupelna, spiZ a pokoj pro sluzebnou. Temné chodby a ptfedsiné predevSim
hlavné v uhlovych bytech byvaji piisvétlovany a odvétravany svétlikem.'® Mohly byt

také odvétravany do schodistového prostoru, nebo do spole¢né chodby domu.

Pro kazdodenni provoz bylo velmi dulezité ulozisté paliv, které se nachazelo ve
sklepnich koéjich, které byly z latkovych piicek a mély ohrady na uhli, kazdy byt mél
svou koji. V piipadé, Ze dim nem¢l sklepni prostor, bylo uhli skladovano v kiilnach na

dvore.r®

17 DULLA 2014, 124.
18 DULLA 2014, 125.
19 DULLA 2014, 127.
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V 19. stoleti se Praha a ostatni velkd mésta vyznacuji malou existenci méstského
rodinného domu. Mésta se skladaji z velkych domt, kde se nachdzi mnoho bytu, které
stavéli jednotlivci, zpravidla podnikatelé, ktefi postavili jeden ¢i vice domu a byly
z velké cCasti pronajimany. Tehdejsi spolecnost a jejich kultura byla zaloZzena na velkém
domé hromadného bydleni. Rodinny diim a rodinné bydleni nebylo tolik obvyklé, byl
velky priliv obyvatel do mést a nebyly takové financni prostfedky, aby si mohli lidé

dopravat vétsiho soukromi.

V druhé poloving 19. stoleti se velky obytny dim stavd predmétem podnikani, to
byl i jeden z divodu, proc se stavély domy s malymi byty, aby byly co nejvice vyhodné
pro jejich majitele. Stavély se domy, ne idealni pro bydleni, ale aby byly vydéle¢né. Na
konci 19. stoleti se zacaly objevovat zvySené naroky na hodnotu bytu. To vedlo ke
zmenseni domu a na patrech se nachazely pouze dva byty a zved| se zajem 0 vystavbu
rodinného domu doposud ve mésté spisSe neobvyklého. Od pocatku 20. stoleti se u nas
zacinaji uplatiiovat druzstva spiSe nez soukromé podnikéni. Rodinny dim postupné
dosahl nebyvalého stavebniho rozmachu, ale také tendence hromadnych dispozic.
Bydleni v Praze zahrnovalo vzdy vice slozek, byla to obytna cast, ¢ast pro uskladnéni
véci a komer¢ni ¢ast pro obchod ¢i hospodu nebo dilnu. V obytnych domech se
nachdzely ve dvornim ktidle staje, konirny, pozd¢ji dilny a v ptizemi smérem do ulice
mély své misto kramy. Kdyz se stavél v 19. stoleti dam, byl Casto Vv ptizemi obsazen
riznymi obchody, rohové ¢inzovni domy kolem roku 1900 mély prostory v pfizemi
obsazené vétsinou restauraci. Bydleni v Praze bylo kombinované jak obytnou ¢asti, tak
vefejnou S dilnami, kancelafemi, garazemi, biografy. Domu, kde byly pouze byty, byla

jen velmi mala mensina.?

I co se tycCe socialni tfidy, jsou prazské byty smiSené. Obsahuji rizné tiidy bytt
vedle sebe. Tradi¢ni téidni rozdil v ndjemnim domé mezi predni ¢asti do ulice, kde byly
lepsi a veétsi byty, a mezi dvorem s mensimi byty. Od poloviny 19. stoleti se zapliiovalo,
co nejvice prostoru a umistovalo se, velké mnoZstvi bytii na patra domii. Cést do ulice
se zhu$t'uje a zhorSuje vice nez ¢ast do dvora, ktera si az do 80. let udrzi prostornost a
vzdusnost. Piesto vSak dvir je vniman jako ménécenny. V poloviné stoleti jesté¢ nebylo
vyuzivano suterénu k obydli. Zacaly se stavét domy bez dvornich kiidel a ze zapadu se

vvvvvv

piibyvat patra, v hornich patrech byvaji byty levnéjsi. Po roce 1920 se zacina uplatiiovat

20 JANAK. Sto let obytného domu ndjemného v Praze, Praha 1933, 1.
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I pidni prostor, ktery se z pocatku uplatinoval spise k uskladnéni véci a jako oblibeny
prostor ptedélany na obytné prostory se uplatiuje az pozdéji a v soucasnosti byva velmi

oblibenym obytnym prostorem.

Od roku 1900 se prosazuje princip stavéni podél ulic a zachovani volného dvora.
Prazdny dvir byl vitan i pro svoji uzitecnost. Na pocatku 19. stoleti byl diim do ulice
m¢élky a jeho hloubka nebyla takova, jen o dvou traktech do ulice a do dvora o jednom
traktu. Postupné se Clenil do vétsi hloubky v 90. letech a roku 1900 tii 1 péti trakt za
sebou. Kolem 1900 je jiz znatelné Vv projektech pochybnost o trojtraktech a snaha
k ptechodu na dvojtrakt. Trojtrakt a pétitrakt se vraci po roce 1918. Vyskovy vyvoj
prazského obytného domu je v izkém spojeni s vyvojem meésta. Pocatkem 19. stoleti
jsou charakteristické dvoupatrové domy, které nebyly piiznacné jen pro malomeéstskost,
ale nepochybné odpovidaly i tehdej$§imu osviceneckému nazoru na dim, byly jakousi
demokratizaci dvoupatrové paldcové tradice. Vyskova uroven byla prolomena roku
1861, kdy byl postaven palac Lazanskych (kavarna Slavie) se tfemi patry. Poté bylo
vystavéno par domu i se ¢tyfmi patry v ulici 28. fijna a od roku 1900 uz byla typicka
Ctyfi patra. P&t pater bylo vystavéno malokdy, az teprve po roce 1918 mutzeme vidét
domy o péti patrech. Vnitini charakteristika domu v Praze v poloviné 19. stoleti, kdy
byly souc¢ésti domu dvir a dvorni ktidla, vyzadoval prijezd dovnitt polohu uprostied,
proto schodisté bylo odsunovano do strany a celd dispozice se tomu podfizovala. V té

dobé neexistovaly domy bez prijezdu.

Pavla¢ je typickym, nepostradatelnym a dispozi¢nim prostfedkem skoro kazdého
nového prazského domu. V Praze se stal typicky pavlatovy dim uz v 18. stoletim a
Vv 19. stoletim Gpln¢€ nahradil otevieny sloupovy ochoz z ptedchozich stoleti. V poloviné
19. stoleti je pavla¢ béZnou dispozici domu s vétsim poctem mensSich bytd. Od druhé
poloviny 19. stoleti se za¢ina pavla¢ povaZovat za znehodnoceni domt a bytl. Presto se
vSak vyskytuje dale, jako vedlej$i komunikaéni prosttedek ménécennych dvornich ¢ésti
domui. Na kratkou dobu se proménuje pavlac v zasklenou chodbu. Pavla¢ mizi az v 90.

letech mél ji nahradit typ domu schodistového.

V letech 1860-70 se objevuje prvné feseni, kdy se schodisté stava stiedni osou
domu. Nejprve se to projevi u rohovych domi. Po roce 1900 mizi prijezd a ustaluje se
symetricky pudorys domu. Dlouhou dobu se funkénost mistnosti nerozliSuje pfi fazeni

Vv traktu za sebou a az koncem 19. stoleti se napiiklad pro loznici hledd vhodné misto,
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kterou pak byva posledni oddélend mistnost smérem do dvora. V prazském byté
Vv pudoryse nelze rozeznat misto pro jidelnu nebo obytny prostor, ktery v ptdorysu jako
samostatnd mistnost neexistuje. V prvni poloviné 19. stoleti se provadi fazeni mistnosti
za sebou, pruchody jsou z jednoho pokoje do druhého, toto fazeni je opét odkaz na
palac. V téchto bytech se chodi do dalSich pokoji pres kuchyn. U velkych bytt, kde
byla do dispozice zahrnuta ptedsin, vzrostl zajem, aby vice pokoji bylo pfistupnych
pravé z piedsing.?! Predsifi je v prvni poloving 19. stoleti pouze vyjimkou u lepsich byti
a to jako predpokoj, prvni vstupni pokoj a ma pfimé svétlo. Koncem stoleti se stava
ustfedni komunikaci pro vSechny ¢asti bytu. Pozdé&ji po 19. stoleti byva zadouci, aby
predsint byla prostornéj$i a osvétlend pfimym svétlem. Kolem roku 1910 je zdjem
ptedsin pieformovat v halu po vzoru rodinného domu, tento typ se tplné€ nerozvinul. Po
roce 1918 je opét v rdmci Uspornosti mensich byt predsiii na Ustupu a zmensuje se.
Kuchyné na zacatku 19. stoleti je mala a je jesté ve staré tradici méstského domu. Je
temna, pouze osvétlovana ohnistém, byva jen koutem v ¢asti bytu. V navaznosti na tuto
tradici byva v poloviné stoleti umistovana doprostied do vnitiniho neboli stiedniho
traktu, ale zde se jednd uz o samostatny prostor. Byva osvétlena ptes schody nebo
prostfednictvim jiné mistnosti. Na zac¢atku druhé poloviny stoleti se ji dostava osvétleni
z chodby. Je zde domnénka, ze na dilezitosti prazska kuchyn nabyla piilivem obyvatel
z venkova do mést. V 80. letech se zac¢ina uplatiiovat pozadavek pitimého osvétleni i pro
kuchyn. Kuchyné jako samostatnd mistnost v byté¢ ve vyvoji prazského bytu neméla
jasné uplatnéni, jestli ma byt souéasti obytného prostoru nebo ma byt tvofena jako
oddé€lena mistnost. Spordk byva v nejtemnéj$im kouté, a nema myci zatizeni, které uz
Vv jinych najemnich domech byva béZzné. V 19. stoleti se hojné rozviji piisluSenstvi bytu.
Jedna se hlavné o zachod, ktery nebyl dlouho zatazovan do dispozice bytu. A az do
poloviny stoleti maji byty pouze spole¢ny zachod na chodbé na kazdém patie. Neékdy
ani lepSi byty nemaji svlij vlastni zachod a jindy po vzoru paldcové tradice maji
dokonce zachody dva. Teprve v 80. letech za¢ina byt zdsadou, Ze kazdy byt ma mit svij
vlastni zachod. U menSich byt k tomu dochézi az o dost pozd&ji. Velky vliv na to mély
stavebni pokroky a n€kdy pfed rokem 1900 se v Praze objevuji splachovaci zachody.
V dalsim vyvoji ma vzdy toaleta oddélenou pozici v byté oproti koupelné, ktera se
objevuje jen ziidka. Zcela vyjimeéné v jednom domé roku 1932 se spojuje s koupelnou.

Spiz také neni béznou soucasti bytu. Spize se objevuji mimo byt na pavlaci nebo na

21 JANAK 1933, 2.
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schodisti. Je zde velk4 snaha o zasazeni spize do dispozice bytu stejn¢ jako zachodu.
Nejdiive se zada kolem roku 1880, aby byl prostor spize veliky, a po roce 1900 se
ustaluje prostor, ktery je velky 1 m?. Je§té pozdéji v téch lepsich dispoziénich fesenich
dochazi k ptipojeni spize ptimo ke kuchyni. Postupem casu hlavné kvuli nepotiebé
takovych zdsob a u mensich byt kvili vyuziti prostoru se Castéji vyuziva k ukladani
véci misto skiin€. Od poloviny stoleti se u vétSich byt objevuje v dispozici komora,
kterd je pozdé&ji vyuzivana jako pokoj sluzebné. Nejdiive je komora spiSe vyjimeéné
soucasti byti, po roce 1900 uz se stdva béznou soucasti byti ttipokojovych a pozdéjiiu
mensich. Po roce 1920 kvili zméné ve vedeni domécnosti komora z byt ustupuje.
Posledni soucasti bytu je koupelna, ktera se jako soucast velkého bytu objevuje
ojedinéle v Praze Vv posledni tietiné 19. stoleti. Pfed rokem 1900 se objevuje u
ttipokojového bytu a u dvojpokojovych po roce 1900. Koupelna, i kdyZz jen mala
s vanou, se stala rychle soucasti i menSich byti druzstevnich i podnikatelskych, které
m¢ély jen kuchyn a pokoj. Obecné méla koupelna jen vanu a néjaky typ ohfivace nebo
kamen. Kolem roku 1900 mél pidorys velkého bytu jiz skoro uplné pftislusenstvi.
Neobjevuji se ale skiin¢ ve zdi, vytah se objevuje malokdy spise ve stiedu Prahy.
Osvétleni prostor do poloviny 19. stoleti v nové postavenych domech nebylo

principem.?2

Od 2. poloviny 19. stoleti byly v délnickych étvrtich stavény vice bytové domy
pavlacového typu budto oteviené, anebo zasklené pavlace, které byly dobrou
prilezitosti pro navazovani sousedskych kontakti. Obyvatelé¢ pavlacovych domi byli
vétiinou mimoprazsti. Pichazeli sem za praci z riiznych kouti Cech a z venkova a byl
zvykli na sousedské souziti. Byt ve mésté mély zajistén pouze divky, které Sly do
sluzby. Ostatni lidé se obraceli na pfibuzné nebo na zname, ktefi zde jiZz pracovali,
anebo na kolegy z prace. V 80. a 90. letech zil velky pocet lidi jako najemnici anebo
noclehafi v pavladovych domech.?® Na konci 19. stoleti probihalo mnoho siatkt diky
pfilivu lidi z venkova a to mélo vyznam pro vytvafeni sousedstvi, protoZe rodiny se
udrzely del$i dobu na stejném misté, zpravidla nedaleko muZova zaméstnani. Jednotlivé
domy byly chapany jako celek. Domaéci si vybirali spiSe najemniky, kde byla vétsi
jistota fadné placené ¢inZe a kde byl dohled na déti, aby nenicili domovni majetek. Sami

najemnici se zasazovali o urcity spoleCensky status jejich domu, aby zde nebyli

22 JANAK 1933, 18.
23 ROBEK/MORAVCOVA/STASTNA. Stard délnickd Praha: Zivot a kultura praZskych déiniki 1848-1939
1981, 76.
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pochybné nesporadané rodiny a opilci. V kazdé ctvrti byly takové azylové domy

vydédénych, kterych se spofadané délnické rodiny stranily.

Dle tehdejSich prizkumi bylo vidét, kdo tyto domy obyval, zjakych lidi se
formoval sousedskych kolektiv a jaké byly rozdily v ekonomickém a spolecenském
postaveni d¢lnikd. Vys$si spoleCensky status mély domy obydlené strojirenskymi
délniky v Libni, v Karliné, na Smichové, za elitu se svym zptisobem pokladali dé€lnici a
zaméstnanci statnich drah, ktefi bydleli v mnoha domech na Zizkové.?* Vhodné
vlastnosti pro sousedské vztahy mély pavlacové domy, kde bylo stabilni obyvatelstvo
s urcitou pracovni kvalifikaci, a tam kde zGstavali najemnici delsi dobu. Kde se hodn¢

najemnici stfidali, nedoslo k prohloubeni sousedskych vztaht. 2

V prvni tieting 20. stoleti diky zméné Zivotniho stylu se ménily i sousedské vztahy
Vv pavlacovych domech. Ziistavaly kontakty mezi starousedliky a nedostatky, které diive
v ramci dobrych sousedskych vztahi panovaly, v pavlacovych domech zacaly vyplyvat
na povrch.?6 Ctvrt stoleti potom, co uspoiadal architekt P. Jandk vystavu Vystava
stavebnictvi a bydleni v Praze roku 1932 a kde upozoriioval na problematiku, ze se
malo vi o vnitfcich dom, z kterych se Praha sklad4. Ceské etnografie zahéjila vyzkum
v prazskych nouzovych koloniich a pavlatovych domech. Revoluéni rok 1848 vytvofil
predpoklady pro rychly rozvoj Prahy a modernizaci.?’ Rozsahlé vystavby domt zadaly
Vv 60. letech. Spousty rodin po ptichodu do Prahy bydlely pouze v nouzovych domech a

jedné mistnosti.

V 60. letech se zacalo s vystavbou specidlnich byt v tovarnich délnickych
koloniich. Prvni domy zacaly byt na prazskych pfedmésti na Smichové a Bubnech. Bylo
evidentni, Ze se 1 feSila otazka bytové situace a vznikl ve vlastnich fadach délnikd prvni
podnikatelskych spolek délnikii prazskych Oul — Stit, kteii postavili nékolik domki na
Zizkové u byvalé Bezovky. Nejvétsi vina vystavby domil pro délniky vznikla v 90.
letech a na prelomu prvniho desetileti 20. stoleti. Podileli se na ném soukromnici,
stavebni podnikatelé, zaméstnavatelé a bytova sdruzeni s délnickou zdkladnou. Rozvoj
vystavby v téchto letech byl podporovan i zdkony z let 1892 a 1902, které podporovaly

vystavbu a byly v nich uvedené danové tlevy pro vystavbu domil s délnickymi byty.

24 ROBEK/MORAVCOVA/STASTNA 1981, 79.
25 ROBEK/MORAVCOVA/STASTNA 1981, 80.
26 ROBEK/MORAVCOVA/STASTNA 1981, 81.
27 ROBEK/MORAVCOVA/STASTNA 1981, 152.
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Potieba dalSich pracovnich sil pro rozvijejici prumysl Prahy vyvolala stavebni rozvoj
predevim na prazskych pfedméstich Smichov, HoleSovice - Bubny, Libeit a Zizkov,
kde byl stavebni rast nejintenzivngj§i. Béhem 30. let vyrostl Zizkov v obyvatelské
mésto bez pramyslu, pievazné zde byly dvou a tii patrové domy. Rozsahle délnické
osidleni vedlo k nedostatku levnych a vhodnych byt a tim doslo k pronajimani bytt
sklepnich. Kolem roku 1905 bylo 700 sklepnich prostorit obydlenych. Bylo to vice nez
v celé Praze 1. — VIII. Vt¢ dob¢ diky hustému osidleni zde byl nedostatek vody.
Podobné hygienické a bytové obtize méli i v dalSich délnickych ¢tvrtich v HoleSovicich
— Bubnech. Nedostatek bytti pro stile nartstajici pfiliv délnického obyvatelstva se
projevil také v okrajovych piiméstskych obcich Hloubéting, Hlubocepech, Hostivafi,
Hrdlofezech, Jinonicich, MaleSicich, Motole, Proseku, Stfizkové, Veleslaving,
Vokovicich, Zabéhlicich atd. K rozvoji téchto obci doslo az ve 20. stoleti po pfipojeni
k Velké Praze. Kazdy druhy byt byl prelidnén a i kdyZz se podminky délnickych bytd

zlep3ovaly, stejné pievazné délnické obyvatelstvo Zilo v jednopokojovych bytech.?®

Vznikalo pfedevsim pét zdkladnich bytovych typi, které se pro svoji specifi¢nost
vzajemné prolinaly. Jako prvni typ mizeme oznacit nouzové bydleni, které se nejvice
objevilo ve 20. a 30. letech 20. stoleti pii vystavbé nouzovych kolonii. Jako druhé byly
délnické usedlosti, které se v Praze objevovaly ziidka a spiSe na okrajich mésta,
pfedméstich s plivodnim zemédélskym osidlenim jaké bylo na Smichové nebo
v Holesovicich- Bubnech a v ptiméstské obci jako Vokovice, Prosek. Tretim typem
bylo domkaiské bydleni, které 1ze nejvice zachytit v HoleSovicich a StfeSovicich. Jako
paty byl typ nejrozsahlejsi a to dim hromadného bydleni, ktery byl charakteristicky jak
pro vnitini Prahu, tak i pro jeji predméstské Ctvrti. Z hlediska bytové kultury byl tento
typ nejvyznamnéjsi. Tento dim byl stavén jako smiSeny, to znamenalo, Ze pifizemni
prostory byly uréeny pro dilny, skladisté, obchody. Prazsky ndjemni dim z druhé
poloviny 19. stoleti a prvni tfetiny 20. stoleti m&l mnoho architektonickych nedostatkd.
Hlavnim bodem kritiky odbornikti byla jeho velka hloubka. V 90. letech 19. stoleti byl
takovy dim hluboky dvacet i vice metri. Ve vertikdlnim rastu bylo pfipojeno tieti
patro. K dostavovani ¢tvrtého patra doslo az po roce 1900. Z typologického hlediska byl
V Praze nejroz$ifenéj$i dim pavlacovy, ktery byl oproti typu chodbovému daleko
Cast€jSi. Na konci 19. stoleti ho ¢astecné vytlacoval dim schodistovy s byty pod

samostatnym uzavienim. Po roce 1900 s mizenim prujezdu uprostied domu se v Praze

28 ROBEK/MORAVCOVA/STASTNA 1981, 153.
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ustalil symetricky typ domu se vchodem. Fasady domi v délnickych ¢tvrtich byly
pfevazné Sedozelené, zluté, Sedé, Sedomodré, a Sedozluté. Hlavnim rozdilem oproti
domtim Vv byvalych burzoaznich Cctvrtich, byla chybé&jici Stukova vyzdoba 1 jiné
architektonické Clanky s vyjimkou podstieSni a mezipatrové fimsy a okennich fims

Sambran.

V pudorysném pohledu pievladalo u pavlacového i chodbového domu fazeni
mistnosti za sebou, kde byl pokoj ptistupny jen pies kuchyn. Predsin jako zakladni mala
komunikac¢ni prostora se dle P. Janaka rozvijela v 60. a 70. letech 19. stoleti, ale jen u
vétsich bytd, takze ne u téch malych délnickych. Kuchyi na ptelomu 18. a 19. stoleti
ztratila oteviena ohnisté. V nejvétsim piilivu délnikt do Prahy se kuchyi stala ¢asteéné
obytna, v délnickych obydlich, pak zcela obytnou s nedostacujicim osvétlenim. Piimé
osvétleni ziskavala kuchyn v 80. letech 19. stoleti. V té dobé byla zaroven Caste¢né
pozménéna zvyklost jednoho spoleéného zachodu pro celé patro, v délnickych domech
vSak stale pretrvavaly. Toaleta jako samostatna mistnost se v prazskych bytech
prosazovala v 80. letech 19. stoleti, v d€lnickych domech ji stale v prostoru nahrazovala
skiifika na potraviny a nebyl dostatek mista pro umisténi zachodu do dispozice bytu.
Architekt P. Jandk prostudoval mnoho plani tehdejSich obydli a velmi kriticky
zhodnotil tehdejsi vystavbu domi, podle né&j se velmi mala cast dala nazvat

architekturou.?®

S¢itanim  pielidnénych bytd se ukazalo, ze nejvic prelidnénych byta bylo
v délnickych ¢tvrtich. Za prelidnény byt se povazoval kazdy byt, kde na jeden pokoj
byli vice jak ¢tyfi lidé. V roce 1921 to byl jesté kazdy druhy délnicky byt. Jednalo se o
znehodnocovani délnickych byti, ale délnické rodiny potiebovaly i pfijem od dalSich
podnajemniki a tak se ¢asto uskromniovaly a nechali u sebe v jedné mistnosti, kde Zily,
zit dalsi podnajemniky.3® Ve 20. letech ¢asto bydleli v bytech o kuchyni a svétnici dva
az tfi podnajemnici, ktefi si pronajimali pouze postel. V té¢ dobé také pozoruhodné
dochazelo k velmi Casté vyméné nijemnich byt. Na pifelomu stoleti vymeénila v Praze
béhem roku byt jedna ¢tvrtina najemnikt. Polovina z nich nezistala v byté déle nez tii
roky. Casté stéhovani délnickych rodin branilo v rozvoji bytové kultury. Divody ke
st¢hovani byly bézné: vySe ndjmu, propusténi z prace, zména prace. VySe najmui se

fidila v té dobé pievazné poptavkou, ktera platila hlavné v délnickych ¢tvrtich, kde vyse

29 ROBEK/MORAVCOVA/STASTNA 1981, 154.
30 ROBEK/MORAVCOVA/STASTNA 1981, 156.
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najemného byla velmi pohybliva, oproti bohatSim ctvrtim, kde ¢astky za najemné byly
stabilng&jsi. 3! Pavlacovy typ domu byl od 18. stoleti nepostradatelnym typem domu az
do poloviny 19. stoleti. Tento dispozi¢ni pavlaCovy typ se pouzival téméi u kazdého
nového prazského domu do poloviny 19. stoleti. V 70. letech 19. stoleti byla poptavka

po zdravych a levnych bytech, tak velka, Ze se ani v inzerdtech nenabizely. 3

Dalsim typem obydli byl patrovy dim chodbovy, ktery byl nejvice podobny
pavlacovému. Spolecnd komunikacni chodba, zkteré byly pfistupy k jednotlivym
bytliim a spolec¢né zachody na chodbé. DalSim typem obydli byly délnické kolonie
v Praze, jednopatrové domy, které byly vystavéné v Bubnech a na Smichové
V Mrazovce. Pro jejich vystavbu byla zalozena Spolecnost pro stavbu délnickych byti
v Praze. Spole¢nost ziskala v roce 1869 stavebni pozemky v Bubnech, kde postavila
jednopatrové domy. Celkové bylo téchto domki postaveno 25 s dvéma sty byty o
pokoji a kuchyni. Na Mrazovce jich bylo postaveno 34 také jednopatrovych domi se
136 byty o dvou pokojich [13]. Kolonie Mrazovka se nachazela v tésné blizkosti
Bertramky. Vystavba Mrdzovky byla nedaleko Ringhofferovy tovarny na strmém
svahu, kde se nachazela do té doby neobydlena krajina. K dalsi stavbé doslo roku 1896,
kdy bylo postaveno 8§ dalSich domt typu Il11. a 1908 typu IV. Prvni vystavénou kategorii
byla la, ktera méla pokoj a kuchyn, dalsi vystavéné typy mély uz v dispozici pokoyj,
kuchyn, ptedsin, spiz, toaletu. Typ VI, ktery byl postaven jedenkrat, mél dokonce uz i
vlastni koupelnu. Tyto novéjsi typy domi byly ureny ptedev§im pro ufedniky a mistry
a stavély se jako dvou az tifi patrové, se sklepem a sedlovou stfechou. Kolonie
Mrazovka v roce 1909 obsahovala 42 domd, s kapacitou 194 byt a v celém komplexu
zilo v té dobé 962 obyvatel. Dalsi kolonie byla postavena v HoleSovicich v Délnické
ulici v roce 1869. M¢la pravothlou osnovu, ktera smétovala k ulici Tovarni a Osadni.
Byla postavena pro dé€lniky Dormitzerovy kartounky. Mrazovka méla uvolnénou
koncepci, kdezto v HoleSovicich byla zastavba domt vyrovnana [12]. Pfi vystavbé
kolonie se vychazelo ze tii typd. Typ I zroku 1869 byl jednopatrovy dim
s podsklepenim, s jednoduchou fasadou, dispoziéné to byl dvojtrakt se sedlovou
sttechou. Dim mél pomérné velké byty o rozloze pokoje 490 x 460 cm. Celkem jich
bylo v jednom domé¢ 8 byti o dvou pokojich a na dva byty ptipadal jeden zachod.

Dalsim typem z roku 1896 byly dva dvoupatrové domy se sklepenim, které uz mély

31 ROBEK/MORAVCOVA/STASTNA 1981, 157.
32 ROBEK/MORAVCOVA/STASTNA 1981, 158.
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zdobnou fasaddu se Ctyfokapovou stfechou. Dim mél 12 byt s kuchyni a pokojem.
Celkové se jevilo bydleni v koloniich jako kvalitnéj$i nez V pavlacovych domech.
Poslednim typem z roku 1908 byl typ VII. Byly to tii secesni domy se tfemi patry.
V jednom domé bylo 8 bytut, které mély pokoj o velikosti 425x 445 cm a kuchyn 272 x
470 cm, velkou predsin, koupelnu s kotlem, kde byla vana a sprcha, spiz a zachod.
Kazdy byt mél sviyj vlastni sklep, ¢ast pidy a zahrddku. Na chodbach bylo zavedené
elektrické svétlo a kazdy, kdo zde m¢l pronajaty byt, obdrzel sviyj vlastni kli¢. Byla zde
zavedena i kanalizace a pitna voda. V roce 1908 zde v HoleSovické kolonii zilo 1170
obyvatel a bylo zde 28 bytii s 229 byty. 3> Domy mély moderni urbanistickou koncepci.
Prostory byt byly vétsi a prosvétlenéjsi a 1épe vybavené. V pavlacovych domech
nebyvalo piimé osvétleni. A v koloniich i1 pfipadalo méné bytl na jeden spolecny
zachod. Dalsim typem obydli byly domky na prazskych pifedméstich nebo
Vv domkaiskych délnickych sidlistich. Dnesni prazské ctvrté Bievnov, HoleSovice-
Bubny, Liben, Prosek atd. byvaly zemédélskymi vesnicemi, které se postupné
staly piredméstim velkomésta. Statky, chalupy i domky se v druhé poloving 19. stoleti se
pfestavovaly nebo bouraly a misto nich vznikaly ¢inzovni domy. Dal$i domkéatska

sidlisté vznikala misto domki, které stavaly u byvalych dvori a velkostatkt. 34

Interiér v prazskych bytech vysel z venkovského prostiedi, ale byl zformovan do
prostfedi méstského. Lidé do mésta proudili z venkova, kde byli zvykli na jiny zptisob
bydleni a museli se postupné ptizpisobovat tomu prazskému. Nejnizsi forma byla
v prelidnénych domacnostech a nouzovych domech. Zakladnim vybavenim téchto
obydli v druhé poloving 19. stoleti byla plotna nebo kaminka, dfevény kufr nebo koS na
obleceni a postel, na které spavalo dva a vice lidi. Ti co se nevesli do postele, spavali na
slamnicich ptfes noc rozloZzenych na podlaze nebo v Supleti, které se zasouvalo pod
postel nebo pod kanape. Dale na lavici nebo zidlich ptistavénych k posteli na truhle atd.
V krajngjSich ptipadech existovaly byty, ve kterych se tisnily dv€ rodiny V jedné
mistnosti, a kazda méla jen svij kout a kazda rodina méla jen jednu postel.®®
V devadesatych letech a na pielomu stoleti byly domécnosti o néco 1épe vybavené.
Piibyly hlavné funkéni kuchynské predméty a dekorativni dopliky. Mivali stdl s
zidlemi, almaru na potraviny, postele pro manzele, skiin, lavicku, nizkou stolicku,

police na nadobi, na zdi visely barvotiskové obrazky. K vybaveni kuchyné patfila bedna

33 ROBEK/MORAVCOVA/STASTNA 1981, 164 - 167.
34 ROBEK/MORAVCOVA/STASTNA 1981, 168.
35 ROBEK/MORAVCOVA/STASTNA 1981, 167.
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na uhli, nddoby na vodu, pfenosné umyvadlo, nddoba na $pinavou vodu. Nabytek mél
vétSinou barvu hnédou, tyrkysovou, pozdéji bilou nebo krémovou. Nabytek shanély
rodiny po kusech, vétSinou star$i. Po prvni svétové valce si uz nechavali Castéji
zhotovovat nabytek v truhlaiskych dilnach. V nékterych piipadech byl nabytek
rodinami pfevazen z venkova. Na tom byl vidét znatelny rozdil bytelného nabytku
oproti tomu skladnému zhotovovanému pro méstansky byt.*® V obdobi prvni republiky
dochazelo k modernizaci obydli, v t¢ dobé se do vétSiny byt zavadéla elektiina, ktera
nahrazovala karbidové nebo petrolejové lampy, na spole¢nou pavla¢ se instaloval

vodovod a n&kde se zavadél i plyn.%’

Domy v Karlové ulici z roku 1890 byl zastavény jen pfi ulici bez kiidel ve dvofe,
které v t¢ dobé podnikatelské stavitelstvi Upln¢ nevitalo. Usiluje se o velké zastavéni
smérem do hloubky, ktera méla az 25 m. Za dvojtraktem do ulice byl jesté postaven
soubézné dalsi dvojtrakt do dvora. Mezi obéma dvojtrakty bylo jedno schodisté a
svétliky. Symetricka dispozice vyuzivala stiedniho hlubokého traktu, pozdéji se stala
typickym prazskym pldorysem. V kazdém patie, na kazdé strané¢ byl umistén byt
s kuchyni a pokojem, bez ptedsin€. Pokoj byl pfistupny pies kuchyn a vétsi byt, ktery
m¢él dva pokoje, uz mél i predsin. Byty maji jest¢ spoleéné zachody. VSechny mistnosti
kuchyné a schodisté byly osvétleny pouze svétlikem o velikosti 6 x 4,5 m. I tento diim
je podnikatelsky s malymi byty. Dim je schodistovy jen dva byty z podesty. Ziejmé
bylo zamérem, aby i dim s chud$imi byty se zmensil a zlepsil. Ale ne v ramci lepSiho

bydlenti, ale lepsiho prodeje [2].38

Kralovské Vinohrady u Riegrovych sadi ¢p. 1543-XI1 z roku 1908, zde byla snaha
od tfi traktd ke dvéma. Treti dvorni trakt zde ustupuje druhému hlubokému traktu, aby
se knému dostalo svétlo. V prvnim patie byl velky byt o péti pokojich s halou a
pfimym svétlem a vlastnim schodiS$tém. Do ulice vystupoval velky arkyt v §ifi dvou
pokojli, do dvora byly umistény dva balkony a loznice s arkyfovym oknem. M¢l dva
vchody do bytu a soukromé schodisté, které vedlo do zahrady. Byla zde snaha do vSech
pokoju dostat pfimé svétlo. Dispozice bytu shrnuje mnoho novych pokrokta kultury
bydleni ve smyslu nové doby. Byt ma piidorys rodinného Zzivota. V ostatnich patrech

byly dva stejné byty s pfislusenstvim. Uprostied dispozice byl ekonomicky svétlik.

36 ROBEK/MORAVCOVA/STASTNA 1981, 175.
37 ROBEK/MORAVCOVA/STASTNA 1981, 177.
38 JANAK 1933, 11.
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Dim ptedstavuje v Praze revoluci, pokousi se viibec o novy vztah praceli a hmoty

domu k volnému prostoru. Asi prvni méstsky diim s rovnou stiechou [3].3°

Architektura obytného domu na pocatku 20. stoleti nesla konstruk¢ni typ 19. stoleti,
nékolik pater, sklepeni, cihelné zdi, dfevéné stropy s podhledem, schodisté
s kamennymi schody, dievény krov. Postupné zaal byt prosazovan zelezobetonovy
strop, ktery zaruCoval vétSi pozarni odolnost, vyssi stabilitu celého domu. Pro lepsi

rozlozeni prostoru byl doporuc¢ovan pouzivat Zelezobetonovy skelet.

39 JANAK 1933, 13.
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2 Nastin dé&jin Zizkova

Zizkov je jednim znejmladSich pfedmésti Prahy. Ze zapadni strany je vrch

Petiin a z vychodni strany Vitkov mezi, kterymi je Praha v kotling.

Za Karla IV. Nové mésto a poté barokn¢ opevnéna Praha koncila u brany na
konci dne$ni Hybernské ulici a nazyvala se Horska. Dale odsud byla velmi ¢lenita
krajina s nehostinnymi kopci. Jeji osidleni zacalo se zalozenim nového mésta, kdy Karel
IV vydal nafizeni roku 1348 o zakladani vinic v okoli tfi mil okolo celé¢ Prahy.
Nehostinné uzemi se zacalo bohaté plnit vinicemi a i piikry svah Vitkovy hory,
nazyvana po majitelovi vinic Vitkovi z Hory. Nejstar§i zminka o misté, které se mélo
stati pozdgji Zizkovem, byla jiz z 11. a 12. Stoleti, byl Sibeni¢ni vrch. Jiz tehdy tu bylo
staroméstské popravisté, které fungovalo, az do 18 stoleti.*® Ve druhé poloving 14.
stoleti patiily pozemky v misté skoro celého budouciho Zizkova dvéma dvoriim
v Olsanech. O OlSanech jsou nejstar$i zpravy za 13. stoleti, kdy pattily klasteru
v Milevsku. V Olsanech se jiz nachazela vinice a velky popluzni dvir s rybnikem. A
dalsi dva dvory se nachazely zapadné od Olsan. Nachazela se zde, dnes jiz zanikla
vesnice SeSovice. Zejména v 15. stoleti se zde nachazi mnoho vinic a zahrad a mezi
nimiz se od Horské brany vinula cesta, ktera se rozdélovala mezi vinicemi na dvé
strany. Jedna sméfovala k Olsanim a druha ke Kutné Hote. Tato silnice byla ziejmé
hodné vyuzivanou komunikaci, vedla totiz k dilezitym mistim, jako napiiklad k
nejbohatsi pokladnici v kralovstvi a dale k mistiim jako byl Cesky Brod, Koufim, Kolin,

Caslav a dal§im méstim. Na rozcesti silnic se nachazelo popravisté.*!

V 17. a 18. stoleti vinice zanikaji a zacnou je nahrazovat zahrady a pole, jejichz
néktera jména se vyuzivaji dodnes napf. Ohrada, Prazacka, Rajskd zahrada.*’ V roce
1420 se na hote Vitkov odehrala velka bitva v &ele s Janem Zizkou, kde zvitézil s
ktizackym vojskem a dnes zde na jeho pocest stoji jezdecka socha. VéEtSina ulic je
dodnes pojmenovana s odkazem na dobu husitskou. Kdyz v roce 1679 pfisel do Prahy
mor, nebyly na zdejsich mistech jen rozsahlé vinice, ale par poli a zahrad. V tu dobu se
Staroméststi rozhodli koupit rozsahlou zahradu v okoli Olsan a vystavét zde morovy
hibitov s baroknim kostelem Sv. Rocha postaveny roku 1680 stavitelem byl

pravdépodobné Jean - Baptista Mathey. Novoméststi zakoupili sviij morovy hibitov,

40 BEDRNICEK, Pavel. Obce viikolni pfed branami mést prazskych 2006, 271.
41 KORBELAR Karel/ ZAHRADNICKY Josef: Schematismus mésta Zizkova 1892, 250.
2 SEDLAK/LUKES 2003, 22.
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n&kolik zahrad v oblasti dnesni Cajkovského ulici, kde stal kostel Povyseni Svatého
Kiize 1718-1719, ktery byl roku 1873 zrusen a dnes se nachazi uvnitt ¢inzovni zastavby
a nazyva se Atrium, které slouzi ke kulturnim uceltim, jako koncertni sal. A soucasné
v blizkém okoli vznikal jesté tfeti hibitov Zidovsky, ktery se dnes nachazi v mistech

Mahlerovych sadii v tésné blizkosti Zizkovského vysilage*®

Pocatkem 18. stoleti se jiz V mapach i jinde objevuje pro Vitkovu horu jméno
Ziskaberg, Zizkaberg. Po velkém sledu valek a morovych ran zdejsi izemi Zizkova uz
nepokryvaly vinice. Pozemky se ménily v pole a zahrady. Soucasné zaCalo vznikat
nékolik usedlosti, které¢ sméfovaly k budoucimu osidleni tohoto tizemi a jejichz jména
zname dodnes Bezovka, Prazacka, Pernikarka (Parukéika), Komotovka, Sklenaika,
Ohrada.**13. &ervna vroce 1849 vydalo zemské gubernium nafizeni, které spojilo
véechny usedlosti za branami Horskou, Kofiskou, Zitnou a Slepou v jedinou obec, ktera
byla velmi rozlehld, i kdyz zde zilo jen 169 lidi. A uzemi dostalo nazev Vinohrady.

Cisaf FrantiSek Josef I. pak nechal pfejmenovat toto misto na Kralovské Vinohrady.

Uz roku 1867 zde méli vlastni plyndrnu, stdvala na misté dneSniho Domu
odborti na Churchillové namésti a zabirala i ¢ast dnesniho hiisté Viktorie. SouCasné zde
probihala i dal$i velika stavba Zelezni¢ni trat’ Praha — Neratovice. Stavba tunelu pod
Vitkovem byla zahajena 1870. Vybudovani mésta Zizkova za¢alo vznikat v 60. letech
19. stoleti. Na misté byvalych poli a vinic zacalo vznikat dal$i prazské predmésti.
Autorem stavebniho a uli¢niho planu se stal stavebni podnikatel a lokalni politik Karel
Hartig. V roce 1865 vytvofil polohopisny a vySkopisny plan pro parcely pani Stomeové,
ktera méla rozsahlé pozemky vinic Malé a Velké Sevéikové. To byla rozsahla oblast
pozemkti od Vitkova az podél Husitské ulice k Bezovce. Karel Hartig se stal také
prvnim starostou mésta Zizkov a to dne 22. bfezna 1876 a byl zde starostou v letech
1876-1878. Hartig mél i velky podil na pojmenovani nové lokality, jejiz nazev nesl
Zizkov a prosadil také pojmenovani nékolika prvnich ulic jmény osob spjatych
s husitstvim.*® Karel Hartig se narodil 4. 5. 1833 v Sedl¢anech. Vyu¢il se v P¥ibrami
zednickému femeslu. V letech 1848 a znovu pak 1850-1854 mél studovat na prazské
technice, ale v prezentacnich listinach z téchto let neni nalezeno, ze by byl Hartig

zapsan jako posluchac. V roce 1854 slozil u okresniho stavebniho ufadu zkousky a stal

43 BEDRNICEK 2006, 273.
44 BEDRNICEK 2006, 274.
45 BEDRNICEK 2006, 276.
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se stavitelem na venkové¢. Byl zaméstnan ve Vidni, v Linci, v Uhrach a nakonec v Praze
pti stavbé josefskych kasaren na Novém M¢esté. Roku 1861 mu byla ud€lena prazskym
magistratem koncese a mohl tak vyuzivat zednickou c¢innost. Roku 1865 se stal
prazskym méStanem. Prvni zminka je z roku 1861, kdy se piihlasil v domé ¢p. 910
v Bredovské ulici, dnes je to ulice Politickych vézit. Jeho prazska stavitelské ¢innost a
nékolik znamych piikladii jsou z roku 1863, prestavba cihelny v ulici U vapenice
v Podskali na dvoupatrovy byt s mensimi byty. Roku 1864 vyboural ze zrusené kaple
sv. Lazara na Novém M¢sté romansky reliéf, ktery byl dale urcen pro sbirky Narodniho
muzea. Dale dvoupatrovy pavlacovy dam ¢p. 350B/II v ulici Pod Slovany ve stejném
roce 1866 postavil na Betlémském namésti dvoupatrovy dim s novogotickou fasadou.
Na popud Hartiga byl do prijezdu vestavén goticky portal, ktery byl v té dobé jedinou
znamou pamatkou po Mistru Janu Husovi. Potadaly se zde oslavy na Husovu pocest. Ve
Zlatnické ulici ¢p. 1127/11 Hartig postavil v roce 1872-1873 tiipatrovy dim se dvéma
ktidly ve dvore. Ozenil se v roce 1865 s Amalii Stomeovou, jeji matce patfil v té dob&
nejvétsi statek ve vinohradské obci Prazacka, poté usedlost Mala Sevéikova a Velka
Sevéikova, které se nachazely na videfiské silnici. Uz roku 1865 na popud Stomeové
vytvotil prvni ¢asteény regulacni plan. Jeho systém parcelace byl pravidelny
Sachovnicovy a rozméry bloka byly velmi malé. Jednalo se o ¢ast mezi Videnskou
silnici a kopcem sv. KfiZe, tato parcela pattila k ¢asti Prazacka a bohuzel prvotni plan
neni dochovany. Znamy je az plan parcelace, ktery byl vytvoten roku 1874. Rok 1865,
kdy byl zhotoven Hartigem regula¢ni plan, se povazuje za zalozeni Zizkova a bylo to i
Vyryto na zvonu, ktery byl povésSen na vézi Skoly na Komenském ndmésti. Za hlavni
zakladatele Zizkova se povazuji Hartig, klempii Ferdinand Kuhn z Karlina a krejéi
Antonin Fanta, ktery byl prazskym méstanem. Spolecné postavili prvni jednopatrové
pavlacové domy na Videnské silnici v letech 1861-1863. Jedny z prvnich postavenych
domt na Videnské silnici byly dva ptivodné jednopatrové schodistové domy, které stoji
dodnes ¢p. 126 a 128 v Konévove ulici z let 1866- 1869. 1869 zacal Hartig s vystavbou
na jiznim svahu vrchu Zizkova a Videtiskou silnici pfiblizné v mistech Jeronymové
ulici ¢p. 69 k zizkovské trznici. Roku 1873 ukoncil fadu vystavénych domt na Husové
tiide, tiipatrovym novorenesancnim domem ¢&p. 404. Na rohu Komenského namésti a
dnesni Chlumovy ulice postavil Hartig roku 1870 diim U Karla IV. Cp. 260. Roku 1873
pak vily U Sokola ¢p. 200 v ulici Pod Vitkovem a Lorencovku ¢p. 379 na zahrad¢ dvora
Vendelinka. Pro prazsky stavebni spolek Stif, utvofeny ze spolku Oul, postavil osm

rodinnych domt na vychodni stran¢ Komenského namésti. Hartig si také zfidil malou
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cihelnu a piskovnu na budoucim Komenském namésti a v letech 1865-1873 zde palil
cihly. Na Komenského nameésti kvuli rostoucimu poctu déti vybudoval Hartig
V novorenesanénim slohu levou polovinu dvoupatrové budovy ¢p. 400. Mezi jeho
posledni stavby patii ¢p. 554 zroku 1875 ve Vitkové ulici v nynéjsi ulici Pod
Vitkovem. V roce 1874 se tipovalo, Zze Hartig vybudoval asi 60 domu. Hartig byl
&lenem Spolku architektii a inZenyrii v Cechdch. Od listopadu 1871 - 1877, se zde setkal
s vytecnymi architekty, jako byl A. V. Barvitius, J. Schulz, A. Wiehl, Josef Zitek.
Hartig byl také velkym vlastencem a mél velky zajem na vybéru ¢tyf kamenti z Prahy,
které mély byt zdkladnim kamenem Narodniho divadla, Hartig poskytl financni obnos
na vylomeni kfemencového kamene z vrchu Zizkov. Kousek od mista, kde stal altan, a
tradovalo se, Ze na tomto misté vyhral Jan Zizka 14. 7. 1420 svou vitéznou bitvu.*®
Ackoliv byl Hartig velkym vlastencem, a i1 kdyz byl vznesen pozadavek na
pojmenovani, nékteré ulice po prvnim starostovi Zizkova, tak zadna ulice po ném
pojmenovana neni. Jeho jméno si propujcila az spolecnost, ktera vznikla v roce 1990
jako Hartig Plus — Stiedisko pro regeneraci a Zizkova. Z¥idili ji Ing. Arch. Petr Krajéi a
Ing. Arch. Ivan Vaviik, ktefi patfili ke skupiné architektd, ktefi odmitli pracovat na

plo$né asanaci v izemi Prokopovy ulice v roce 1988.4/

Roku 1869 obecni vybor Kralovskych Vinohrad schvalil pouzivani nového
nazvu Zizkov misto mistniho pojmenovani ,, na videnské ulici“. V roce 1875 doslo
k rozdéleni Kralovskych Vinohrad na dvé samostatné obce Kralovské Vinohrady I.,
které byly v roce 1877 na zéklad¢ rozhodnuti c. k. ministerstva vnitra pfejmenovany na
Zizkov, a Kralovské Vinohrady II. Samotné Vinohrady. Pivodni nazvem pro Zizkov
mél byt Rudolfov, ale lidé se s nim neszili, takze pak uz nesl dnesni jméno Zizkov.
V této dobé stalo na misté budouciho Zizkova 321 domi a bydlelo zde 14 200 lidi.*
Administrativné tedy vznika Zizkov 7. fijna roku 1877, ktery tvoii zéklad pro dnesni

t.*° V roce 1781 dochazi ke zruSeni nevolnictvi a tim se urbanisticka a

méstskou ¢as
stavebni Cinnost velmi rozviji. S vystavbou zeleznice v roce 1845 ve sméru Praha —
Viden a dalsi trasou Praha — Kralupy — Turnov zroku 1865 doslo k velkému
stavebnimu rozvoji. Obec nyni uz Zizkov rostla neuvéfitelnym tempem a vznikala tu

fada mensich primyslovych podnikii. V roce 1880 mél Zizkov uz 21 212 obyvatel a 375

46 MIKOTA 1996, 9-13.

47 MIKOTA 1996, 38-39.

48 BEDRNICEK 2006, 275.

9 SEDLAK, Jan/LUKES Zdenék. Praha 3: Urbanismus: Architektura 2003, 22.
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domii. Roku 1881 15. kvétna byla dovrSena emancipace nového sidla, které bylo
cisafem FrantiSkem Josefem I. povySeno na mésto a o 17 let pozdé¢ji mu byl pfidélen i
méstsky znak a stava se tak samostatnym. Stejné¢ho roku byla uvedena do provozu
elektrarna na Tachovském namésti, ktera byla jednou z prvnich elektraren v Rakousku-
Uhersku. Roku 1889 byla méstskou technickou kancelati vytvofena regulace mésta a
usporadani ulic a blokd. Sife ulic se odvijela od tehdejsi prijezdnosti a jeji nastaveni
bylo 15 az 20 metrii. Prvni tramvaj se Zizkovem projela roku 1899. Na prelomu stoleti
zde staly vSechny potiebné budovy radnice, kostel sv. Prokopa a Narodni dum. Byl zde
i velky pocet skolnich budov napi. ve Vlkové ulici, na Komenského namésti,
V Cimburkové ulici, na Sladkovského namésti, na namésti Barikad a v Lupacové ulici.
Obyvatel piibyvalo a stavélo se dal a odlisné od sousedni ¢asti Kralovskych Vinohrad,
hlavné levné&ji, nesrovnavaly se zde terénni nerovnosti, a proto se zde nachazi mnoho
ulic velmi strmych. Hlavni snahou i pfi vystavbé domu bylo stavét co nejlevnéji. Domy
byly velmi ¢asto nekomfortni s malymi byty, vétSinou pavlacové. V roce 1910 dosahl
pocet obyvatel Zizkova 72 173 v 1209 domech a dale jiz piili§ nerostl. Ve druhé
poloving 19. stoleti zde doSlo k velké pfeméné od venkovské lokality s nékolika
desitkami obyvatel k samostatnému méstu s vice nez Sesti desitkami tisic obyvatel.

Roku 1922 se stal Zizkov soudasti Velké Prahy.>® A stal se tak IX. Prazskou &tvrti.

I piesto si Zizkov zachoval svoji typickou atmosféru a stale se pouzival pojem
svobodné Zizkovské republiky hlavné v Zertovnych spojitostech. Zizkov s Hrdlofezy a
Malesicemi byl po dobu 38 let Prahou XI. V roce 1960 doslo k jinému rozdéleni Velké
Prahy na deset ¢asti. A Zizkov s ¢asti Kralovskych Vinohrad se stal Prahou 3. Toto
sjednoceni mélo za nasledek politicky kontext nikoliv historicky, spojit Zizkov a
Krélovské Vinohrady, jak tomu bylo pfed rokem 1875. Zamérem bylo spiSe rozbit
Kralovské Vinohrady, které komunisticka strana povazovala za pfili§ méstacké. Ani
Zizkov nebyl pro KSC, dosti proletaisky, predstava ,, svobodné republiky vzdy

zdtiraziiovala spiSe jeho ,,anarchistické razeni*>!

50 DVORAK 2012, 7.
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3 Typologicky a stylovy vyvoj architektury hromadného bydleni
na Zizkové

Zizkov a dne$ni Praha 3 je na severu ohrani¢ena vrchem Vitkovem, na jihu se
prolina s Vinohrady, které jsou dnesni Prahou 2. Na zapadni strané je zakonéen Zizkov

na misté, kde se nachazely byvalé novoméstské hradby. A na vychodé konéi Jarovem.>?

Zizkov a jeho zastavba se rozviji od Gizemi Prokopova namésti. V podstaté je toto
misto do konce 19. stoleti uz celé zastavéno. Stavby jsou zde ovlivnény historizujicimi
slohy. Ve 20. stoleti se vystavba domti rozléha dale a misto po zbofené plynarné, kde se
nachazi dnesni Viktorka a déale kolem dne$ni Husitské ulice je zastavéné domy.
V obdobi mezi valkami se zac¢ind budovani rozsifovat dale zapadné od OlSanskych
hibitovil a dochézi tak propojeni s Vinohrady. Propojeni zéstavby mezi Vinohradskou
ulici, Husitskou a Konévovou brani rozsahld vystavba ndkladového nadrazi. V zépadni
¢asti Konévovy ulice kon¢i zastavba sidlisté¢ na Jarové, které vznika az mnoho let po

valce.*®

V druhé poloving 19. stoleti se na Zizkové stavélo podobné jako v Praze. Velmi
Casto se stavalo, ze stavitel v dobé stavby nemél dostatek penéz a vystavélo se pouze
jedno patro, a az kdyz mu ¢inze zacala vydélavat nebo si ptjéil u zalozny nebo v bance
a mél dostatek penéz, nechal vystavét druhé i tieti patro. Malo se platilo pouze za
jednopokojovy byt, kterych, ale byla na Zizkové vétsina. Z udajii z roku 1910 az 87%
bylo jednopokojovych. Proto se na Zizkové bydlelo velmi levné a v letech 1890 -1900
kdy v okolnich ¢astech najemné rostlo, tak na Zizkové dokonce kleslo.>* Byly zde
nabizeny i reprezentativnéj$i byty o nekolika pokojich s vlastni koupelnou, coz v té
dobé nebylo Casté a se zavedenou elektfinou, ty byly ovSem podstatné drazsi. Ceny
bydleni byly tehdy velmi rozdilné, neexistovala Zadna natizena regulace ndjemného a
tak si majitelé domti mohli zadavat cenu dle svého uvazeni. V roce 1906 bylo zakazano
bydlet ve starych domech ve sklepnich bytech, ke sklepnimu bydleni se mohly vyuZivat
pouze nové domy. Vlastnit kli¢ od domu, kde lidé bydleli, bylo spise vyjime¢né. Pokud
se najemnik vracel po uzamknuti domu, musel povolat domovnika, ktery mu za urcity

poplatek dam odemkl, anebo v nékterych piipadech se kli¢ od domi dal pronajmout za

52 SEDLAK/LUKES 2003, 14.
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ro¢ni poplatek. Ve starSich domech nebyla zavedena elektfina. Na podzim roku 1908 se
ve spravach uvadély poplatky za zavedeni elektfiny do jednotlivych bytd ¢i celych
domt, tehdy se elektiina uzivala pouze na osvétleni. Splachovaci zachod byl v té dobé

vzacnosti a vétiinou si ho majitel domu poftidil jen pro sebe.*

Usazovali se zde drobni femeslnici, ve dvorech vznikala spousta malych drobnych
dilen a tito femeslnici a zivnostnici zacali postupné bohatnout. Byli to oni, kdo si zde
pozdgji kupovali domy a dostavali se do Zizkovské samospravy. Zizkov nebyl mistem,

kde Zili zAmozZni obyvatelé, ti pouze domy skupovali a pobirali &inzi.>®

Zizkov je velmi svazitym tuzemim. M4 v nékterych ¢astech velmi piikry terén a
nékdy dosahuje prevySeni az 90 metrti. VycCnivaji zde vyrazné terénni utvary.
Nejvyraznéjsim je masiv Vitkova, ktery ma prevyseni cca 70 metri. Druhym je Vrch
sv. Kiize, park dnes nazyvany Parukaika. Nejvy$sim bodem uzemi jsou Zidovské
pece.’” Dalsi vrch je dnes zcela ukryty v zastavbé &inzovnich domi nazyvany vrch
Malého Vitkova na zipadnim okraji Zizkova v okoli Rehofovy ulice. Velice
charakteristické misto Zizkova je dlouhé tdoli, kde se nachazi Husitska tfida. Vede
kolem vrchu Vitkova, az prechazi do byvalych ndhornich plani dne$nich Vinohrad.®®
Zdejsi komplikovany strmy terén dava vznik ulicim s vyhledy do okolniho mésta. A
vnitrobloky odkryvaji opérné zidky budov. Nekteré velmi vyrazné prechody vyskovych
rozdili je potfeba vyrovnat schodistém napiiklad v Seifertové ulici. Diky tomu je také
Zizkov zdrojem spousty technickych problémt pii vystavbé domii a silnic.>®
Charakteristické jsou také nezastavéné plochy krajinného typu dotykajici se méstské
zastavby. Tyto porosty diiv neumoznovaly zastavéni a uchovaly si dodnes sviij pfirodni
charakter. Nejveétsimi jsou navrs$i Vitkova a Parukaiky. Déle pak OlSanské hibitovy

s mnozstvim kvalitnich stromu.

Pro tuto Ctvrt’ je charakteristickd hustd zastavba, kterou tvoii seviené bloky se
zastavénym vnitinim prostorem. NejtypictéjSim je Pavlacovy diam, ktery utvaii zdejsi
klasicky typ dvora. Uli¢ni zastavba pochazi ptfedevSim z konce 19. stoleti, kde zacinali
s ttemi podlazimi a postupné dochdzelo k navySovani, kdy dnes se setkavame s péti az

Sesti podlazimi. Na Zizkové Ize nalézt jak typické ¢inzovni domy z konce 19. Stoleti,

55 SESTAK 2005, 179.
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tak 1 jiné druhy domd, nevyjimaje rodinné domy. Je zde vidét prehled stavebniho vyvoje
za poslednich sto padesat let, coz svéd¢i o permanentni stavebni Cinnosti. Uli¢ni sité
jsou zde formovany do pravothlého mésta s uzavienymi domovnimi bloky. Do
stavebniho rozvoje bylo nutné zahrnout 1 slozité terénni situace, s tim Ze se princip
deformoval a nechal vzniknout riznym prostorovym situacim. Ve vytvateni uli¢nich siti
mély velky vliv kompozice ¢tyi namésti Havlickovo, Kostnického, Sladkovského a

Prokopovo a trojzubce sbihajicich se ulic Cimburkovy, Mili¢ovy, a Chlumovy.®°

Vyznam nékterych hlavnich ulic je, Ze maji bod, ke kterému smétuji. Asi
nevyrazngjsi je Seifertova ulice, ktera je orientovand piimo na Prazsky hrad. Prostorové
poméry se béhem let dostaly negativni promény. Diky poméru Sifky ulic a vysky domi

a postupného navySovani ¢inzovnich domil se staly neslunnymi.

Dalsi z konkrétnich piikladt diim na Zizkové z 1931, ulice Ruska tfida ¢p. 1817.
Byl to druzstevni diim se ¢tyfmi obytnymi patry. M¢l hluboky trojtakt, na kazdém patie
se nachdzely ctyii stejné veliké byty, ve dvou velikostnich typech. Vétsi byty byly do
ulice, mensi smérem do dvora mély vzdy pokoj a kuchyn. Zvlastnosti bylo, ze trakty
byly jen 5,2 metr dlouhé. Pokoje métily 21,17 m? a byly vétsi nez kuchyn, ktera méfila
13,17 m?. Pokoje zde nebyly spojené dveimi. Kazdy byt mél predsiii, zachod, spiz o
velikosti skiiné a uz i koupelnu. Byla zde tradi¢ni konstrukce cihelné zdi, u schodisté

jesteé tramové stropy [4].

Dim na Zizkové z roku 1932 &p. 1824 byl druzstevni byt s péti obytnymi
podlazimi. Trojtrakt byl o velikosti 14,5 metrti. Na schodisté navazoval corridor z néhoz
se vstupovalo do 5 stejné velikych byt s pokojem a kuchyni. Hloubka traktu se zde
zmenSuje na 5,15 metrd. Obytné pokoje byly veliké o Sifce 3,8 metri pokoj a kuchyn
2,8 metrii. Mistnosti m&li pouze jedno okno. Do pokoje se chodilo pies kuchyi. Uzky
sttedni trakt 2 metry Siroky v ném koupelna, pfedsiii, zadchod. Zvlastni je zde, Ze
vSechny byty maji svou koupelnu. A pfedsin za€ind ztracet na vyznamu je mensi o 4,5
m2. Stiedni trakt je zbetonové desky. Dispozice, plan i konstrukce je velmi
jednoduchého typu. Na tehdejsi dobu byl tento dim postaven pod trovni stavebni a pod

urovni pro bydleni [5].

Wiklifova ulice Cp. 1813 také zroku 1932. Na tomto domé& jsou vidét uz

pokroky v urovni bydleni a velkoméstsky typ domu. Je zde pokrokova konstrukce

60 SESTAK 2005, 7.
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betonové pilife, vyzdivky 30 cm. Je to také druzstevni dim, ktery ma ¢tyfi obytna patra.
Do hloubky budovy se jedna o dispozi¢ni pétitrakt, ale obé& casti, do ulice i do dvora
tvoii jednoduchy trakt, a jedna se tedy o trojtrakt, v jehoZ stiedu se nachazi svétlik.
Kolem ustiedniho schodisté se nachazi vytah. A na patie Ctyfi stejné byty o kuchyni a
pokoji. Pokoje jsou skoro 4 metry Siroké, ale nehluboké. Maji koupelnu, ve které se
nachazi také toaleta. Predsin a koupelna je odvétravana do svétliku. Topi se zde jesté

kamny [6].%

61 JANAK 1933, 17.
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4 Zizkovsky pavlacovy diim —typ a jeho specifika

Pivodni stavebni plan byl navrzen mistnim stavitel Hartigem. Hartig nebyl
stavitelsky odbornik, ale spiSe podnikatel. Vyuzil velkého ptivalu délnika, kteti
prichazeli na prazské predmésti za praci v rychle se rozvijejicich tovarnach, vycitil
V této situaci potiebu velkého mnozstvi levného bydleni pro mnoho délnikt. Za kratky
¢as na svazitém zizkovském terénu vyrostlo velké mnozstvi novych domi. Tyto domy
se vyznacovaly jednoduchosti, a také tim aby se do domu veslo, co nejvétsi mnozstvi
najemniki. Naroky najemnikt nebyly piili§ velké a ani nemohly byt. Pfisli sem za praci
a nedisponovali velkymi finan¢nimi prostiedky. Vhodnym typem pro takovou vystavbu
byl typ pavlaového domu a na Zizkové jich bylo postaveno velké mnozstvi. Typ
pavladového domu se nenachazel pouze na Zizkové, byl to obvykly typ stavby a
nachézel se i v jinych prazskych &tvrtich, ale pouze na Zizkové mél tento typ svijj ryzi
charakter. Zizkov stoji na piikrych svazich, tak byl typ pavladového domu vhodnym pro

vystavbu i Z tohoto divodu.

vvvvvv

nejastéji pouzivaly pavlace podepiené kamennymi krakorci a pozd&ji ocelovymi
konzolami. Pavlacova dispozice budovy Se vyznacuje tim, ze piistup k jednotkam je
jednostranné orientovany obvykle z linearni komunikace. Byva to dispozi¢né protahly
obdélnik s linedrnim fazenim bytd. Pavla¢ byva exteriérovd, pfipadné mulze byt i
interiérova s charakterem exteriérové. Tradi¢nim feSenim je, ze se nachazi velké
mnozstvi bytll na jednom patie a je pfistupné¢ z domovni komunikace, kterd umozni
vyuzit vertikalni prostor ke schodisti nebo vytahu. Umoziuje oboustrannou orientaci a
vede Casto k niz§im hloubkam traktu budovy. Typicky je dvojtrakt, trojtrakt a pétitrakt
[7]. Vyhodné je sjednotit dva pavlatové domy a pouzit pro oba domy jednoho
schodisté. Kvili dobrému osvétleni a piehlednosti podporuje pavlacové feseni obytny
charakter a umoziiuje vysoky stupenn socidlni interakce. Pro pavlac je typické, Ze do
bytli se chodi ze spolecné balkénové chodby na kazdém patie. Z pocatku byly domy
dvoupatrové, postupem casu a dalSi potfebé vice mista pro najemniky se domy
navySovaly o dalsi patra.®? Na Zizkové je jesté nékolik domt, kde jsou zachovany

pouze puvodni dvé patra bez dal§i nastavby. V nynéjsi dobé se pavlacové domy
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pouzivaji predevsim v oblastech mirngjSiho klimatu u bytovych objektd s menSim

poctem podlazi.

Pavla¢ byla od 18. stoleti do poloviny 19. stoleti nepostradatelnym dispozi¢nim
prostiedkem skoro kazdého nové vystavéného domu v Praze. Nahradila sloupovy ochoz
ptedchoziho stoleti. V druhé poloving 20. stoleti se zacala povazovat za negativni prvek
znehodnocujici dam i byt a zcela zmizela v 90. letech. V Libni v dne$ni ulici Na
Zertvach postavili majitelé pradelen pavladovy dim pro své délniky r. 1890. Cinzak se
jmenoval podle svych majitelt ,, Perucdk”, na ném popiSeme zasady pavlatového
bydleni. Je to jednopatrovy dvoutraktovy dim s bocnim jednotraktovym kiidlem.
Podélna osa déli bytové jednotky podle jejich bytové orientace na nadvorni a ulicové.
Pticnym dé€lenim se pfizemi 1 patro Cleni v kazdé obdélnikové polovin€é do dvanacti
jednotek. Spole¢né chodby lezi v pfi¢né ose uprostted obou polovin hlavniho bloku
domu. Neumoziuji vstup do jednotlivych byti, ale propojuji byt s dvorem aulici a
ptizemi s patrem. V piizemi pod schodistém, vybudovaném v piedni ¢asti chodby jsou
z ty¢i ohrazeny dvé kolni¢ky. V zadni ¢asti chodby je umisténo pét spolecnych, dnes
splachovacich dievénych zachodi.®® Vstupni dvefe u jednotlivych byt vedou do
kuchyné bud’ ze zéprazi anebo z patrové pavlace, ktera je hlavnim znakem tohoto domu.
Zacatkem 90. let 19. stoleti se poprvé do této novostavby stéhuji délnici z Perutzovy
ptadelny. Byt byl jednopokojovy se spole¢nym pfislusenstvim. Pokoj o rozloze 24 m2
slouzil jako kuchyn, obyvaci pokoj i1 loZznice zaroven, v této mistnosti zila rodina
s nékolika détmi. V zadnim lomeném kiidle mély byty rozlohu pouze 18 m?. V domé &p
283 byly tii dvouprostorové byty, kde bydleli mistfi. V celém pavlacovém domé
bydlelo 75 rodin. Podobné vypadaly i ostatni pavla¢ové domy v Libni, na Zizkové a ve
StteSovicich. Antonin Zapotocky napsal: ,, Zizkovské cinzaky vypadaji, jakoby jeden
druhému z oka vypadly “. Jedno kiidlo sméfuje na ulici druhé do dvora. Na zadni strané
dvora se nachazely nizké ktilny. Z ulice do dvora vedl prijezd. Dvur byl ohranicen zdi.
Za zdi byl dvlr druhého ¢inZédku. V kazdém poschodi kolem dokola byla Zelezna
pavla¢. V rohu ze dvora vedly na pavla¢ tmavé tocité schody. Z otevienych pavlaci se
vchazelo ptimo do byta. V priceli do ulice jsou byty jednopokojové. Smérem do dvora

byva kuchyn a do ulice pokoj. V postrannim kfidle se nachazely byty o jedné mistnosti.
64
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Jandkovo zhodnoceni zizkovského domu ¢&p. 465 na zadkladé planované
dokumentace vyhotovené stavitelem J. Kutinou vr. 1873. Tento pavlacovy dim se
skladal z byt o pokoji a kuchyni, bez ptislusenstvi. Pokoje jsou piistupné pies kuchyn
a Sitka mistnosti je jen malo pfes tii metry. Spolecné zachody jsou na pavlaci. Dle

Jandka je tento diim navrzen laicky s konstrukénimi chybami.

Vedle mensich dvoupatrovych domt s deseti az Ctrnacti najemniky se ve druhé
poloving 19. stoleti stavély pavlacové domy se dvory uzavienymi pavlacovymi kiidly o
dvaceti az tficeti bytech, velké narozni objekty nebo tfipatrové domy se Ctyficeti i vice
nijemniky.%® Spoleénym prvkem t&chto domé byla pavla¢, ktera byla pozd&ji u
nékterych domu zasklena. Lidé se potkavali na pavlaéi, protoze jejich obydli bylo velmi
stisnéné, takze k navitévam poslouzila pavlag. Casto slouzila jako galerie, z které se

dalo pozorovat udalosti na dvorku a v domé.®

Dvir pavlacového domu slouzil
k domacimu provozu a plnil i spolecenskou funkci. Byly tam bedny na uhli, nékde se
dodnes zachovaly pozistatky pumpy na pitnou vodu. Uzitkovd voda se do domu
nachdzejicich se blizko Vltavy donasela z feky jest¢ kolem roku 1900. O potadek na

dvorech se starali lid¢, ktefi bydleli v pfizemnich bytech, a byli to tzv. domovnici.

Zatizeni v pavlacovych domech bylo spiSe skromné. To potvrzuji i inventaie
délnickych byt z konce 19. stoleti, které jsou témé&f shodné. Stény mistnosti byly bilé.
Podlahy sestavaly z nelakovanych prken, zeny je drhly kazdy patek nebo sobotu, jednou
tydné€ se také umyvaly spolecné zachody. Interiéry v najemnich bytech nebyly neménné.
Kazdy najemnik si je pfizplisoboval podle sebe. V bytech se muselo Setfit kviili malému
prostoru hodné mistem a vyuZzival se veSkery prostor. Mezi okna se ukladaly potraviny,
k uloZzeni nafadi se pouzival uzky prostor mezi dvoukiidlymi vstupnimi dvefmi
Z pavlace do bytu. Na spole¢ny zachod na pavlaci uz se stala po paté hodiné€ rano fronta.
Dnesni komfortni byt jak ho chapeme dnes, vilbec neexistoval a byty s koupelnou si
mohla dovolit jen nepatrna hrstka obyvatel. ®” Pokud byl do bytu zaveden vodovod,
nebyl zpocatku rozveden do jednotlivych bytl, ale pouze do spole¢né vylevky na kazdé
pavlaci. Promrzani vody v zimé vedlo k pozd¢jSimu zasklivani pavla¢i do dievénych
vyplnovych konstrukei, ¢imz se v podstaté z pavlacového typu domu stal chodbovy.

Obdobné jako u venkovského domu se zachod umistuje na konci pavlace. Umisténi

65 ROBEK/MORAVCOVA/STASTNA 1981, 159.
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zachodl do samostatné véze nebo rizalitu nad sebou umozni pak opakovat tento princip
po patrech. Zasadni zménu na dispozici domu ptinese vodovod a kanalizace. Od této
chvile bude mozné umistit zachod do dispozice bytu.®® Zakladnim rozdilem mezi
pavlacovym bytem dé€lnika a pavlacovym bytem drobného dé€lnika byl piedev§im ve
velikosti bytu, v po¢tu osob v ném ubytovanych a méstanské byty byly bohatéji
vybaveny, nesmél v nich chybét sklenik vyplnény porcelanem, sklem a dal§imi
vzacnymi piedméty. To si men$i délnické byty nemohly dovolit ani z pohledu
prostorovosti, kterou mély k dispozici. Pavlatové byty nemély v§echny stejnou tGroven,
nékteré byly Vv dobrém stavu slepSim bydlenim a nékteré i tenkrat hranicily
s bezpeénym a hygienickym prostfedim. ® Délnické pavlatové domy po 1. svétové
valce v bytovém trendu zaostavaly. V hlavnim mésté si hlavné tehdejsi burzoazie
budovala celé nové ¢tvrti modernich rodinnych vil uprostted zahradek, kdezto délnické
bydleni v pavlacovych domech zlstavalo na urovni z konce 19. stoleti. V té¢ dobé uz
klesl pocet jednopokojovych bytd, v mnoha domech byl na chodbu zaveden vodovod.
Hodné rodin si pofizovalo novy nabytek, ale vybavenost a piisluSenstvi bytl se tolik
nezménilo. RozSifovanim tovarnich objektd a vystavbou novych ¢inZovnich domil se

prostedi délnickych pavladovych doml, déle znehodnocovalo.”

Hartigliv stavebni plan byva velmi casto kritizovan pro nepfiliSnou odbornost a
velky diiraz na finanéni névratnost novych domi. Jednalo se pfedevsim o nendkladné
bydleni pro velké mnozstvi délnikti, ktefi pfichdzeli za praci Vv rychle se rozvijejicich
tovarnach. Ve velmi kratké dobé zde vyrostl velky pocet obytnych domd. Domy se
vyznacovaly jednoduchou formou ve snaze vytvofit byty pro velky pocet najemnikil,
jejichz naroky na bydleni nemohly byt pfili§ veliké. Typové nejvhodnéjsi pro tyto
potieby byl pavlatovy dim. Sice se nejedna jen o ryze zizkovsky fenomén, ale na
Zizkové jich bylo vystavéno mnoho a v jinych méstskych &astech se nejedna o tak
typicky lokalni rys jako pravé tady. Pavlatové domy byly nejcastéji stavény do tvaru
pismene ,L“ krat§$i strana byla otofend do wulice a méla nejcastéji podobu
dvojapultraktu. Prijezd vedl do dvora a ke schodisti. Do byt se vchazelo z pavlaée ve
dvofe. Byty byvaly standardné¢ dvoupokojové, z pavlate se nejdiive vchazelo do
kuchyn¢ a z té do druhého pokoje, do loznice. V loznici se nachazelo okno do ulice,

pokud byl byt umistén v postrannim kiidle, byvala obé okna do dvora a vedla na pavlac.

68 DULLA 2014, 122.
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Zachod byval spole¢ny na pavlaci pro nckolik bytt. Lepsi byty mély jesté spiz a
vyhrazeny prostor ve sklepé na uskladnéni uhli. V dobéch krize se najemnici Casto jeste
uskromnovali a ¢ast svého bytu pronajimali. V pavlacovych domech nebylo prilis velké
soukromi, a byl zde velmi pestry spoleCensky zivot, poradaly se zde svatby, rizné
oslavy, besedy. ! K jednim z prvnich pavla¢ovych domi tehdy patfil jednopatrovych
dim podél Videnské silnice od staviteli Ferdinanda Kuhna, klempiife z Karlina a
Antonina Fanty, prazského méstana, povolanim krej¢iho.”? Pavodni Hartigovy plany
pocitaly smalymi bloky, ale zastavénymi jen do vy$e dvou pater. Casem se
z vydéle¢nych divodi pieslo K vysokym a hlubokym ¢inzakim. Byty byly sice malé a
nevybavené, ale i nijemné zde bylo velmi nizké, a proto se také obyvatelstvo od
sousednich komfortnich Vinohrad socidlné velmi lisilo. ”® Vibec prvni domy
jednopatrové schodistové ¢p. 126 a 128 z let 1866-1869, dosud stojici v Konévové
ulici. ™ Jedno z tradi¢nich mist Zizkova je Prokopovo ndmésti. Jeho nézev pochézi uz
zroku 1872. Velmi dlouho zde fungovalo velké trzisté. V domé u Prokopa Velikého,
ktery nechal vystavét Karel Hartig v roce 1876 pro potieby Obcanské zalozny, a sidlil
Vv ném Zzizkovsky obecni ufad. Byla to prvni ZiZkovské radnice a fungovala zde do roku
1890. Poté byla ptestéhovana do nové radni¢ni budovy na Basilejském namésti, které se
dnes nazyva Havlickovo namésti. V dome¢ U Tii korunek sidlil od roku 1872 prvni
zizkovsky postovni Gfad. Do roku 1910 jezdili pies Prokopovo namésti tramvaje. Od
roku 1893 zde vedla linka konéspiezné tramvaje, ktera méla kone¢nou v Chel€ického
ulici. Od roku 1901 se pro tramvajovy provoz uz vyuzivala elektricka trakce. Roku
1910 doslo k velkym zménam kviili vyuzivani dalich tramvajovych trati na Zizkové,
mimo jiné byl ukoncen provoz pies Prokopovo namésti. Behem prvni svétové valky

byly odmontovény troleje a pak i koleje.”

Jako ptiklad vyvoje stavebni ¢tvrti 1ze uvadét Vlkovu ulice, ktera se dfive nazyvala
Palackého. Do roku 1866 byl zde velmi pomaly stavebni rozvoj a na uzemi Zizkova se
nachazelo roku 1862 58 domii. Po roce 1866 doslo ke zruSeni hradeb a zakazu bourani
Vv blizkosti hradeb. Od té doby nastal prudky rozvoj vystavby domt. Nejstar§i domy
jsou poznat tim, ze vybocuji z uli¢ni fady. Ve Vlkové ulici je nejstarSim domem ¢p. 366

[10]. Dalsi vystavba domt pokrac¢ovala od 70. let 19. stoleti. Nejvétsim domem ve

71 DVORAK 2012, 9.
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Vlkové ulici byl dam ¢p. 532, ktery byl dilem Josefa Vondraka a nechal ho postavit pro
majitele Josefa Dvordka roku 1874 [11]. Bylo to rok pied osamostatnénim Zizkova od
Vinohrad a tak je jesté u planu vystavby uvedeno, Ze tiipatrovy dim se nechal postavit
na parcele ¢islo 753 na kralovskych Vinohradech. Navrh Vondraka byl v této oblasti
Zizkova typicky. Byl to dvojaptiltrakt s péti byty, kde byla kuchyf pfistupna z pavlace a
loznice orientovand smérem do dvora. Na pavlaci byly jedny spolecné toalety pro dané
patro. Pavlace byly nesené na Zeleznych konzolach. Dim a jeho fasdda byly na zdejsi
poméry velmi dekorativné pojaté a nesly se vV neomanyristickém duchu. Majitel zadal
roku 1902 tesafskému mistrovi Josefu Bobkovi stavbu verandy a kuZelny, ktera byla
navrhovana v podobném duchu jako vyzdoba zdobné fasady. Tti roky na to diim zménil
majitele a novym majitelem se stal FrantiSek R4z. Vystavba verandy a kuZelny byla
nahrazena pfistavbou dvorni dvoupatrové budovy, kterd svym prostorem byla téméf
stejna, jako prvni budova. V pifizemi budovy se nachazely sklady a dilny. A kazdé patro
obsahovalo ¢tyfi byty. Tento diim uz nemél typickou pavlacovou dispozici. Tti byty
byly ptistupné z chodby a jeden byl dostupny z kratké pavlace. Pozdé&ji v roce 1906 byl
vypracovan projekt na vystavbu tfetiho patra. Dvorni budova byla rozsahle upravena
vroce 1929, kdy Spotiebni druzstvo Velké Prahy ji nechalo piestavét na garaze
skladisté a kancelafe. Na tuto prestavbu byly osloveny dvé architektonické kancelare.
Bratfi V. a F. Kavalirové a V. Podzimek a A. Zazvorka. Dal$i dim ve Vlkové ulici €p.
587 se hodné¢ stavbou podobal prede$lému domu. Vystavba méla také manyristicky
zdobenou fasadu, ale vice harmonickou a vécnou. Majitelem parcely byl MUDr. Alfred
Slavik, ktery povéfil roku 1875 navrhem pro vystavbu Martina Kalinu.”® Déim byl
pouze dvoupatrovy a mél velkou zahradu, ve 20. letech 20. stoleti byla majitelkou domu
Antonie Starkova. Starkovd zde roku 1924 nechala vystavét pfizemni autodilny
s garazemi. Vystavbu projektu dostal na starost Josef Pocta, ktery byl synem stavitele
Antonina Pocty. Projekt na vystavbu tfetiho patra vypracoval roku 1932 inZenyr Vaclav
Mrha. Autodilna byla navySena o jedno patro, byly vybudovany sklepni prostory a
pfistavéna benzinova pumpa, kterou navrhl FrantiSek Sulc na zadani Bohuslava Bergra.
Vznik domt ve Vlkové ulici probihal postupné. VétSinou nechali majitelé domut
postavit nizky dim a z vydélku na najmu pak dalsi patra postupné navySovali. Josef
Korecky si nechal postavit v roce 1881 nejdiive jednopatrovy domek a uz v prvotnim

navrhu domu byl od stavitele Vojtécha Hodané zakresleny cely pidorys domu, ktery

76 DVORAK 2012, 118.
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m¢l byt dostavén pozdéji. Mélo se jednat o velky diim, ale pozemek nebyl moc velky.
Na jednom patie se nachéazelo pét byti, které mély pokoj smefovany do ulice, a svétlo
prochazelo dovnitf dvéma okny. Na ukor malého pozemku a velkého poctu bytl na
patie byly mistnosti velmi malé. Pozemek neumozioval klasickou vystavbu dilen ve
dvofte a v pfizemi byl prostor pouze pro jeden kram. Roku 1887 nechal majitel ptistavét
dalsi ¢ast domu se zachovanim stale jednoho patra. Piistavbou vznikl prijezd a druhy
zrcadlové postaveny kram, vedle kramu byt a tii dalsi byty v patie. AZ roku 1896 byla
postavena dalsi dvé patra a tim se stal nejvy$sim domem v ulici. O vystavbu dalSich
podlazi se postarali svym projektem FrantiSek Kurz, Josef Bobek a FrantiSek

Melichar.”’

Podnikatelsky dim v ulici Karlova tfida postaveny 1873 z obdobi rozkvétu
Zizkova, jedna se o pavlatovy diim, kde byly stejné veliké byty spojené rtizné pokojem
a kuchyni. Pokoje jsou piistupné ptes kuchyn, Siika mistnosti lehce pies 3 m.

Nevybavené, se spoleénym zachodem na pavlaéi [1].78

77 DVORAK 2012, 119.
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5 Zizkovsky pavladovy dim ve vyvoji poZadavkd na kvalitu
bydleni — Upravy

Pavlac je to horizontalni komunikace stavebné neuzaviena. V pozd¢jsich upravach
se n€kdy méni i na uzavienou. Muze byt prosklena nebo zakryta pomoci dievéné nebo
zdéné konstrukce. Vétsinou byva zakryta v kombinaci zastavby, ktera pak pfeménuje
pavlac¢ na typ chodbovy, a byvaji ponechana prosklena okna, aby zistal charakter
prosvétlené chodby. Nevyhodou pavlacovych dom je Spatné izolace a unikani tepla a

nedostate¢né odhlu¢néni.

Pavlacovy a chodbovy diim je viid¢im typem po celou 2. tietinu 19. stoleti. Lisi se
pouze tim, Ze chodba je da se fici obezdénou pavlac¢i. Vyhoda chodbového typu oproti
pavladovému byla Vv tepelném komfortu v zimé. Nevyhodou zas naopak v chodbovém
typu bylo pouze sekundarni osvétleni a také vétrani, které bylo mozné jen ptes tuto
chodbu. Vyznamnym faktorem pro zménu dispozice ndjemného domu v posledni treting

19. stoleti byla proména hygienického zafizeni.”

V interiérech doma byly az
ptekvapivé vyrazné femeslné prvky, napt. sklenéné vyplné z piskovaného a leptaného
skla, litinovéa zabradli, dfevéné detaily, dlazby a obklady. V té dobé byly tyto prvky

vyrabény sériovou vyrobou.®

Zizkov v 80. letech minulého stoleti v pééi o tradiéni Gtvrt’ z 19. stoleti zobrazoval
pfedevS§im zanedbanou domovni UdrZzbu, ale i podléhal vlivu automobilové dopravy.
Hlavnim problém zde nastavd v hustém osidleni. To co tvofilo unikatni charakter
Zizkova predstavujici malé byty, pavlade, stisnéné dvorky se vii¢i zminéné tidrzbé stava
nezadouci. PoZzadavky na hygienické normy, nedostatek modernizacnich kapacit nebo
neochota monopolnich dodavateli stavét a opravovat objekty tradiénimi zdénymi

technologiemi, byl zasadni podnét ke zméné podstaty a vyrazu étvrti.8!

Nejstarsi a nejucelenéjSi zastavbu pavlaCovych doml nalezneme mezi
Havlickovym naméstim, Kostnickym naméstim, Husitskou ulici a Rokycanovou ulici.
Jsou zde piikré terény a husta zastavba, takze vnitrobloky jsou stisnéné. Ve strmych
ulicich jako jsou Chlumova, Milicova, Cimburkova miZeme vidét vyrazny motiv

Stitovych ploch stiech a horizontalnich pavlaci, které vcelku pravidelné uskakuji o

79 DULLA 2014, 120.
80 BECKOVA/VAVRIK/PREKOP 2015, 19.
81 HORSKY 2012, 17

43



pulku patra, nékdy az o dvé patra. VéEtSinou se pii stavbé pavlace pouzival dvojtraktovy

systém se sedlovou stfechou.®

Pocatek projektti na piestavbu Zizkova je datovany rokem 1973. Oficialnimi
divody byly uvddény moralni a stavebni kvalita bytového fondu, Stav inzenyrské
infrastruktury, iroven obcanské vybavenosti a zdjem o ochranu zemédélského piidniho
fondu. V zadani Utvaru hlavniho architekta mésta Prahy a schvalené radou NVP v roce
1973 je uveden pozadavek na vytvoreni ,,Méstského, a ne sidliStniho charakteru
pfestavby se zachovanim a vyuzitim plvodni uliéni sité, aktivniho zapojeni zelené
masivu Vitkova a Vrchu sv. Kfize do programu pfestavby“. Tohoto cile mélo byt
dosazeno pomoci panelové technologie jako jediného dostupného zdroje. Novy zptisob
urbanistického pojeti se mél projevit piedev§im v dalkovych pohledech. A je

zaznamenany v nakresu panoramatu Prahy z Opyse z fijna 1978.83

Po roce 1990 byla vétSina budov restituovdna nebo privatizovana a domy se zacaly
postupné opravovat. Dispozi¢né malé byty se v nékterych piipadech propojily v ramci
uprav do vétSich celkl. Malé byty v pavlacovych domech, které maji uz v bytech
koupelnu a zachod, jsou lakavé pro mladé obyvatele. Spousty oprav a rekonstrukci
nebylo provedeno zdatile. Hlavné kvuli pouziti nevhodnych modernich materiald.
Zatepleni fasad bylo mnohdy provedeno velmi radikalné a byly odstranény ptvodni
fimsy a rizality. Stejné tak tomu bylo s femeslnymi detaily z kovu, kamene, skla a
keramiky. Né&které pavlace byly zcela zakryty.34

Piiklady stavebnich typtl, které je na Zizkové dnes mozné vidét, nékteré jsou dobie
opravené a respektuji pavodni pavla¢ a upravy jsou prizpisobené dnesni kvalité
bydleni. To znamena zlepSeni izola¢nich schopnosti a zaneseni socialniho zafizeni do
dispozice bytu. Jinde je zcela pavla¢ pfeménéna v uzavienou chodbu s okny a jinde je
vidét jeste piivodni pavlade bez vétsich uprav, které jiz nejsou v dobrém stavu. Uprava
zizkovského domu ve Vlkove ulici €. p. 441. Dim ma Ctyii podlazi, jeho dispozice se
sklada ze tii kiidel, utvatejicich pismeno U. V rohu stavby se nachazi typické vietenové
schodisté. Také zde jsou zachovany, nékteré dobové prvky. Z hlediska Gprav byla na
pavlace zpét umisténa dievénd Spaletova okna. Dale zde byly odstranény dvete

pochazejici az z novéjsi doby. Opravily se zde dvoukiidlé dvefe s hornim prosklenym

82 BECKOVA/VAVRIK/PREKOP 2015, 27.
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ventilacnim kiidlem, které propojovaly socialni zafizeni a byt. Provedena rekonstrukce

vratila budové jeji ptivodni charakter [8, 9].8°

85http://pamatky.praha.eu/jnp/cz/pamatkovy fond/pamatkove uspechy/pamatkove uspechy/pamatko
ve_uspechy-kvalitni_provedeni_uprav_pavlacoveho.html, vyhledano dne 19. 11. 2017.
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6 Zizkovsky pavlatovy dim ve vyvoji poZadavk( na kvalitu
bydleni — demolice a novostavby

Pod vrchem sv. Kftize autofi nakreslili panelové domy, které by ptisobily masivné a
tézkopadné. Byly ke stavbé navrhované neupravené panelové technologie, pouzivané
pii budovani sidlist’. Dalsi ¢ast dokumentace od Martina Kriseho zaznamenava tupravy
Vv okoli Husitské ulice, po zbourani domtl a ponechani pouze pritahové komunikace. Ve
tiicatych a ctyficatych letech uplatiiovali architekti monumentalni prvky, které se mély
projevit v nové velkorysé vystavbé pod Vitkovem, tak aby odpovidala monumentu
pamatniku. Na Zizkové mél vzniknout cely segment nové domovni kultury, v I. etapé
doslo k vystavbé panelovych domt kolem Olsanského namésti a v Il. etap¢ melo dojit
Kk rozsifeni panelovych domi. Vystavba méla mnoho odpulrci a vystavbé predevsim
zabranily zmény po 17. listopadu 1989. Nekvalitni bytové fondy mély byt napravovany
a bourany, tykalo se to pfedevsim domi v okoli Husitské ulice. 8 Soucasné s plosnymi
demolicemi probihala také tzv. modernizace bytového fondu. Diraz byl kladen na
diferencovany pfistup k jednotlivym objektim, né€které domy bylo nutno obnovit
celkové a jiné vyzadovaly mensi upravy. Z materidl t¢ doby je jasné patrné, Ze

modernizace je levnéj$i nez nova vystavba panelovych domt.

Ve studii SURPMO zroku 1988/3, ktera se zabyva kvalitngj$im vytvarnym
vyjadfenim nez je pouziti panelovych domi. Jsou zde feSeny hlavné ptilehlé ulice okolo
Prokopovy az po Husitskou. V navrzich se objevuji bloky, dvorky, pési zony. Zakladni
objemova struktura Zizkova zde ale ziistiva zachovéna. Z druhé etapy vystavby byla
pouzita jenom ¢ast, avsak v roce 1989 bylo jesté pocitano s 86 procenty demolic domt
Vv ulici Rokycanova, Cimburkova a Lupacova, vybudovani ,,hrdlofezské radialy*, jejim

prekrytim Zelezobetonovou deskou a nasledné zvyseni irovné okolnich ulic.®’

V obdobi, kdy se u nas zacala pfipravovat rozsahla koncepce na piestavbu Zizkova,
se v zapadni Evropé uzZ pfistupovalo u piestaveb k ochrané starych méstskych ctvrti.
Davala se pfednost modernizaci jednotlivych domt a blokli pfed demolicemi a vystavbé
novych domii. Snazili se o zahrnuti obyvatel takzvanych asanacnich tizemi do procesu
projektovani. Pfestoze jsme u nas o téchto metodach védeli, vysledky vyzkuma v téchto

ctvrtich v ¢eskych méstech, se nedaly vyuzit z diivodi, Ze lidé neprojevovali vefejné, co

8 HORSKY 2012, 18.
87 HORSKY 2012, 19.
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si opravdu mysli a z toho diivodu piezivaly staré postupy prestaveb. Stejné tak jako i
Vv ostatnich oblastech zivota se zde také projevovalo s opozdénim, pfijimani novych
myslenek a jejich realizace. ® Piikladem pro koncepci piestavby Zizkova byla
v mnohém berlinskd ¢tvrt’ Prenzlauer Berg, protoze byla velmi podobna prazskému
Zizkovu a piestavovala se témé&f ve stejnou dobu. Byla to typicka chudsi &tvrt
postavena v druhé poloving 19. stoleti. % V dobé& piipravy piestavby Zizkova bylo
demokratické a socialné citlivé pojeti velmi malé.?® SIAL rozdélil Zizkov na tii ¢asti
¢ast kasanaci, modernizaci a rekonstrukci. Architekt doc. Ivo Oberstein byl
zaméstnancem Utvaru hlavniho mésta Prahy a vroce 1963 s kolegou Stanislavem
Horakem pracoval na teoretické asanaéni studii dolni ¢asti Zizkova. Zizkov dle jeho
slov patfil v té dob¢ k nejzanedbanéjSim prazskym ctvrtim, obrovské hustota lidi 700 na
hektar, hrozné hygienické podminky, byty zde byly bez koupelen, topilo se kamny,
spole¢né zachody na pavlaci. V Prokopové ulici se vté dobé chystal pratah tzv.
hrdlotezské radialy. Jeho tikol byl ¢isté teoreticky, Slo o urbanistickou studii piestavby,
kterd méla nabidnout podklady pro vypocet modernizace podle tehdy platnych norem
pro bydleni. K asanaci navrhoval nejzanedbangjsi ¢ast Zizkova smérem od Prokopovy
ulice na vychod. Konkrétni projekt byl zpracovan daleko pozdéji Statnim tstavem pro
rekonstrukci mést a objekti. Jeho prace, kterou byla piestavba Zizkova na sidliste,
skon¢ila jen studii. °* Martin Krise byl v 70. letech zamé&stnancem SURPMO zacal se
stavbou Cubrova telekomunika¢niho domu v OlSanské ulici, kvtli propojeni telefonnich
kabelti z Fibichovy ulice pii vystavbé tunelu doslo k poklesu spodnich vod a domy
v misté Bezovky se zacaly hroutit. V tu chvili vyhlésil starosta Zizkova, Ze se Zizkov
musi nechat piestavét. V celkovém zadani mél Zizkov béhem 15 let zmizet a on jako
¢len SURPMO mél navrhnout v jakych &astech a jak. Jednim z tikold v etapé Ia bylo
vyuZiti v panelédkach pro nebytové prostory, coZ se povedlo na Bezovce a na Olsanském
namésti. Byl to jeden z typti domil, ktery za¢al vznikat v Déblicich. Zizkov se dle jeho
slov mél zbourat, ale pfesto se paradoxné pod etapou 1b budoval kolektor pro
inzenyrské sité. Jeho tikolem bylo podilet se na souboru staveb, tedy na prvnich dvou
etapach. Asanace méla zabrat cely Zizkov, ale souéasti piestavby bylo také v jejich

zdméru modernizovat. V konceptu nakonec Cast Zizkova zachovali. Konkrétné ¢asti
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okolo Vitkova u Rehotovy ulice, poté smérem k Ohradé a kolem Zerotinovy ulice.®?
Déle bylo v planu ponechat celé Kostnické ndmésti, Skolu na Komenském namésti.
Kwvtli tomu se na né svedla kritika kvili hygien€, a ze u Skoly musi stat htisté, ale diky
zasazeni do Skoly kancelafi strojni vyroby se musela Skola zachovat. Velky tlak na
prestavbu byl i kvili dopravé, protoze dopravaci tladili na prestavbu Zizkova, aby zde
byla vystavena radiala. Dle jeho nazoru byl Zizkov urbanisticky nedokonaly kvili
postupné nalepovanym soudastem K zékladnimu schématu Zizkova. Martin Krise se
podilel na asanaci ¢asti Zizkova leZici za Prokopovym naméstim. Byla zde velmi
drobné clenénd Sachovnice blokid, coz dle tehdejStho ndzoru bylo nesmyslné

urbanistické schéma. Jednalo se o etapu 1b.

Zizkov mél tii az &étyfi motivy v urbanismu. Horni &ast smérem k Vinohradiim,
smérem doli diky odliSnosti a stisnénosti domi je patrné, Ze se ¢lovék uz nachazi na
Zizkové. Dali princip napiiklad piedstavuje Vlkova ulice, ktera je dlouha, Gzka a jeji
smér vlastné nikam nevede. Tteti segment je Vitkov s Rehofovou ulici, kde naopak pan
Krise vyzdvihuje domy nad Zeleznici a kiivku zdejsi ulice. Ctvrtou &asti jsou paprsky
trojzubce Cimburkova atd., které vedou k Prokopovu ndmésti.®® Vté dobé se
v SURPMO zvazovala téz modernizace misto asanace. Podle slov M. Kriseho vnimal
prestavbu tak, Ze k vybudovani radialy nedojde a jiny diivod pro asanaci Zizkova, nez
radiala, neni. Situace ob&and, kte¥{ byli donuceni se pfed piestavbou Zizkova
prestéhovat, byla riiznoroda, velka ¢ast se i na novy byt tésila. Z cihel, které zbyly ze
zbouranych Zizkovskych domd, se dale stavélo v blizkém okoli Prahy a stavély se z
cihel hlavné chaty.®* Pti dodani podkladii pro zbourani domii dochazelo k zjisténi, Ze
plany domt nesedi, nebot’ kazdy mistr a investor, kdyZ narazil napiiklad na vodu,
postavil dim jinak. Tehdy bylo pro potiebu umisténi patron do sklepti dilezité presné
veédét, kam je rozmistit, pozdé€ji se usoudilo, Ze se patrony daji dat 1 o patro vysSe a Ze

plany vlastné nejsou tieba.

Dalsi kdo byl povéieny piestavbou Zizkova, byla Marie Hubikova, ktera byla
hlavni projektantkou a vedouci ateliéru v SURPMO V 80. letech 20. stoleti. Hlavnim
motivem pro asanaci Zizkova, byl diktat dopravy. Piedev§im se to tykalo pritahu tzv.

zizkovské radidly, kterd byla pokraCovanim radidly hrdlofezské. Jednalo se o obytné
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uzemi k Bulharu do centra Prahy. Mél to byt celoprazsky dopravni systém, tzv. zakos,
tak se nazyval zadkladni komunikacni systém. Ze zakosu také vychdzel Gzemni plan
zony Zizkova z roku 1974, ktery zpracovali v SURPMO Milo§ Sladek a Martin Krise.
A dale to pak byla urbanisticka studie MiloSe Sadka a Alese Kletenského z roku 1985.
Rozsah ploch, které mély projit asanaci, prevzal Uzemni plan Prahy z roku 1986. Zde
neslo jen o ulici Prokopovu, déle mé¢la asanace probéhnout naptiklad i v ulici Husitské.
Dalsim popudem k asanaci méla byt vystavba tzv. rychlotramvaje, kterd méla vézt ulici
Cimburkovou. Rychlotramvaj by se nevesla do uli¢nich ¢ar a byl planovany priraz
pfiblizng tam, kde stoji dne$ni Zizkovské divadlo. Dalsim podnétem byla piiprava nové
trasy a vystavba stanice metra D, a to by zas znamenalo dvé st¢ metrG dlouhy vykop
kolem ulice Milicovy. A dalsi byly kolektory, které zde mély bézet. Zadani konceptu na
Uzemni projekt zény Prokopova mél termin dokonéeni v bieznu 1988. Podle usneseni
Rady NVP se piedpokladalo i zkracovani projekénich stupiitt dle vzoru prestavby
Vysocan tak, aby na jafe 1989 mohlo byt vydano uzemni rozhodnuti s prednostnim
zahajenim demolic. Marie Hubikova zminuje, Ze v jejich ateliéru se zacalo bojovat o
Zizkov od ¢ervna 1987, tedy rok pred odevzdanim konceptu Uzemniho projektu zény
Prokopova. Jejich koncept predstavoval kompromis, v kterém se podafilo prosadit
maximum zachovanych domd.® Hodn& se vté dobé mluvilo o oficidlnich a
neoficidlnich variantach ohledné dopravy. V roce 1987 ptedlozili za sviyj ateliér navrh
UHA, kde bylo feseni, Ze se nerespektoval zdkon a plo§né demolice mély skon¢it na
hranici ulice Rokycanova. Tento navrh byl zamitnuty. Dopravni experti, zadavatelé
ateliéru zamitli 1 pfedchozi dopravni navrhy, které vyluc¢ovaly radidlu v Prokopové ulici.
Sougasné s piedlozenim konceptu Uzemniho planu zény Prokopova byla v bfeznu 1988
pfedana utvaru studie feSeni SirSich dopravnich vztahii k oblasti Prokopova prave
s Setrnymi variantami. Diky témto navrhiim se podafilo zachranit pfed demolici oblast
kolem Cimburkovy. K tomu byla pfiloZena varianta ¢. 2, kterou byla ,,radiala tranzitni®.
V této varianté byla vedena doprava, ktera jen Zizkovem projizdéla podzemnim
tunelem Sirokym 12,6 metri a vedoucim historickymi ulicnimi ¢arami, pii zachovani
celé plivodni zastavby vcetné Prokopovy, Husitské az k Bulharu. Na tomto navrhu se
dopravné podilel Ing. Zatloukal. K tomu existovaly v tomto konceptu dals$i modifikace,
které naptiklad vedly odklonem z Husitské k Zeleznicni trati pod Vitkov, alternativné s

dvéma sméry nad sebou, s pési a cyklistickou trasou. Roku 1989 v bieznu byl koncept
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Prokopova zastaven. Diivodem bylo dodavatelské odmitnuti velkého rozsahu
modernizaci, ale pozastaveni projektu bylo pouze docasné. Byla pfijata znovu
objednavka ve vedeni stiediska na dopracovani zony Prokopova dle konceptu. V roce
1987 byla zamitnuta varianta o modernizaci a nemohlo se o modernizaci ve stfedisku
mluvit. Hlavni oporou pro tento projekt byli pamatkari architekti Dagmar Sedlakova a
Milo§ Tins. Chvili po téchto udélostech Marie Hubikova z ateliéru odesla kvuli
nesouhlasu s chystajicimi se demolicemi. Pozadala o okamzité odvolani z funkce a
z dalSich praci na Zizkov&. % Reditel tstavu svolal Umélecko-technickou radu, kde
tehdy sama promluvila, a zasedani dalo pokyn ke zpracovani k dal$i neobjednané
regeneraéni varianty Zizkova. V pofadi uz asi &tvrté. Tato posledni varianta byla po
listopadu publikovéna a odevzdana spolu s odevzdanym UPJZ. V listopadu 1989 byla

op¢t tato varianta zamitnuta.

Poslednim projektantem asanace Zizkova v 80. letech byl Ale$ Kletensky. Jeho
tym na asanaci mél zadani tramvajovy a automobilovy pritah jadrem Zizkova.®’
Navazoval na hotovy projekt Martina Kriseho a Miroslava Baseho, Loskota a MiloSe
Sadka, podle které¢ho se zacalo stavét od shora od namésti Barikdd. Diskutovalo se o
dopravnich trasach, které hodlal Gtvar provéfit. Konkrétné tramvajovou trasu prutah
Kalininovou, dne$ni Seifertovou, Konévovou a prijezd automobili z Olsanské do
Husitské, resp. do kiiZzovatky Bulhar. Ale§ Kletensky popisuje ndzor architekta Sladka,
ktery sleduje otazku, kam posunout hranici mezi izemim plosné demolovanym a
uzemim, kde se bude modernizovat. Pivodné mélo asanované Uzemi sahat az
k Bulharu. Sadek zas pracoval na tom, aby se bourani zastavilo o dost diive, tykalo se to
Rokycanovy ulice, cozZ se i1 také pak stalo. Rokycanova ulice pfedstavuje rozhrani mezi
oblasti rekonstrukci a novostaveb. Dle Sadka se ale méla ploSna demolice zastavit
v Cimburkové, kterou méla projizdét tramvaj a odtud smérem nahoru by se asanovalo
aZz k namésti barikdd. Hubikova posunula hranici na Prokopovu, kde navrhovala udélat
tunel a odtud dold do mésta bude rekonstruovat a plombovat. Bourat se mélo
Vv trojuhelniku mezi Rokycanovou a Prokopovou, tam mély vyriist nové objekty a byt
zde stanice metra D. Ales Kletensky se svym tymem hledali feseni, kde by se vymezila
hranice Rokycanovy, ktera uz byla znehodnocena vystavénymi panelaky. Aby splnili

zaddni, znamenalo to prijezd pro auta Prokopovou ulici. Osobné se priklanél
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K technickému feSeni tunelem, ale jeho kolegové spise pro filtr jednosmérkami
Prokopova ulice smér nahoru, Rokycanova doli.®® Jeho tym byl spojovéan jednim cilem
a to nepustit paneldky do stfedu Zizkova, nedélat tramvajovy pritah v ulici
Cimburkova. On konkrétné byl i proti pritkopu v Rokycanové ulici a tunel Prokopovou
se mu zdal piijatelngjsi. Tehdy uréité vidél hlavni hodnotu Zizkova ve struktuie, takze
v uli¢ni siti, v tvaru blokd, v rozmanitosti a v terénu. Charakteristickou &ast Zizkova dle
n&j predstavovala oblast mezi Seifertovou a Rehotovou. V té dobé byl problém, nebot’
vie patiilo statu a viichni na Zizkové tam bydleli v najmu. V sou¢asnosti ma kazdy dam
svého vlastnika. Také dnes vnimame, ze domy byly stavény jako skromné a usporné
bydleni. Dispozi¢né jsou byty velmi drobné, vSe je stisnéné a spofilo se i v materialech.
Dnesni vize je takova, e kdyZ si nékdo koupi déim na Zizkové je to hlavné z myslenky,
ze z toho bude vyd¢lavat a Ze tam postavi z venku ve dvofe vytah a nékde udéla misto
pro auta. Tento proces je pak preruSen tim, ze jsou zde zdkazy zastavéni a zvétSeni
parcel, nové regulaéni &ary. Zizkov zfejmé pravé diky tomu se stal skanzenem, nebot’ se

1-99

priabézné neopravoval a nepiestavoval.”™ Panovala zde obava, ze se ze Zizkova stane

ghetto a ze domy za¢nou padat. V soucasné dobé prosel Zizkov snahou o rekonstrukci

domi, ale na ukor toho, Zze nékolik let zde domy a celé bloky domi zely prazdnotou.1®

Ivan Vaviik byl jednim z mladych rebelujicich architektii. Dle n&j si Zizkov
udrzel svilj charakter a neni to jen délnickd ctvrt, jak se traduje, ale byla sem
nastéhovana zidovska galerka z asanovaného Josefova. A ta se smichala s venkovany,
mysleno tim galerkou Zizkovskou. Cast Zizkovské populace piedeviim z oblasti kolem
namésti Barikdd se musela pfest¢hovat na sidlisté. A na jejich misté pak silila
administrativa, protoze V 90. letech se po restitucich prazdné bytové prostory prodaly
velkym kancelafim. Nékdy v 50. letech za¢al byt Zizkov vniméan jako asanaéni a
obyvatelé Zizkova zacali odchazet a misto nich sem byli stéhovani Romové. Zizkov
pusobil socialné velmi silng€, a proto v tehdejsi dobé Slo o rozbiti silné komunity a také o
pokus, zda se podaii nahradit starou stavebni strukturu, novou. Slo o pozistatek
urbanismu tficatych let. Dle jeho ndzoru Prager i1 ostatni architekti navrhovali asanaci
Z ptresvédCeni kvili tomu, ze zde byl pozistatek levicového funkcionalismu. A roku
1982 vzniklo usneseni KSC, Ze se Zizkov stane moderni étvrti. Byla zde $patna udrzba

bytového fondu, protoZze zde od roku 1985 byla vyhldSena stavebni uzavéra. A v 80.
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letech uz byl Zizkov povazovan za neperspektivni étvrt. A chtéli odsud vyst&hovat

femeslniky a dal§i ,,burzoazni elementy*, ktefi by vzpominali na prvni republiku.

Rozsahl¢ stavebni Gpravy se provadély v okoli Olsanského a Komenského namésti
v rozsahu let 1970-1980, kdy vétsina pivodni zastavby starého Zizkova byla zbourana
a nahrazena socialistickou koncepci stavitelstvi. Bylo to vramci programu
,modernizace a pfestavby*“. Hlavnim divodem pro demolici byl uvadén Spatny
technicky stav budov. V této dobé nebylo bézné piistupovat k rekonstrukcim a opraveni
jednotlivych ¢asti, ale upfednostiiovalo se kompletni nahrazeni plvodnich staveb
novymi. Nebylo respektovano piivodni prostfedi a kompozi¢né se na n€j nenavazovalo
a prosazovaly se plosné demolice. Napiiklad plosna demolice od OlSanského namésti a
Prokopovy ulice, kde byly postaveny nové panelové domy. V prvni poloving 70. let 20.
stoleti doSlo k demolici OlSanského namésti a blizkych ulic jako byly Nékvasova,
Chelcického, Téaboritska, Lupacova, Kubelikova, Ondfickova, Baranova a Sudoméiska.
Vznikaly zde nové sidlistni celky, které byly budovany na asanovanych tzemich. Byl
také zbouran barokni hospodaisky dvir, Giiltingliv diim v Chel¢ického ulici a velmi
znama restaurace na OlSanském namésti nazyvana U Zeleného stromu. Nova zéstavba
panelovych domi nekoresponduje s okolnim prostiedim a ptsobi zde jako predél mezi
piivodni zastavbou Zizkova a nového rozsitujiciho velkomésta. Dalsi oblasti, které byly
plosné demolovany, se nachazely severné od kopce sv. Ktize. Tykaly se konkrétn¢ ulic
Konévova, Ostromec¢ska, Rokycanova a Jeseniova. V téchto mistech probé&hla rozsahla
asanace, kterd zasahla 15 celych domovnich blokd. Tato oblast byla rovnéz nahrazena
panelovou zastavbou. K uplnému zaniknuti ulic doSlo v ptipadé¢ Budovcovy ulice a
Kaplifovy ulice. Vystavba sidlist€¢ zde nebyla dokoncena. Je zde zachovand budova
Skoly na Komenského namésti. M¢la byt také zbourdna, ale jako posledni, protoze byla
vyuzivana k zazemi okolo stavby panelovych domt a k jejimu zbourani uz v konecné
fazi nedoslo.!%? Pivodni zdméry demolic a nové zastavby mély byt v daleko Sir$im
méfitku, ale nedoslo k nim. V poslednich letech je viditelny narust vystavby domu a
¢innosti regenerace a rehabilitace tzemi. Dochazi zde k rozsahlym opravam budov a
nové vystavba se snazi respektovat ptivodni zastavbu a navazat na ni.}%® Druhé etapa
demolic neprobéhla. Byla pfipravend projektova dokumentace, ale nebyla uz

realizovana. Druhd etapa méla byt feSenim dopravni situace a propojeni Hrdlotezské
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radidly a severojizni magistraly. Mélo zde byt asanovdno 31 blokl celych a jedenact
¢aste¢né. Na tzv. Hrdlotezskou radidlu mélo prob&hnout napojeni v mistech Dalimilova
ulice, Husitskd a Cimburkova a méla se spojit s Konévovou ulici. Asanace zde méla
prob&hnout severné od Konévovy ulice az k ulici Zelivského smérem zapadng. Dale
jizn¢ od Konévovy ulice od ulice Domazlickd, Rohdcova, Chlumova. Seifertova,
Chelcického, Prokopova, Husitska. Dalsi ¢asti, ktera méla byt asanovana, byla Vlkova,

Boftivojova. Dale cely blok mezi Chvalovou a Vita Nejedlého.

Novostavba, kterd byla podstavena na Zizkové spozadavkem, aby splynula
S ostatni zastavbou je polyfunkéni dim na Eucon realizovany Vv letech 2004-2005 v ulici
Stitného &p. 202 zachovava tradici Zizkova a v zastavbé zde Koresponduje s ostatnimi
domy. Kostra tohoto domu je ze Zelezobetonu. Je to nova zastavba, ktera respektuje
puvodni linii domti. Neptusobi zde napadné a tim dotvari fadu ostatnich ptavodnich
domii. Fasdda domu je hladkéd bez dekoru a jeji barva mé Sedé tony, celkovy dojem
fasady ozvlastiuji ramy oken, které jsou v oranzové barvé. Pozadavek regulace byl
dodrzet ¢lenéni podle pivodnich parcel. Misto ptivodnich pavlacovych bytii jsou zde

velké byty s atrii @ v hornich patrech i bazény.1%

Ma Sest podlazi, dispozice je
Vv tradi¢nim tvaru pismene L. Cely komplex obsahuje 54 bytovych jednotek, nachézi se
zde dvoupatrovy kancelaisky objekt, ke kterému je umoznén samostatny ptistup. Tento
objekt se vraci, k pavlaCovému typu, ale oproti plivodnim pavlacovym domim je zde
pavla¢ zvétSena, aby v teplejSich dnech slouzila dobfe jako prostor pro setkavani a ne
jen pro pfistupnost k jednotlivym bytim. Oproti strohému zevnéjsku, ktery lze vidét
z ulice, se ve dvofe nachdzi rozmanitd zahrada, ktera je uzplsobena k aktivnimu
vyuzivani a velkoryse pojaté pavlade. Uplné odlisnym detailem od zbytku stavby je
Ctvercova stavba, ktera je vyzdvizena nad administrativni ¢asti budovy a je k ni pfistup
po roStované lavce, ktery architekt Zden€¢k Franek nazyva ,, sputnik* objekt ma dvé
patra a slouzi jako osobni ateliér architekta. Inspiraci pro tento objekt byla Zizkovska

véZ a jeji kovova Seda konstrukce. V druhém patie se nachazi pracovna a v dolnim patie

prostory se socidlnim zafizenim a misto pro prespani [18] [19] [20] [21] [22] [23]. 1%

Dal§im projektem, ktery se na Zizkové objevi, se jmenuje ,, Zizkovské paviace
[24] [25] [26]. Jak uz nazev tohoto developerského projektu napovida, bude se jednat o

komplex domil, které v sobé ponesou urcité prvky a charakter zizkovskych pavlaci.
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Stavba chce navazat na ptivodni zastavbu a novym pojetim respektovat to staré. Stavbu
nalezneme na Konévové ulici na tpati kopce Vitkova. Vice o projektu mi poskytl autor
projektu Ing. arch. Bretislav Lukes z ateliéru DIMENZE 11, ktery zodpovédél par mych
otazek ohledné jeho projektu:

1) Co bylo pro Vas projekt Zizkovské pavlade piimo inspiraci? Bylo to spise

prostiedi Zizkova, anebo typ stavby?

Jestlize se rekne Zizkov, vybavi se mi pavlacovy dim. Stejné tak jako pro
Orechovku je cihlova vila, pro Podbabu utilitarni bilé krychle je pro Zizkov paviac
synonymem popisu prostredi, v nemz se cloveék chce nachazet... proto do néj prisel,
hledal ho tam... Nejde primo o vlastni fenomén vyuziti pavlace, ale o urbanistickou
strukturu, a symbol domu, jeho proporce, zdkladni vzhled... o jazyk, kterym k nam
hovori... kvlastnimu navrhu jsem pristoupil bez ambici ukdzat ego, vyjadrit jakkoliv
duchaplnou myslenku, prezentovat cokoliv progresivniho... prosté jsem se snazil pokud
mozno s pokorou vstoupit do ulice, kde jiz prede mnou bylo mnoho receno a necitil jsem
potrebu to jakkoliv opravovat, prosté jsem to chtél jen doplnit. Nerikam, Ze nehledam
spojeni mezi modernéjsSim vyrazem a mistné tradicnim projevem okoli, presto bych

chtél, aby bylo citit, Ze vSe je podiizeno geniu mista...

Takze zpatky k otdzce, co pro mé bylo inspiraci? Zizkov sam a predevsim to, jak jej
vaimam. Typ stavby a prostiedi Zizkova je vtomto okamzZiku zastoupeno jedinou

3

osobou, povazuji to za jedno a totéz. *

2) Jaké konkrétni prvky z pavla¢ovych domi pouzivate ve svém projektu?

., Nejednd se primo o prvky z pavlacovych domii. Paviacovy dim charakterizuje
jeho urbanisticka struktura domu do L, jeho napojovani na sousedy zady dvornich
kridel, struktura fasady vyrazné Cclenéna horizontalami pavlaci, proporce fasdd,
proporce oken. Je toho vice, co tvori charakter pavlacového Zizkovského domu a

3

pokousel jsem se najit v tom co nejvice.

3) Proc¢ zizkovské pavlace?
, Pro¢ ne. Myslim, Ze nazvii Zeleny park a tomu podobné ,, osvétové‘ bylo uz
dost... délam diim na Zizkove, nestydim se za to, kde beru inspiraci, tak to neschovavam

za jiné tajuplné nazvy “
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4) Ptijde Vam pavladovy diim jako fenomén Zizkova?

., Nepochybné. Dokonce nemd v tomto ohledu obdoby v jiné prazské casti. Ne Ze by
tam nebyly pavlacové domy, ale myslim, Ze pro nikoho tento ndazev nema jiné spojent
nez se Zizkovem. Kdyz jsem cetl o historii Zizkova, o jeho vzniku, o tom, proc je dneska
fenomén, ktery je potreba v podstaté ochranovat jako jiné pamatky v Praze je jasné, Ze
pavlac v sobé prave toto zosobnuje. Je to v podstaté symbol zastupujici vsechny hodnoty
tohoto mista. Tezko lze najit v architekture néjaky prvek, ktery dokaze sebou sama
odprezentovat socialni, kulturni, urbanistické i v konecném podtextu i politické hodnoty

mista jako tento. (Moznd trochu s nadsazkou receno)

5) Povazujete klasicky typ pavlatového domu v soucasné architektufe uz za

prezitek?

, Rozhodné bych nenazval tento typ jako preZitek. Povazuji nasi soucasnou
spolecnost za nedozralou hodnoty tohoto fenoménu. Schopnost Zit v domé jako je
pavilacovy odrazi schopnost lidi komunikovat se sebou. A to soucasna spolecnost neumi
a tuto schopnost ztratila. Vytratila se z nds lidskost v tom nejelementdrnéjsim pojeti.
Tedy schopnost obrdtit se jeden k druhému tvari. \ soucasné dobé se kazdy snazi od
tvare druhého cloveka oddelit zdi. A to je presné a opacné strané osy mysleni, nez
reprezentuje pojem paviace. Dokud nenajdou lidé zase cestu ksobé navzdjem,
nenajdou cestu na paviac. Az pochopi dulezZitost Zit ve spolecenstvu, bude pojem
paviace opét povazovin za potiebny fenomén. Od extrémniho my pres extrémni ja

musime dojit do stiedu mezi sebe, a to Ize pravé ucinit na pavlaci 2%

106 Rozhovor Ing. arch. B. Luke3em.
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7 Genius loci Zizkova a pavladovy ddm — problémy zachovani a
pamatkové ochrany

wArchitektura nemad odlisné druhy, ale jen rizné situace, které vyzZaduji riznd

¢

FeSeni, kuspokojeni potieb fyzické a psychické.” Védecka analyza architektury
nepostihne konkrétni charakter prostfedi to s ¢im se ¢lovék muze szit a s kterou se
ztotozni. V knize od Norberga-Schulze je tento pojem, ktery zahrnuje existenci, prostor
a architekturu vystizen pojmem ,,existencialni prostor“. Urcujici je pro tento termin
vztah clovéka sjeho prostfedim. Pouzivaji se zde pro to terminy ,, prostor” a
,,charakter na néz navazuji psychické funkce ,, orientace* a ,,identifikace “. Prostor a
charakter je zde srovnavan ve vztahu s architekturou nikoliv z filozofického hlediska.

V této knize je velky odkaz dle slov autora na Heideggerovu filozofii. Jeho slova: ,, Véc

shromazduje svét”. Na to zde navazuje , konkretizace existenciondalniho prostoru*.

‘ ‘

Konkretizace dale pouzita jako ,,shromazdovani* a ,,veci“. DalSim Heideggerovym
pojmem je ,,bydleni*. ,, Bydleni* je synonymum pro existenciondlni oporu a bydleni
V existenciondlnim smyslu je vicel architektury . Clovék bydli, pokud je tam, kde se citi
dobfe a kde pro néj ma misto blizky a jasny vyznam. Genius ducha nebo jinak
vyjadieno ,, duchem mista*. Je to soucasti zivota a ¢loveék se s tim setkdva nepftetrzité
kazdy den. Architektura je zprostfedkovanim genia loci ve viditelné formé. V tom
spatiujeme ukol architekta vypliiovat mista vyznamy a tak pomoci ¢lovéku bydlet.*%’
Misto utvafi konkrétni véci, ale i udalosti a nehmatatelné véci jako atmosféra.l%® Riizné
aktivity potfebuji rlizna prostfedi, ale i1 stejné aktivity se mohou liSit v ndvaznosti na
odli$nost kulturnich tradic a podminek prostfedi. Architekti a urbanisté by pfi jejich
tvorbé méli brat v potaz zity svét. Touto cestou je brana ,fenomenologie” je
protikladem Kk abstraktnim a mentalnim konstrukci. ,,Fenomenologie“ se vyznacuje jako
,navrat kvecem“. | Fenomenologie‘ se vénovala kazdodennimu prostiedi ¢lovéka jen
okrajové, ale ne ve spojitosti s architekturou.’®® Jako nejlep$im prostiedkem pro
zdiraznéni je pouziti poezie. Basenn konkretizuje, to zde znamend ,, konkretizovat*
., zviditelnovat“. Poezie je protipolem védeckého mysSleni. Poezie néas ptivadi ke
konkrétnim vécem a odkryva jejich vyznamy. OdliSnost pfirodnich slozek a umélych

slozek je uréitym vychodiskem pro ,,fenomenologii prostiedi“. Ptirodni slozky jsou

107 NORBERG-SCHULZ 1994, 5.
108 NORBERG-SCHULZ 1994, 6.
109 NORBERG-SCHULZ 1994, 8.
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zakladnimi vlastnostmi mista a jsou ur¢ovany v geografickych terminech. Tady je opét
zdlraznéni, ze ,,misto” je vic nez jen poloha. Popisy krajin na rizné zpiisoby maji
obvykle abstraktni piistup. Heidegger uvadi a rozliSuje pojmy ,,zemé* a ,,nebe“. Jeho
rozliSeni nabyva dulezitosti pii jeho piipojeni definice ,, bydleni*: ,, Bydleni je zpiisob,
Jjakym si ty i ja, jakym jsme my lidé na zemi...*. , Ale byt ,, na zemi zdaroven znamena
byt pod nebem*. Smyslem toho je, ze pokud ¢lovék dokéze bydlet, svét se stava
,wvnitrkem . Umélou soucasti prostiedi je ,,sidlo“ a ,,cesty” je spojuji. To privadi
k tomu, Zze pokud se sidla vazi k prostiedi, vytvaii tim vznik charakteru prostiedi.
Stavebni dila pfiblizuji lidem obydlenou krajinu a charakteristicky se soustfedi na
koncentraci a uzavienost. Tim se tvoii ,, vnitrky “. Dulezité je rozliSeni mezi ptfirodnimi
a umélymi fenomény konkrétné mezi ,, krajinou’ a ,, sidlem*. Déle pak zemé& a nebe a
vnéjSek a vnitfek. Pfedeslé napsané jsou kategorie, které maji vyznamy a objevuje se
., prostor “ a ,, charakter . Charakter uruje véci, tak jak jsou a ovliviiuje to konkrétni
zkoumani naseho svéta, ve kterém zijeme. To vede k plnému uchopeni genia loci
. ducha mista“.''° Struktura mista se méni pomalu ¢&i rychleji, nezlistava stejna. Tim se
tedy zakonit€é méni nebo vytraci jejich genius loci. Uchovat a ochranit genia loci by

znamenalo urcit jeho podstatu v permanentné novém historickém kontextu.

Genius loci je pivodné fimsky pojem. Dle starych Rimanti ma kazda
,,nezavisla“ bytost svého ,,genia“, ochranného ducha. Tento duch dle nich dava ducha
jak lidem, tak mistim a urcuje jejich charakter i povahu. Podle nich maji svého genia i
bohové. Tim je vysvétlen vyznam tohoto pojmu: genius oznacuje, co véc je nebo ¢im
chce byt. Dulezité bylo pro né vychazet hlavné s geniem lokality, v niz Zzili. V prubéhu
historie zdstaval genius loci pofad vniman, i kdyz nebyl pfimo takto pojmenovan.
V dne$ni dob¢ je také vniman, 1 pfes moderni technologie a védu, kterd je méla od
zavislosti na mistech oprostit. Dnes je tento pojem vztah ¢lovéka k mistu pouzivan jako
bydleni. Prostor a charakter, ktery vystihuje ¢lovéka umisténého v prostoru a charakteru
k prostiedi.'** Konkretizace genia loci prostfednictvim staveb, které shromazd'uji
vlastnosti mista a pfiblizuji je k ¢lovéku. Zakladnim poslanim architektury je pochopeni
mista.'*? Atmosféra Zizkova byla predevsim jedine¢éna svym terénem. Svazity charakter
a predevsim urbanistické uspotfadani, ulice sbihajici do jednotlivych bodl, husta

zastavba domu. Silné osidleni obyvatel zde wurCovalo charakter mista v ramci

110 NORBERG-SCHULZ 1994, 10.
111 NORBERG-SCHULZ 1994, 18.
112 NORBERG-SCHULZ 1994, 23.
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sousedskych  vztahi a mezilidskych vztahi. Vystavba ¢inzovnich domt
s charakteristickou pavlaci, byla kvili nizkym cenovym pozadavkim na bydleni
vhodnou stavbou. Dispozi¢né byl pavla¢ovy dim vyhodny pro dobré vyuziti parcely.
V malych bytech bydlelo spolu i vice rodin, a tak se veSkeré aktivity odehravaly na
pavlacich. P¥i pozadavcich na piestavbu Zizkova, kde méla vzniknout moderni
panelova zastavba, by zde jisté byl potladen charakteristicky raz staré Zizkovské
&inzovni zastavby. Fenomén genia loci na Zizkové byl patrny piisobenim strmych ulic
diky nepravidelné urbanistické siti ulic a zaroven pruhledy mezi dvory, které odhaluji
nepravidelnost a nékdy nahusténi doml. Znakem velkych mést je ucelena historicka
zastavba, ktera je nutnym rozvojem pro historickd mésta, jako je Praha a jejiz soucasti
je i Zizkov. Zizkov byl predeviim obytnou &tvrti. Délnické obyvatelstvo dochazelo do
ostatnich predmeéstskych ¢tvrti za praci. Tim bylo mésto hlavné tvofené jako obytné.
V dnesni dob¢ je misto uz utvafeno velkym poctem budov urcenych pro kanceléfe.
M¢ni se obrazny stav mésta a dopravni vytizenost. Pro udrzeni charakteru ctvrti je
potfeba udrzovat obytné prostiedi, aby obytné prostory nebyly nahrazované
kancelaiskymi. Dnesni situace by velkym zasahiim branila z hlediska vlastnictvi domt a
architekt je nucen pracovat s méstem, tak jak je. V tehdejsi dobé vSak bylo mozné
zbourat celé bloky a lidi vystéhovat na sidliité. Byl i velky problém, Ze Zizkov byl
ptikladem nezdravého a nehygienického mésta.!®® Velky pocet Zizkovskych rodéakd,
kteti byli upozoriiovani na nedostacujici kvalitu bydleni, a byla jim nabizena alternativa
za prest¢hovani do jinych ¢tvrti s lepsSimi podminkami bydleni, to odmitali, protoze
kvili jejich velkému vztahu k prostiedi a pocitu, kde se citi byt doma, nebyla nabidka za
lepsim bydlenim podstatna. Asi hlavné diky ptisobeni tohoto mista a jejich zatvrzelému

vztahu k ojedinélému prostiedi, kde vyrastali.

V Praze je velké mnozstvi urbanistickych celkt, které maji nebyvalou hodnotu
jak kulturni, tak estetickou. Tyto celky jsou chranény pamatkovou péci. Nékteré ¢asti,
jenz maji kulturné-historickou hodnotu a dodnes nejsou zahrnuty do této ochrany, je
piesto dilezité vnimat pii utvafeni nové okolni zastavby. Praha je velmi zachovala, co
se tyCe historickych objektl, ktery maji vysokou kulturni a architektonickou hodnotu.

Patii sem i umélecké objekty, které dotvaii autentické prostfedi mésta.

Pokud jsou ve méstech celky, které je nutné doplnit nebo ménit, musi to byt

provedeno pouze takovymi zasahy, jenz jsou Vv souladu s principy pamatkového

113 HORSKY 2012, 47.
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urbanismu. Prazské historické centrum i jeho krajinné prostiedi nesmi byt novou
zastavbou naruSené. Jedna se predevSim o jeji vizualni scénu, kterd by mohla byt
znicena priliS vysokymi nebo objemnymi stavbami. Je zde velké mnozstvi objekti
chranénych pamatkovou péci i velky pocet bez pamatkové ochrany, které se nachazi
uvniti pamatkoveé chranéného tizemi. Mnoho budov je z dtivéjsi doby zanedbano, velky
pocet z nich byl zakoupen soukromimi investory a stale se zhorSuje jejich kvalita.
V Praze je kvuli riznym faktoram velmi vysoka cena pozemkd, a tak je snaha investora
0 co nejvetsi vyuziti parcel. To zhorSuje predevSim Zivotni prostfedi a nadmérnou
dopravni vytizenost. Velmi Casto je zachovana pivodni fasada, za niz je vyplnény
prostor novostavbou. Takovyto styl Gipravy budov se nazyva ,, fasadismus “. Nékdy pii
pfestavbach, ve snaze o uplatnéni novych materiali a modernich konstrukci, je pouzito
nevhodnych prvkli nebo hmot. V ramci ,, Krajinné hodnoty a pamatkové rezervace*
jsou hodnoceny nové zastavby vramci prazské scenérie, aby nenaruSovaly
panoramaticky pohled mésta a nepievySovaly v historickém jadru Prahy horizont [16].
Nejvyznamnéjs$i ¢asti Prahy je jeji jadro, které je na seznamu kulturniho dédictvi
UNESCO s ochrannymi pasmy a pamatkovymi zénami. Koncepce pamatkové ochrany
V Praze byla vytvoiena na zékladé stavebné historickych priazkumd, které trvaly skoro

30 let, a vyznamné se na nich podilel PhDr. Dobroslav Libal.

Zakon ¢. 20/1987 Sb., o statni pamdatkové péci, ze dne 30. bfezna 1987,
ustanovuje zasady pro péc€i o kulturni pamatky a o jejich zachovani, zptistupnéni a
spravného vyuzivani. Na Zizkové je dle tohoto zakona pamatkova ochrana a statut
kulturni pamatky, celkem je jich v tuto chvili na Zizkové zapsanych 42. Pavlacovy diim,
ktery je na seznamu, se nachazi na rohu Husitskd 89/41 a U bozich bojovnikd 89/1.
Pavlade jsou dobie viditelné =z cyklostezky, ktera vede pod Vitkovem je to

neorenesanéni diim postaven 1886 podle navrhu Josefa Fanty roku [34]. 114

VyhlaSkou hlavniho mésta Prahy ze dne 28. 9. 1993 ¢. 10/1993 Sb. HMP o
prohlaSeni ¢asti izemi hlavniho mésta Prahy za pamatkové zony a o urceni podminek
jejich ochrany, bylo prohlaseno i vybrané uzemi Prahy 3 méstskou pamatkovou zoénou
Vinohrady, Zizkov, Vriovice. Praha 3 na zakladé tohoto ustanoveni pravidelné

pfihlaSuje nemovité kulturni paméatky do Programu regenerace méstskych pamatkovych

Mhttp://monumnet.npu.cz/pamfond/list.php?hledani=1&KrOk=Kr&HiZe=&VybUzemi=1&sNazSidOb=%
AEi%BEkov&Adresa=&Cdom=&Pamatka=&CiRejst=&|dCis=&Uz=B&PrirUbyt0d=3.5.1958&PrirUbytDo=4.
12.2017&KodKr=11, vyhledano dne 3. 12. 2017
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rezervaci a méstskych pamatkovych zén Ministerstva kultury CR, ktery byl schvalen
usnesenim VIady Ceské republiky ze dne 25. biezna 1992 & 209, jako pomicka k
obnov¢ kulturnich pamadatek nalezicich do nejcennéjSich ¢asti historickych mést,

prohlasenych za pamatkové rezervace a pamatkové zony.

Plosnd pamatkovd ochrana mé& na uzemi Prahy tfi pamatkové rezervace,
sedmnact pamatkovych zon, ochranné pasmo pamatkové rezervace v hlavnim mésté

Praze a ochranna pasma narodnich kulturnich pamatek [18].

Pamatkovy urbanismus mé zésady o respektovani pivodni zéstavby a staveb
v pamatkove chranénych lokalitach a ptilehlém okoli. V tomto ptipad¢ jde o dodrzovani
zakladnich kompozi¢nich os, historickych dominant, struktury a charakteru zastavby.
Nem¢ély by byt v pamatkové rezervaci nebo zén¢ stavény nové domy, které by svoji
zastavbou plivodni domy pohlcovaly, déle by nemély byt nabourany objemy a méfitka
staveb a napojeni na infrastrukturu. Jde o to nenarusit historickou stfesni krajinu, aby

dochazet k zahlcovani urbanistické struktury vestavbami a pfistavbami.

Jednou z moznych pii¢in ohrozeni kulturnich hodnot se muze stat rozsahla
stavebni ¢innost v rozvojovych uzemich mésta Prahy. ZvySeni cen za pozemky
zpusobuje co nejvetsi vyuziti plochy zastavbou. V Praze jsou stavény nové kancelaiské
budovy, které generuji nova pracovni mista, coz zapfticinuje vyssi hustotu dopravy a tim
vznik4 potieba posileni komunikaéni infrastruktury. V historickém centru Prahy jsou
v ramci zahustovani parcel zastavovany nadvoii a vnitrobloky. VSechny tyto vlivy

velmi narusuji kulturni hodnoty mésta, hlavné jeho historického centra.!'®

WShttp://www.iprpraha.cz/uploads/assets/soubory/data/UAP2008/2 4 kulturni_hodnoty a pamatkov
a_ochrana_mesta.pdf, vyhledano 27. 11. 2017
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Zaver

V 19. stoleti se stavebni vyvoj velmi soustiedil na vystavbu obytnych domt, méné
uz v8ak na jejich ideovy vyznam. Souviselo to jak s hospodatskou situaci v zemi, tak i s
uméleckou situaci provincialniho mésta. V 70. letech 19. stoleti zalind vlastenecké
uvédoméni a dochazi ke tiibeni uméleckého programu s narodnim duchem.'® Zagina
Vv Praze velky stavebni rozmach, ptipojuji se piedmeésti a bouraji se stavebni opevnéni,
ktera Prahu od nich odd¢€lovala. Za¢ind se vylepSovat dopravni spojeni a buduji se
kulturni a spravni budovy. Pfiliv obyvatel do mésta byl veliky a to vyustilo v nebyvaly
stavebni rozmach a umeélecké pojeti pii budovani staveb tézilo ze vSech historickych
slohti. Pfelom 19. stoleti nabidl novy vliv dekorativniho pojeti, postradd se zde vSak

urbanistické citéni celku a kazda stavba je feSend samostatné.

20. stoleti pfind$i naroky na architekturu, konkrétné na jeji uzitnou sluzebnost a
dochazi k upozadéni architektury jako uméleckého vyjadieni. Kladl se diraz na nové
technologie, konstrukce a material. Diky postupnému a dlouhodobému nardstani uzemi
nam Zizkov a jeho celkovéa urbanisticka skladba ptinasi jakysi prifez historii méstské
vystavby. Problémem vV charakteru Ctvrti je panelova sidliStni zéastavba, kterd svym
stylem nezapada do kontinuity ostatnich staveb. Oproti tomu nové developerské
projekty a prestavby se snazi respektovat uli¢ni fadu a sties$ni krajinu, aby domy stylové
nevybocovaly. Pokud shrneme klicové znaky této ¢tvrti, jedna se 0 kompozici Ctyf
namésti, nedokonéeny zamér v predélani celého Zizkova plosnymi demolicemi v ramci
jeho asanace, jeho nepravidelné sit¢ ulic a zachovany fenomén pavlacovych domi.
Pavlacovych domt se zde stale nachéazi obrovské mnoZzstvi, bohuzel spousty z nich neni
vénovana pozornost a chatraji. Pouze jediny diim s pavlaci je zde prohlasen za kulturni
pamatku. Od cyklostezky pod Vitkovem je k vidéni celd fada pavlacovych domd, které
by bylo zahodno opravit. Na Zizkové miizeme vidét nejriznéjsi typy upravenych a

piestavénych pavladi, a i takové, které jsou kvalitné zrekonstruovany

wevr

je vdnesni dobé velmi zadanou lokalitou. A i kdyz nékteré domy jsou stale
V chatrajicim stavu a nespliiuji dneSni pozadavky na kvalitu bydleni, jsou i1 pfesto
zadané pro svij osobity charakter stavby a zizkovského prostfedi. Je zde mnoho

vyznamnych staveb, jako je neogoticky kostel sv. Prokopa od Josefa Mockera ¢i

116 WIRTH, Zdenék/MATEJCEK, Antonin. Ceska architektura 1800-1920 1922, 30.
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barokni kostel sv. Rocha, Zizkov je svym umisténim v dnesni dobé& velmi likavou
lokalitou pro zivot. Je v tésné blizkosti centra Prahy, oplyva velmi dobrou dopravni
dostupnosti, a také zde najdeme mista plna zelené v podobé rozlehlych parki. Zizkov se
dostal do spousty filmu a literatury, pro svoji typickou nepravidelnou kompozici a

svazité ulice, které maji zcela ur€ujici raz tohoto mista.
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Cp. 465, Zizkov, Karlova t¥. 1873

1. Zizkov, Dispozice domu Karlova ti., &p. 465, rok 1873

2. Ziikov, Dispozice domu Karlova ul., ¢p. 631, 632, 633, rok 1890
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3. Vinohrady, u Riegrovych sada ¢p. 1543, Dispozice domu

4. Ziikov, Dispozice domu Ruska tt., ¢p. 1817, rok 1931
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5. Zizkov, Dispozice domu &p. 1824, rok 1932

6. Ziikov, Dispozice domu Wiklifova ulice ¢p. 1813, rok 1932
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7. Vinohrady, 1. desetileti 20. stoleti, trojtraktovy hluboky dim
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10. Zizkov, priceli domu Vlkova ulice &p. 366
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12. Situaéni planek délnické kolonie v Praze 7 - HoleSovice
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13. Situacni planek délnické kolonie Mrazovka na Smichové

14. Blok pavla¢ovych domt v Praze-Libni s domem ¢p. 238 Na tarase



15. Pudorysné feseni pavlacového domu ¢p. 238 v Praze-Libni
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16. Praha, mapa vyznaené Pamatkova rezervace (oranzova plocha), ochranné

pasmo Pamatkové rezervace v hl. m. Praze (okrova plocha)
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17. Praha, mapa kulturni hodnoty a pamatkova ochrana mésta, vyznacené narodni

kulturni pamatky (Cervend plocha), archeologické lokality (modré mftizky),

architektonicky cenné stavby a soubory (rtizova plocha)

18. Zizkov, Polyfunkéni diim Eucon, pohled z ulice Stitného &p. 202
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19. Zizkov, Eucon, diim majitele nazyvany Sputnik
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20. Zizkov, Eucon, dim majitele nazyvany Sputnik, z riznych pohleda
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21. Zizkov, Eucon, pohled ze dvora, pavlate

22. Zizkov, Eucon, pohled od atria
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25. Zizkov, projekt Zizkovské pavlage, vizualizace, pohled od Vitkova
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26. Zizkov, projekt Zizkovské pavlade, vizualizace, pohled od Vitkova
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27. Schémata zékladnich dispozic obytnych jednotek. A-patro méstského domu
pozdniho stfedovéku a raného novovéku, B-volné kiidlo s vice jednotkami,
dispozice uzivana ve feudalnim prostfedi, C-byt na pavlaci hloubkového ktidla

méstského domu opatfeny ¢ernou kuchyni z 16. a 17. stoleti, D-byt na pavlaci

hloubkového kiidla meéstského domu z 18.

s pfikladanim do kamen v sile zdi, E-charakteristicky opakujici se dvojtrakt

vV najemném dome 2. tfetiny 19. stol.
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28. Zizkov, rok 1873, pavlacovy diim s dvojici zadchodi na konci kazdé pavlace,

vodovodni niky s vylevkami na kazdém patie vedle vyusténi schoda

FAg 3
i 2 g L
! o e = s 2l -
| I:C i ~ i
bt et 1
o s i ,13%‘. ‘S
0 > o §
Y. O T e i s
crnc S :71';:‘, &y e
3 30—k
2 . fols=
o | ©) ol
| |E g I8
S ek ::::s{‘:r_-‘
X o \F_:-? AT T
e TR s (PR Tl A
Jicdeiz, i f S phodari ! \aedoin,
. _2zziqs S 2 :
..... i Toten . Phese T
i g L T W T e
i I
i
i :
Wl
. SES 3
C%E‘Z’A c"z’f‘}’a rjokz”‘.!
sk AS k30
. s
@ ¥
3 P Lo s e
- —— —— 3—-——;‘%1'
.3 g

29. Vinohrady, kolem roku 1890, ptiklad trojtraktového schodistového domu

s Uzkym stfednim traktem, tzv. prazské trojce (svétlik-spiz-zachod)
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30. Vinohrady, rok 1890, zredukovana podoba ,trojcete”: zachod je odvétravan
vrchem pies sniZzenou spiz, ve fasddé se projevilo dvojicemi oken.(vpravo)
Vinohrady, 1915, ve 4. patfe vznikl dal$i zachod, nad kterym je samostatny

svétlik
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31. Zatec, rok 1880, ptidorys dvojdomu, dvojtraktové provedeni, pavla¢ je kratka ke
zptistupnéni zachodu, byty jsou o jedné az dvou mistnosti, schodisté¢ zabira

V dvornim traktu Siftkového travé.
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33. Zizkov, rok 1890, vyuziti principu kobercové zastavby ve svazitém pozemku
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34. Zizkov, roh ulic U bozich bojovnikti 89/1 a Husitska &. p. 89/41, Neorenesanéni
¢inzovni dam byl postaven v roce 1886

35. Zizkov, Prokopovo namésti 220/9, pavlatovy dtim
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36. Zizkov, Prokopovo namésti 220/9, pavladovy dim, pavlaé rozd&lend nové

postavenou vytahovou Sachtou

37. Zizkov, Prokopovo namésti 220/9, pavlacovy diim, detail vylevky ve dvoie
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39. Zizkov, Milicova 453/22, pavlatovy diim, zasklené pavlade
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41. Zizkov, Prokopova 216/4, pavladovy diim, pohled od Betlémské kaple
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42. Zizkov, VIkova 409/11, pavlatovy diim, kombinace zaskleni a dfevénych
obkladli ve Spatném stavu

43. Zizkov, VIKkova, pavlatovy diim, zrekonstruovana pavlag
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45. Zizkov, Husitska 74/39, pavladovy dam pohled od Vitkova
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46. Zizkov, Prokopova 156/11, pavlatovy dam

47. Zizkov, Stitného &p. 285, pavlaovy dtim 70. 1éta 20. stoleti

48. Zizkov, dvir domu v Mili¢ové ulici, pavladovy dam 70. 1éta 20. stoleti
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50. Zizkov, Chel¢ického ulice v dobé asanace, kolem roku 1975
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Ostromecské, 70. 1éta 20. stoleti
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52. Zizkov, odtfel Zizkovskych domi v Zerotinové ulici, rok 1978
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53. Padorys typického pavlacového domu z roku 1880

54. Dolni Zizkov, Typologie bro, tp schodistovy (modra barva), typ chodbovy
(zelend barva), typ pavlacovy (Cervena barva), typ kombinovany (zlutd barva),
proluka (Cerna barva), neuréeno (bila barva) rok 1995
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