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Téma diplomové prace bylo vypsano katedrou plaveckych sportt z ditvodit védomi
faktu, Ze pro teoretické zdzemi vodniho pdla jako sportovni hry nebyly v ¢estiné publikovany
odborné texty cela desetileti. Smyslem prace bylo provést dikladnou resersi odborné
literatury k zadanému tématu a srovnat troven zpracovani systematiky ve vodnim p6lu
k arovni zpracovani systematik tymovych sportovnich her obdobného charakteru. Z téchto
diivodii diplomant vyrazné€ spolupracoval s konzultanty z katedry sportovnich her.

Zpracovani diplomové prace vedlo ke spolupraci pracovist’ (katedra plaveckych sporti
a katedra sportovnich her), které zpravidla nekooperuji piimo, i kdyZz v piipad€ vodniho pdla
se ukazuje propojeni za zcela nezbytné. Tuto navozenou spolupraci povazuji za vedlejsi
vysledny efekt zpracovavaného problému a prace diplomanta.

Diplomant pracoval systematicky a cilevédomé. Pfi zpracovani vyuzival svych
jazykovych znalosti i vlastni bohaté zkuSenosti hrace vodniho péla a dnes jiz aktualné také
zkuSenosti trenéra mladeze.

Pti zpracovani systematiky se potykal pfedevsim se zazitym odbornym slangem
vodniho poéla. Slozité se také srovnavalo plavecké nazvoslovi s odbornym jazykem
sportovnich her. V préci zstala fada tzv. znackovych ndzvi proto, aby pfedlozena
systematika byla vstficna i pro redlnou trenérskou praxi.

Struktura prace je pfizpisobena feSenému problému. Prace s odbornou literaturou
prolina 1 do vysledkové ¢asti, kterou predstavuje vlastni prezentace systematiky hernich
¢innosti jednotlivce ve vodnim pdlu.

Praci pana Michala Jedlicky povazuji za podstatnou pro dalsi publikaéni ¢innost
v oblasti vodniho pdla. Dale povazuji za dulezité, ze se v této praci deklaruje pro potieby
FTVS vodni polo pfedevsim jako tymova sportovni hra, i kdyZ organiza¢né bude,
z pochopitelnych divodd, stale vnimano jako plavecky sport (i mezindrodné sport zastit'uje
plavecka federace).

PredloZenou praci studenta Michala Jedli¢ky povazuji za zdatilou. Diplomant pfi

zpracovani prokazal schopnost samostatné fesit odborny problém a sepsat formalné korektni
odbornou zpravu.

Praci doporucuji k obhajobé.
Navrhované hodnoceni: vyborné¢.

K diskusi navrhuyji tyto otazky:

Zdtvodnéte volbu terminu vychozi poloha.

Kde vidite bezprosttedni vyuZzitelnost navrzené systematiky v trenérské praxi?
3. Jakym zplsobem je Zadouci na vasi praci navazat?
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