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1. Heuristika (hodnoceni znamkou 1, 2, 3, 4 — v pfipadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku
slovné formulovat hlavni vytky)

1.1 Hodnoceni pouzité literatury a pramenti 2

1.2 Uplnost pouzitych zdrojii z hlediska sougasného stavu badani 3

Stru¢né hodnoceni:

V seznamu zdrojii uvedené noviny a periodika obsahuji pouze ndzvy védeckych casopisi.
Autor si ziejmé mysli, Ze jde o seznam denniho tisku. Ten se takto uvadi, ale s uvedenim
konkrétnich rokd, které byly zpracovany. Ale v ¢asti seznamu nazvaném , Literatura® je
standardni zaznam casopiseckych studii napi. BAILES, Kendall E., Review of Education and
Social Mobility in the Soviet Union 1921- 1934 by Sheila Fitzpatrick, in: Russian Review, Vol.
39, No. 4, 1980, s. 504-506; BROVKIN, Vladimir, Stalinism, Revisionism and the Problem of
Conceptualisation, in: Soviet Studies, Vol. 40, No. 3, 1988, s. 501-505. BRZEZINSKI,
Zbigniew, The Nature of the Soviet System, Slavic Review Vol. 20, No. 3, 1961, s. 351-368
atd.

Pritom zaznam MEYER, Alfred G., USSR, Incorporated, Slavic Review Vol. 20, No. 3, 1961,
S. 369-376. — je ovSsem uveden odlisné nez predchozi.

Nechapu tedy, jaky jednotny styl citovani autor aplikoval.

Ocenuji velké mnozstvi anglosaské odborné literatury.

NenaSel jsem Zadny titul v rustiné. Znamena to, Ze autor neumi rusky, a pfitom hodnoti téma
ze sovétské historie? Jaké tedy vyuzil studie soucasnych ruskych historikii na dané téma
Vv jinych jazycich (anglicky, némecky, francouzsky, ¢esky...). Autor v vodu uvedl: ,,Bylo by
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zadouci v budoucnu toto téma obohatit o ¢eské studium odborné literatury jiné provenience,
napiiklad francouzské a némecké.” — mohl tedy jit piikladem.
Pro¢ autor neuvedl Veberovu studii ze sborniku HANUS, Jifi, ed. a VLCEK, Radomir,
ed. Interpretace ruské revoluce 1917. 1. vyd. Brno: Centrum pro studium demokracie a kultury
(CDK), 2008 hodnocenou na s. 7 v seznamu zdroji na konci prace?
Velmi zajimavé postiehy by mohl najit téz ve studiich:
e Daniels, Robert V. “The Soviet Union in Post-Soviet Perspective.” The Journal of
Modern History, vol. 74, no. 2, 2002, pp. 381-391.
e Lynne Viola. “The Question of the Perpetrator in Soviet History.” Slavic Review, vol.
72,no. 1, 2013, pp. 1-23 (autor ale vyuziva starsi prace této kanadské profesorky).
Ze starsich napt. mohl byt vyuzit:
e Crapol, Edward. “Some Reflections on the Historiography of the Cold War.” The
History Teacher, vol. 20, no. 2, 1987, pp. 251-262.

2. Re$eni problému (hodnoceni znamkou 1, 2, 3, 4 — v ptipadé hodnoceni 3 a 4 musi autor
posudku slovné formulovat hlavni vytky)

2.1 Volba cile prace odpovida zadani 1

2.2 Cil z hlediska metodologie oboru je zvolen relevantné 2

Stru¢né hodnoceni:

Cile (,,Zamérem je analyzovat pfi¢iny a okolnosti vzniku revizionismu, jeho pocatky a
charakter sporu mezi revizionistickym a totalitaristickym vykladem sovétské historie.*) byly
splnény, autor se spiSe nez o vlastni hodnoceni desitek védeckych praci soustfedil na popis
vyvoje dané discipliny.

3. Hodnoceni struktury prace (hodnoceni znamkou 1, 2, 3, 4 — v ptipad¢é hodnoceni 3 a 4
musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky)

3.1 Je struktura prace logicka 2
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3.2 Odpovida struktura prace metodologii a metoddm deklarovanym 4
V tivodu prace

Stru¢né hodnoceni:

Po formalni strance je studie standardné vybavena S vyjimkou seznamu zdroji a ivodu, kde je
pouze popis dosavadniho vyzkumu v dané problematice, ktery je pravdépodobné zamyslen
zaroven jako hodnoceni pouzitych zdroju.

V tvodu autor ale nefesi metodologické otazky, ani nehodnoti vlastni vyuziti metod, nezatazuje
svou studii do soucasného diskursu.

4. Hodnoceni kvality textu prace (hodnoceni znamkou 1, 2, 3, 4 — v ptipad¢ hodnoceni 3 a 4
musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky)

4.1 Analyza prament a literatury 2

4.2 Interpretace prament a literatury v jejich vzajemnych souvislostech 3

Struéné hodnoceni:

Pasaze podepiené studiem anglosaské odborné literatury se vyznacuji kvalitou — standardni pro
diplomov¢ prace.

V zavéru by se jiz nemélo odkazovat na nazory jinych historiki, ale méla by byt prezentovana
autorova shrnuti a zasadni komentafe.

5. Kvalita zpracovani (hodnoceni znamkou 1, 2, 3, 4 — v pfipad¢ hodnoceni 3 a 4 musi autor
posudku slovné formulovat hlavni vytky)

5.1 Stylistika a pravopis 3
5.2 Pouzitad terminologie 1

Stru¢né hodnoceni:

Pro¢ autor dava vedle sebe dvé poznamky pod carou (82,83; 232,233)? Pro¢ je nespojil

Vv jednu? U wordu to piece neni viibec zadny problém.

Autor mohl peclivé provést korekturu textu (pro¢ psat ruska spole¢nost s velkym R? apod.)
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Zvazil bych velikost odstavct, napt. na s. 28 neni ani jeden.

6. Celkové hodnoceni v rozsahu nejméné 500 znakii:

Autor se vyvaroval faktografickych chyb, pouzil kvalitni odbornou védeckou literaturu
anglosaské a Ceské provenience. Bohuzel se viibec nezabyval pracemi soucasnych ruskych
historiki — a to ani zprostfedkované prostfednictvim jejich studii v jazycich ptistupnych
autorovi.

Predlozil standardni faktografickou studii. O vlastni interpretaci a komparaci se spiSe
nepokousel, ale piedlozil kvalitni popis vyvoje dané discipliny.

Po formalni strance je studie standardné vybavena S vyjimkou uvodu a seznamu zdrojd, jinak
vyhovuje poZzadavkim kladenym na tento typ prace. Jazykova stranka je na velmi dobré urovni,
uprava prace profesiondlni.

7. Otazky a pripominky k obhajobé:
Pro¢ nastal po roce 1989 tpadek sovétologie v zapadni Evropé?

Existuji v soucasnosti spole¢né vyzkumné projekty mezi americkymi a ruskymi historiky, které
by se orientovaly na vyzkum fesené problematiky?

Navrzena znamka:

dobre
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