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Martina Kanakova vénovala svoji diplomovou praci v poslednich desetiletich velmi
diskutované otazce migrace do Latinské Ameriky a jejimu mistu v latinskoamerické
spole¢nosti. Vybrala si migraci asijskou, kterd dosud nepftitahuje zdaleka takovou pozornost
odborné vetejnosti jako migrace evropska ¢i nésilnd migrace africkych otroki. Teprve
v poslednich letech se objevuje vétsi mnozstvi studii vénovanych tomuto problému,
ptedevsim v zemich, kde tato migrace hrala néjakou roli v minulosti, nebo tam, kde druha ¢i
treti generace migrantd ovliviiuje vyrazné politicky ¢i ekonomicky Zivot v soucasnosti.
Ptikladem prvni zemé je Kuba, kde se v poloviné devatenactého stoleti objevil fenomén
¢inskych tzv. smluvnich d€lnikd, ptikladem druhym pak Peru, kde razantni vstup rodiny
Fujimori na politickou scénu na poc¢atku devadesatych let dvacéatého stoleti vyvolal vinu
z4jmu o studium nejen japonské, ale také ¢inské imigrace. Byl to také studijni pobyt
diplomantky v Peru, ktery probudil jeji zajem o tuto problematiku a nakonec ji vedl
k rozhodnuti vénovat asijské migraci v Latinské Americe diplomovou préci.

Kanakova ji rozdélila do Sesti ¢asti, z nichZ prvni vénovala problematice ¢inskych smluvnich
délnikt na Kubé¢ a v Peru. Tiebaze by se mohlo zdat, Ze je kubansky exkurz zatazen vzhledem
k celkovému zaméfeni prace neorganicky, neni tomu tak. Zkusenosti s ¢inskymi délniky totiz
vyuzivali obchodnici s pracovni silou brzy pravé v Peru. Na Kubu byli prvni Citiané
dopraveni kratce po poloving ¢tyficatych let devatenactého stoleti ze stejného dtivodu, proc
byli dovaZzeni do Peru. Spanélské kolonialni sprava a statkéfi se tak pokouseli fesit problém
s pracovniky na plantazich potom, co povstani Escalera paralyzovalo ilegalni dovoz africkych
otroktl. Jedna z prednich spole¢nosti angazovana v tomto obchod¢ patfici uz diive vlivné
osobnosti kolonialni ekonomiky Julidnovi Zuluetovi vyuzila zkuSenosti plantaznik s praci
¢inskych kulil na Filipinach, dopravila prvni dvé stovky kantonskych zemé&délskych délnikl
do Span¢lské karibské kolonie a pak pokracovala v lukrativnim podnikani i v dalSich letech.
V &asti o pFi¢inach konce dovozu smluvnich délnikii z Ciny na Kubu a do Peru si nejsem jist,
zda pIné€ odpovida Kanakové tvrzeni o vyznamu mezinarodniho tlaku. Domnivam se, Ze vétsi
vyznam mél odpor ¢inské spolecnosti a zavéry vySetfovaci komise, které potvrdily vSechny
povésti o tézkém zivoté smluvnich délnikll na titinovych plantazich. (srov. str. 21n). Ne zcela
nalezitym je pak v této souvislosti pouziti vyrazu ,,Anglie* misto ,,Velka Britanie®, ¢i
,,Britanie (str. 22) pro devatenécté stoleti.

DalSich pét ¢asti vénovala Kandkova problematice japonské emigrace do Peru s odkazy na
situaci v jinych zemich kontinentu. Pfi svém vyzkumu se opird o publikované statistiky a
sekundarni literaturu. Popisuje jednak migracni proces v jeho ¢asové posloupnosti, sleduje
pak 1 problematiku za¢lenéni imigrantti do spole¢nosti, resp. jistou setrvacnost, ktera dlouho
zachovavala japonské komunité v Peru charakteristické znaky zemé ptivodu. Poslednim
obdobim, jimZ se v diplomové préci zabyva, jsou pro Japonce v Peru 1éta druhé svétové
véalky. Vlada v Lim¢ zde nasledovala piikladu Spojenych stati a pfistoupila k programu
deportaci, které tézce postihly nejen japonskou komunitu v Peru, ale piedstavovaly zatéz
peruansko-japonskych vztahii po druhé svétové valce.



Ve stiizlivé formulovanych zavérech pak Kanéakova zdlraznila ve shodé€ s historickou
skutec¢nosti nizkou miru integrace japonskych emigrantli do perudnské spolecnosti i vyznam
jejich ekonomickych aktivit v SirSim kontextu.

S potéSenim musim konstatovat, ze Kanakova vénovala patfi¢nou pozornost jazyku, véetné
terminologie, jimz vysledky svého vyzkumu prezentuje. Tady bych mél minimum
pripominek. V terminologické oblasti pouziva autorka opakované vyrazu cukrova plantdz (viz
napf. str. 96). Samoziejme¢ pritom sama vi, Ze samotné plantaze cukr neprodukovaly, na
plantazich se péstovala titina, z niz n€kdy vyrabéli cukr zaméstnanci majitelt pudy a
cukrovaru, tady by snad bylo mozné pouzit vyrazu cukrova plantaz, jindy ovsem prodaval
plantaznik titinu do cukrovart patficich jinym vlastniklim a plantaz byla pouze titinova.

V oblasti jazykové si pak nejsem jist adekvatnosti tvaru ,tfech” v piipadée véty, ,,ktera byla
rozdé¢lena do tiech kategorii.“ (str. 20) Osobné bych volil podobu ,,tfi*, ptedpokladam ovsem,
7e dnes uznava Ustav pro jazyk esky za spisovné viechny tvary, jeZ se v pisemném projevu
vyskytnou a mé pfipominka je tak pouhym povzdechem. Obcas pak Kaindkova nehledi na
klasicka pravidla vétné skladby. Srov. napt. vétu: ,,Mezi lety 1849-1874 se odhaduje, Ze do
Peru pficestovalo zhruba na 90 000 ¢inskych d€lnikd. (str. 20). Podle mého konzervativniho
citu pro jazyk by méla véta znit: ,,Odhaduje se, Ze mezi lety 1849-1874 pticestovalo do Peru
zhruba na 90 000 ¢inskych délnikd.* Vyjimkou jsou pak stejné vyrazy v jedné vété ¢i
odstavci, srov. slovo ,,vyrazny* na str. 45 pouzité na dvou nasledujicich fadcich. Zde pak
zUstava otazkou, je-1i zcela odpovidajici vyraz ,,vyrazna narocnost prace*?

Uvedenymi kritickymi pozndmkami vSak nechci sniZovat tiroven celé prace. Doporucuji ji
bez nejmensi pochyby k obhajobé a navrhuji hodnotit jako velmi dobrou az vybornou.
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