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Slovni hodnoceni prace

Piedlozena diplomova prace pojednava o vysoce aktualnim tématu dezinformacnich webt v
prosttedi Ceské republiky. Hlavnim cilem prace je pomoci kvantitativnich analyz zmapovat
sféru dezinformacénich médii v Ceské republice, jejich webové stranky i profily na socialnich
sitich Facebook a YouTube. Sekundarnim cilem prace je analyza publika téchto webti a cest,
jimizZ se ¢tenafi k dezinformacim dostavaji.

Teoretickd ¢ast prace vyuzivd znaéné mnozstvi zahrani¢nich odbornych zdroji a definuje
pojmy kli¢ové pro nasledny diplomantiiv vyzkum. StéZejni je zde koncept Adama Kleina
“information laundering,” ktery popisuje, jak se dezinformace §iii vefejnym prostorem a
nasledné legitimizuji. Nicméné, vybér zdroju, které jsou v teoretické Casti citovany, plsobi
mnohdy nahodile, zejména v pasazich o ,,echo chambers* a , filter bubbles,* kde diplomant
cituje izolované empirické vyzkumy a vyvozuje z nich obecné zavéry. Této Casti prace citelné
chybi peclivé vypracované literature review, které by soucasny stav poznani shrnulo a
ukotvilo.

Hlavni ¢asti prace je empiricky vyzkum diplomanta, ve kterém pomoci kombinace nékolika
metod zkouma prostiedi ceskych dezinformacnich webii. Vlastni vyzkum je v zdsad¢ dobie
navrzen (stanoveni vyzkumnych otdzek, vybér vyzkumnych nastrojli) a proveden (analyza a
interpretace dat). Nicméné, i zde citené chybi hlubS§i metodologické ukotveni — neni
dostatecné zdGvodnéno, jak probihal vybér vzorku dat, jak a pro¢ byly zvoleny jednotlivé
vyzkumné okruhy, jaké byly limity vyzkumu, zda a sjakym vysledkem probéhl pilotni
vyzkum, atd.

Jako celek prace trpi nékolika formalnimi nedostatky — chybi stylisticka korektura, objevuje
se v ni neformdlni jazyk (,,Srovnal jsem stranky ze svého seznamu podle Alexa rank a ...
kouknul se na vék, pohlavi a vzdélani jejich ¢tenatt (str. 52)*), ma netplné citace (jako autory
NSD metody v textu uvadi opakované Slerka a Schmida, v odkazech je uveden vzdy jen
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Slerka), atd. Zavér je velmi struény a nezasazuje vysledky vyzkumu do existujiciho SirSiho
teoretického ramce vyzkumu dezinformaci v prostfedi socidlnich siti a novych médii.

Prace se zabyva navysost aktudlnim tématem a je na ni znat upfimna snaha diplomanta odvést
kvalitni vyzkum. Tato snaha vSak nardzi na metodologické limity prace a faktického
provedeni vyzkumu. Vzhledem k vySe uvedenému praci doporucuji k obhajobé a navrhuji
hodnocenti ,,velmi dobie.*

Hodnotici tabulka

Aspekty prace Vysvétleni Mozné hodnoceni

metodologie a vécné

s 30 0 — 40 bodu
zpracovani teématu

pfinos a novost prace 18 0 —20 bodu

citovani, korektnost citovani,

verr o 18 0 —20 bodt
vyuziti inf. zdrojt

slohové zpracovani 10 0— 15 bodu

gramatika textu 3 0 — 5 bodil

CELKEM 79

Vysledné hodnoceni prace

Bodovy zisk za praci Hodnoceni prace

0 — 50 bodt Neprospél, nedoporuceno k obhajobé

51 — 60 bodt Dobie (3)

61 — 80 bodil Velmi dobfte (2)

81 — 100 boda Vyborné (1)

V Praze dne 15.1.2018

Mgr. Vit Sisler, Ph.D.
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