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Slovni hodnoceni prace

PiedloZena prace navazuje na vyzkum Arthura Santany z roku 2014, pii némzZ byl

v internetovém prostiedi zkouman vztah mezi anonymitou uzivatele a nenavistnymi projevy.
Jedna se o zajimavé téma, dobte zvolené, v posledni dob¢ sledované a aktuélni. Teoreticka
¢ast je dobte zpracovana, autorka v ni vychdzi z relevantni literatury. Z hlediska metodologie
autorka ma ponékud zjednodusenou situaci, protoZe vyzkumny design je ptejaty z piivodni
studie. Vyzkumna ¢ast je od stanoveni hypotéz, ptes pilotni vyzkum az k vlastni analyze
diskusnich komentaii standardné€ dobie zpracovand, nicméné kdyZ jsme si chtél udélat blizsi
pfedstavu o zpracovani dat, trochu mé piekvapilo, Ze jsem v piiloze Zadnd vyzkumna data
nenasel, a tak jsem se musel spokojit s ptiklady uvedenymi v kapitole 4.2.2.

Cil préace byl naplnén, zavéry vyzkumu (podobné jako v piipadé¢ prace A. Santany)
presvédciveé potvrzuji zavislost mezi anonymitou uzivatele a mirou vulgarnosti.

Z formalniho podhledu je prace kvalitn€ zpracovana, autorka presné formuluje, pise Ctiveé, bez
pravopisnych a typografickych chyb, nicméné je tfeba upozornit na skute¢nost, ze predloZzena
prace je kratsi, nez doporucuji metodické pokyny.

Otézka k obhajobé:

e Jaké nové zavéry (vyjma pieneseni do Ceského prostiedi) vyzkum piinesl?
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Hodnotici tabulka:

Aspekt kval. prace | Vysvétleni Hodnoceni
metodologie a vécné Prace pouzila osvéd¢enou metodologii a splnila | 30 (40) bodu
zpracovani tématu zadany diplomovy ukol. Prace nema

doporuc¢ovanou minimalni délku.

prinos a novost prace Prace je pfinosnd ve smyslu pieneseni jiz 15 (20) bodt
provedeného vyzkumu do ¢eského prostredi.

citovani, korektnost Citovani je zcela korektni, seznam pouzitych 15 (20) bodu

citovani, vyuziti inf. zdrojt je nepftili§ rozsahly.

zdrojl

slohové zpracovani Prace je formulovana velmi Gtive. 15 (15) boda

gramatika textu Prace obsahuje drobné gramatické a 5 (5) bodti
typografické chyby.

CELKEM 80 bodi

Vysledné hodnoceni prace:

Celkovée konstatuji, Ze autorka splnila naroky, které klademe na zpracovani diplomové prace.

Podle pritbéhu obhajoby se piiklonim k hodnoceni vyborng¢, nebo velmi dobte.

V Praze dne 16.1.2018
Ing. Martin Soucek, Ph.D.
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