Posudek diplomové prace

Bc. Jitka Chmelarova: Pievod konativni funkce v simultannim tlumoceni na
prikladu Ceskych a anglickych projevii v Evropském parlamentu

Diplomové prace Jitky Chmelafové ma charakter teoreticko-empirické studie a je dalSim
kvalitnim pfispévkem k vyzkumu v oblasti kvality pfevodu v simultannim tlumoceni (ST).
Jejim cilem bylo zkoumat prevod konativni funkce pii obousmérmém ST politickych projevi
na vzorku profesionalnich tlumoc¢niki v Evropském parlamentu (EP).

Diplomova prace ma 88 stran + piilohy (pfepisy projevi a jejich tlumoceni). Je rozdélena na
cast teoretickou a empirickou a obsahuje — pomineme-li tvod a zaver — tii kapitoly. V teoretické
casti diplomantka shrnuje dosavadni stav zkoumané problematiky. Postupuje pfitom logicky a
prehledné od otazek lingvistickych k translatologickym. Nejprve vymezuje konativni funkci a
podava podrobnou stylistickou charakteristiku politickych projevi, pficemz velice zevrubné
s vyuzitim mnoha praci domdci 1 zahrani¢ni provenience piedstavuje prostiedky, jakymi se
konativni funkce v projevech uplatnuje na rovin€ fonetické, slovotvorné, lexikalni a textové.

Dale autorka v teoretické Casti strucné charakterizuje samotné¢ ST a pomoci vybranych
procesnich modelll jeho naroky. V souvislosti s Gileovym modelem tsili konstatuje (str. 15),
ze mezi prvky zvySujici naroky na procesni kapacitu lze zatadit pravé prevod konativnich
prostiedkii. V nasledujici podkapitole se zabyva tim, jakymi strategiemi mohou tlumocnici
dosdahnout toho, aby jednotlivé prostfedky konativni funkce byly pfevedeny co mozna
nejvérnéji (pochopitelné s ohledem na cCasova i1 kognitivni omezeni ST). Doporuceni
formulovana profesnimi autoritami (R. Jones) pfitom dopliiuje o zjisténi nékolika vyzkumu
v ptibuznych oblastech (pievod expresivity pii ST, DP Lamperova 2002 a Herak 2016; ptevod
stylové slozky politickych projevil pti ST, Burget 2006; ptevod fe¢nikova sdéleni a zdméru pii
ST v EP, Vuorikoski 2004). Teoretickou ¢ast uzavira vyCerpavajici charakteristika tltumocnické
situace, jiz si autorka k vyzkumu zvolila (tj. tlumocCeni plenarnich zasedani EP), vcetné
situacniho kontextu a v§ech aktérti komunikace.

Na zaklad¢ zavéra teoretické Casti diplomantka formuluje hypotézu, ze i tlumocené projevy
obsahuji prostfedky konativni funkce, byt’ ne v takové mife jako projevy vychozi. Hypotézu
pak ovéfuje empiricky, coz je stézejni ¢ast diplomové prace. Pozorovaci studii origindlnich
projevi a jejich pretlumocenych verzi (anglické originaly a jejich Ceské tlumoceni, Ceské
originaly a jejich anglické ptetlumoceni) provadi na korpusu autentickych projevi pronesenych
v EP. Korpus lze oznaCit za pomérné¢ homogenni: tematick¢é zameéteni, délka 1 mira
pfipravenosti projevil jsou obdobné, profesni vybavenost tltumoc¢nikii srovnatelna. Jakkoli se
diplomantka soustiedila pouze na formalni jazykové prostfedky konativni funkce (nikoli tedy
na obsah ¢i argumentacni strukturu projevi), teoreticka Cast prace ukézala, ze takovych
prostiedkll je velké mnozstvi. Proto diplomantka vhodné provedla pilotni vyzkum, jenz ji
umoznil sledované jevy lépe konkretizovat. Z n€j odvozeny analyticky ramec, stojici na tzv.
skore presveédCivosti, se ukdzal jako pomérné spolehlivy metodologicky nastroj. Jeho hodnoty
si je védoma sama autorka, kdyz jej v z&véru prace doporucuje pro vyzkum jinych jazykovych
dvojic. To plati také o korpusu projevil EP, ktery je podle autorky idedlnim zdrojem materialu



pro dal$i vyzkum v oblasti teorie tlumoceni. Z jeho povahy na druhou stranu vyplyva, ze mezi
sledované parametry nemiize byt zahrnuta otazka, zda méli konkrétni tlumocnici zpravidla
peclivé pripravené projevy fe¢nikl predem k dispozici. Takto se musela diplomantka spokojit
jen s obecnym konstatovanim zastupcti EP, ze tlumocnici dostavaji doptedu podklady pouze
k nékterym projeviim. Pfitom praveé kvalitni piiprava vychoziho komunikatu ze strany
tlumoc¢nika miiZze pfi pfevodu konativni funkce sehrat klicovou roli.

Porovnavanim vychozich projevii v angli¢tin€ a Cestiné nicmén¢ autorka dospé€la k zajimavému
zjisténi, ze anglic¢ti mluvci vyuzivaji k realizaci konativni funkce vétsi pocet prostiedkil (navic
rozmanitéj$i povahy) nez rodili mluvéi CeStiny. Samotné zkoumani ekvivalence pievodu
konativni funkce pfi ST pak v souladu s ocekavanim ukdzalo, ze Spickovi tlumocnici piisobici
v takto exponované instituci dokazi pomérné spolehlivé predat dominantni slozku projevu
svych fec¢nikli — persvazi. Tedy pfinejmensim meéfeno poctem pievedenych jazykovych
prostiedkil — nejsem si ale jist, zda mizeme piimo hovofit o tom, Ze byl s témito prostiedky
pfeveden i jejich persvazivni ucinek, jak autorka prace uvadi mj. na str. 59. To, jak koneckoncti
sama v zaveéru na str. 83 konstatuje, by mohl byt zdaleka nejzajimavéjsi, le€ v praxi znacné
obtizné proveditelny dopln€k vyzkumu konativni funkce.

Zavérecné hodnoceni: K obsahu diplomové prace J. Chmelatové nemam zadné pripominky.
Teoretickd Cast je zvladnuta vynikajicim zplisobem, diplomantka prokazala, Ze je vyborné
obeznamena s dosavadnim stavem badani v oblasti, organicky propojila poznatky ziskané
studiem literatury stylistické a translatologické (resp. z oboru tlumo¢nickych studii) a pfipravila
si tak dobry zéklad pro empirickou ¢ast prace. Vhodné sestaveny analyticky ramec pak podle
mého dobie poslouzil k dosazeni vSech stanovenych cili. Sbér dat byl proveden peclivé a
vysledky jsou srozumiteln¢ vylozeny formou piehlednych grafii a tabulek. RovnéZz po formalni
strance je prace zvladnuta velice dobfe. Autorka piSe kultivovanym jazykem, pieklepil je
minimum (str. 9, 23, 84), krom¢ n¢kolika malo nadbyvajicich ¢arek (str. 18, 59, 83) jsem
zaznamenal jen jednu chybu tvaroslovnou (genitiv pl. slova mira je mér, nikoli mir, jak uvadite
na str. 58).

Z téchto diivodl diplomovou praci Be. Jitky Chmelarové doporucuji k obhajobé a navrhuji
hodnoceni ,,vyborné“. O definitivni klasifikaci rozhodne vlastni prtibéh obhajoby.

V Praze dne 22. ledna 2018 PhDr. David Mracek, Ph.D.
vedouci prace



