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Diplomova magisterska prace Jana Kloface tematicky navazuje na DP Zuzany Korabové
(obhdjenou v zafi 2015) a dale rozviji koncept intersémiotického prekladu. Ten definoval jiz
roku 1959 R. Jakobson a od té doby se k nému vice ¢i méné okrajové vyjadril zna¢ny pocet
translatologi, v neposledni tadé Jiti Levy (Uméni prekladu, 1983/1998/2012) a podrobnéji
Anton Popovi¢ (Komunikacné projekty literdrnej vedy, 1983: 92-94), ovSem doposud chybéla
epistemologicky zfejma a empiricky proveditelnda metodologie, ktera by postulaty
intersémiotického prekladu udinila testovatelnymi a tim védecky ovéfitelnymi (Popperova
britva).

Po nékolika letech intenzivni cetby a konzultaci, mimo jiné s prof. Vlastimilem
Zuskou, prednim ¢eskym estetikem se specializaci na film (napt. Kruté svétlo, krdsny stin.
Estetika a film, 2010), a rovnéz na zakladé zkusenosti prace Z. Kordbové a z jeji obhajoby
predkladd diplomant empirickou, deskriptivni a neaxiologickou metodologii zkoumani
intersémiotického pfekladu. Pohledy filmové védy, sémiotiky, adaptac¢nich studii a dalsich
souvisejicich obort jsou bibliograficky vzaty v potaz, ovsem cilem prace bylo vypracovat
translatologickou metodologii zkoumani intersémiotického prekladu.

Vzhledem kzaméfeni na metodologii stoji teoretickd stranka tématu v pozadi.
O intersémiotickém piekladu, transpozici, intersémioze (Torop 2002), transdukci (Gorlée
2015) atp. byly napsany stovky, ne-li tisice stran, ovSem takika vyhradné teoretické ¢i
esejistické povahy. Ukolem diplomanta bylo z této literatury ucinit vybér relevantni pro
ucely vysSe definované metodologie a tu pak aplikovat pfi empirické komparativni analyze.
Trebaze by bylo Ize popsat dalsich mnoho stran teoretickymi tvahami, zejména ruminaci
,stavu zkoumané problematiky“, byl diplomant vyslovné vyzvan, aby se témto svodim
dtsledné vyhnul.

Navic, s ohledem na suboptimalni povahu déleni DP na ,teoretickou” a ,empirickou”
(nefku-li ,praktickou®, sic!) ¢ast, bylo diplomantovi dirazné doporuceno, aby se takového
strukturovani prace vystfihal a vlastni teoretické tivahy omezil na minimum a sice v zavéru
prace. To mimochodem nejen zjastiuje cely pristup k tematice, ale pfidava prdci i na ¢tivosti,
piesvédcivosti a vyzralosti.

Téma intersémiotického ptfekladu DP pochopitelné nevycerpava, toho neni schopna
7adna jednotliva prace, natoZ v ramci magisterského studia. Zatimco Kordbova (2015) se
vénovala prfevodu pro divadlo, Klofa¢ (2018) zkouma adaptaci filmovou. Obé prace
tak spole¢né vytvari tematicky zarodek, ktery si zada dalsiho rozvijeni aplikaci
na jiné sémiotické systémy (napr. rozhlasovou hru, komiks, zhudebnéni, tanec
apod.). Takto pojaty vyzkumny zamér by pro ¢eskou translatologii, ktera jiz nékolik
desetileti metodologicky tézi ze stale stejnych (jakkoli excelentnich) zdroji, byl velmi
Zadouci a obohacujici. Ma-li byt ¢eska translatologie na mezinarodnim kolbisti pfinosna i
do budoucna, nestaci pouze ozivovat cenny (a nedocenitelny!) odkaz Levého a Popovice, ale
je tfeba pfichazet s novymi pfistupy, a zde se pravé s prazskou tradici sémiotiky a ceskou
tradici filmové védy oteviraji vyrazné a siroké obzory moznosti.

DP Jana Kloface nutné a logicky vychazi z principiadlni srovnatelnosti mezijazykového a
intersémiotického pfevodu, kterou jako prvni, nikoli vsak jediny postuloval uz Jakobson.
Odkryva vs$ak i principidlni nesouméfitelnosti mezi obéma typy prevodu, kam patii zejména
(1) ocekdvdni kladena na preklad versus na adaptaci a (2) komplexnost celého procesu
vzniku adaptace oproti vzniku pirekladu, zejména pokud jde o pocet a ulohu aktért
zapojenych do procesu vzniku metatextu.



Ad 1) Pro naprosto drtivou vétSinu ¢tenait (recipientt) piekladu je preklad v uz$im
slova smyslu vlastné ne-adaptace, tj. ,co moznad nejvérnéjsi“ pievod vychoziho textu
(prototextu) do jiného sémiotického systému. Naopak adaptace sice musi udrzet vérnost
alesponi do té miry, aby jesté bylo mozné poznat, Ze jde o vztah prototext-metatext (podle
Genetta: hypertext-hypotext), ale naprostou (tzv. ,otrockou®) vérnost od ni nikdo
neocekava. Jinymi slovy: nékteré (nekonstitutivni) posuny, které by piekladateli zpravidla
neprosly, jsou v adaptaci povazovany za legitimni pravé z divodu rozdilnych ocekavani
recipientd, pokud jde o vérnost originalu. VySe uvedené samoziejmé plati toliko v nasi
kultute a v nasi dobé - a mimoto ne ve stejné mife pro rtizné zanry (srov. napi. DP Anny
Hornofové z r. 2016 Cenzura v ¢eskych prekladech romdnu Vinnetou Karla Maye).

Ad 2) Levy i Popovi¢ prekladatelsky proces ukotvuji v celém jeho socio-kulturnim
zdzemi, od kulturni politiky (strany), pfes vybér textu pro pieklad, v dané dobé prevladajici
normy a konvence, pfekladatelovu konkretizaci dila, reformulaci v cilovém jazyce
(sémiotickém systému) az po upravy redaktora (pfip. cenzortl) a vydavatele, ¢tendiskou
recepci a druhotnou metakomunikaci kritiky pfekladu. V tak Siroce pojatém procesu
metakomunikace se na vzniku pfekladu podili taktéz vicero aktérd, pticemz piekladatelova
uloha osciluje mezi ustfednim prvkem procesu a primus inter pares. Prekladatel vyviji
metakreacni Gsili a je autorem metakomunikatu, neboli metaautorem, byt zpravidla v rdmci
nepfili$ Sirokych mantineld.

Naopak adaptatorem je takika vyhradné skupina aktérd. Pokud empiricky analyzujeme
adaptaci coby produkt (bez ohledu a ¢asto bez znalosti procesu), pak obyc¢ejné ani neni
mozné stanovit, do jaké miry je metaautorem rezisér, scéndrista, jednotlivi herci ¢i jini
aktéfi. Tento principidlni rozdil mezi prekladem, jehoZ autorstvi je persondlné prifaditelné,
a adaptaci, kterd i navenek vystupuje jako skupinové Gsili (tfebaze formalné se filmy
pripisuji rezisérim), hrozi zpochybnit plauzibilitu srovnavani obou typt prevodu.

Posuzovana diplomova prace si je tohoto nebezpec¢i plné védoma a na zakladé
instrukci Skolitele jej ,konstruktivné opomiji“. Stejné jako je nevycerpatelné téma samotné,
nelze ani v prvni (ani v druhé) praci tohoto druhu zohlednit vSechny aspekty a amérné
urovni a rozsahu diplomové prace je zZadouci ulinit zuZeni zkoumané problematiky
(Occamova bfitva) v zajmu operacionalizace a proveditelnosti prace.

Vysledkem diplomantova asili je prace, ktera — mj. diky pravidelnym a vycerpavajicim
konzultacim - zcela napliuje zadani skolitele. Praci tak nemohu hodnotit nez jako
,vybornou“, pficemz o celkovém hodnoceni rozhodne obhajoba.

PhDr. Jaroslav Spirk, Ph.D.
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