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Posudek oponenta na diplomovou práci
Y ážená kole gyně, v áŽený kole go,

Í&\-

Dovolujeme si Vás požádat o vypracování recenzního posudku. Pokud nemůžete posudek
vypracovat během dní, vraťte obratem prácí zpětna Katedru analytické chemie.
Vypracovaný a podepsaný posudek dodejte, prosím, osobně, poštou' či faxem na
adresu: Katedra analytické chemie, Přírodovědecká fakulta Uk, Hlavova B, l28 40 Praha 2,Fax:
2249|3538, Případné ďotazy naBI 22195|236,E.mai|:analchem@natur.cuni,cz'.

Děkujeme Y ám za spolupráci

na Katedře analytické chemie Přírodovědecké fakultv
diplomová práce:

Konkrétní otátzky a připomínky
příIohu k tomuto dokumentu.

UK v Praze byla k obhajobě podána

k práci vypracujte, prosím, na zvláštní papír jako
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označte křížkem neihorší .+ neileoší
D C B A

Uroveň definování cílů práce a kvalita;";icIr@
jasně formulované a jsou dosažené ýsledky r,ytčeným cílům
odpovídaiící)

Y

originalita práce (přináší původní vědecké vysteotý; rozsizup
současná řešení problému; je variantou známýchpřístupů; opakuje
známá řešení)
PřÍnos práce pro ana|ytickou chemii (přináší zcela novou ňetodil.u;
výrazně lylepšuje dosavadní analytické postupy; je určitou variantou
používaných analytických postupů; využiv á standardních analytických
metodik a postupů pro řešení problémů z iiných oborů)

X
Forma č|enění práce (vhodnost členění na kapitoly, vyvazenost rozsatru
jednotlirných kapitol, přiměřenost počtu obrazků a tabulek) Y

Lpracování úvodu k řešené problematice (informační bohatost
úvodních kapitol, relevantnqst a úplnost citované literatury) X
Zpracování experimentá|ní části práce (kvalita a riplnoit popisu
použitých materiáIů a metodik) Ý
Zpr acov ání výstedků práce (způsob zpracov7níGxperimerrtálních
ýsledků' jejich logické uspořádání a vysvětlení, kvalita dokumentace
presentovaných závěrů) X
Jazyk a sty|istická úroveň práce x
Formální provedení práce (tiskové chyby, forma provedení obrazové a
tabulkové dokumentace, dodržování konvencí psaní symbolů veličin,
jednotek atp.) X
Celkové zhodnocení práce, A-D (mělo by akcentovat obecně přístup
sfudenta k řešení a zpracováni zaďané problematikv) X

Posudek vypracoval (méno a podpis, datum) ,{..,',.sí!'#.,,



Příloha k posudku o diplomové práci J. olšáka

1) Práce je aktuální, kvalitní, prakticky významná.
2)Dotazy:

a) Jak by autor porovnal vlastnosti navrŽeného amperometrického postupu s dříve
popsanými potenciometrickými sensory?
b) Jaká je analytická spolehlivost navrhovaného postupu a jeho robustnost?
c) Výsledky diplomové práce jsou obsaženy ve dvou publikacích s totožným
pětičlenným autorským kolektivem. Jaký je podíl diplomarÍa?

3) Připomínka: Poněkud větší péče mohla byt věnována formální úpravě práce (překlepy,
chyby v angličtině, seznam symbolů a zh'ratek, kde je vhodné symboly a zkratky Ťadit
odděleně).
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Karel Štulík, 20. 5. 2006


