Posudek diplomové price Hynka Mrazka (,,Vyzkum vazebnych specifit izoforem
receptoru NKR-P1 potkana')

Prace se vedle piipravy izoforem proteinu NKR-P1 zabyva také lidskym receptorovym
proteinem hCD69. Resi aktualni téma, protoZe plné porozuméni funkci téchto povrchovych
molekul leukocytl vyzaduje dal$i studium, a ptinasi k poznani téchto proteind zajimavy a
cenny prispévek.

Literarni ¢ast (v rozsahu 16 stran) dava ¢tenaii dobry piehled o slozkach imunitniho
systému, typech imunitnich mechanismu a zejména o povrchovych molekulach leukocytt.
Svéd¢i o tom, Ze se autor dikladné seznamil s literaturou nutnou pro feSeni dané
problematiky. Je zpracovana na zaklade 56 literarnich pramend.

V experimentalni Casti (v rozsahu 12 stran) jsou pouzité metody popsdny dostatecné
ptehledné, srozumitelné a podrobné. Tato ¢ast sveédéi o tom, Ze autor zvladl nejen Siroké
spektrum zakladnich kultiva¢nich a biochemickych technik nutnych k ptipravé a studiu
proteinti, ale také specidlni metody potiebné pro studie vazby receptor — ligand.
V materidlu by mély byt uvedeny také pouzité sacharidové ligandy vcetné
glykodendrimerti pouzité pii vazebnych experimentech.

Cast Vysledky ma 24 strany a 31 obrazki. Popisuje data ziskana na zaklad& rozsahlych
experimentd, svéd¢i o pelivém planovani a provedeni prace. Elektroforeogramy ukazuji,
ze z4dané proteiny byly ziskany ve vysoke Cistoté. To byl nepochybné obtiZny tkol, coZ je
ziejmé z elektroforeogramii vychoziho materialu. Pokud jsou uvadény chromatogramy,
pak by bylo uZite¢né uvést je v celém Casovém rozsahu, nikoliv pouze pik sledovaného
proteinu.

Po jazykové strance méa prace ur€ité nedostatky — ne zcela ojedinéle se vyskytuji nepfesné
a neobratné formulace (napt. povrchové leukocyty misto povrchové molekuly leukocyti;
smés byla nechana inkubovat; naznaceni proteinu misto znaceni proteinu), chyby ve
vétnych vazbach a v interpunkci a samostatné stojici vedlejsi véty. Presto, Ze tyto formalni
nedostatky nemaji pfevaznou vétSinou vliv na srozumitelnost, peclivé revizi podobnych
zbyteénych chyb by mél autor ve svych dalSich pracich, at’ jiz budou psany v kterémkoliv
jazyce, vénovat zvlastni pozornost.

V seznamu zkratek chybi nékteré zkratky uvedené na str. 17 — DAP, PTK ZAP10, SYK a
SHP.

Pfi posuzovani formalni stranky l1ze na druhé stran€ ocenit ptehledné usporadani prace a
dobie provedené obrazky.

Prosim autora o odpovéd’ na tuto otazku:

Celkové mnozstvi proteinti ziskané purifikaci je velmi uspokojivé (8-10 mg ze 2 L LB-
media), ale bylo by moZno optimalizaci podminek purifikacnich krokd nebo jinym fazenim
téchto krokti toto mnozstvi jesté zvysit?

Zavérem mohu konstatovat, Ze autor splnil v8echny stanovené ukoly, tj. pfipravil Zadané
receptorové proteiny a provedl snimi vazebné studie, vysledky své prace piehledné
presentoval pisemnou formou, a prokazal tak schopnost fesit naro¢né téma védecké prace
v oboru biochemie. Doporuéuji diplomovou praci k obhajobé a navrhuji klasifikaci
znamkou ,,vyborng*.
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