Oponentsky posudok

na magisterska diplomova pracu
Anety Niederlovej: Reakce ptacich predatoru na Coccinella septempunctata

Diplomov4 praca ma celkom 60 Cislovanych stran, 20 grafov, 3 tabuliek a prilohy s 5
fotkami. Vlastna textova Cast je ¢lenend do obvyklych kapitol, méa celkove 55 stran.
Jednotlivé kapitoly su napisané jasne a prehl'adne. Literatura obsahuje 63 relevantnych citacii.

Autorka pracou dokazuje tiez prehlad v Statistickych metddach a ich pouziti.

Diplomantka v experimentoch analyzuje a porovnava i/ reakcie 5 druhov vtakov na 2
druhy aposematickej koristi, chrobaka Coccinella 7-punctata a plostice Pyrrhocoris apterus,
aposematickej koristi vyvolava negativne skusenosti. Sledovala tiez, ze ktoré faktory mozu

ovplyviiovat reakciu predatorov.

Praca je rozvija poznanie funkcie aposematizmu ako moznej ochrany voci
potencialnym predatorom a je prispevkom k poznaniu poucenia sa z predoslych chyb pri

ziskavani potravy.

K obsahovej a formalnej stranke prace mam niekolko pripomienok a otazok:

1. Nazov prace nekoreSponduje uplne s obsahom. Neboli sledované aj 4 iné druhy
aposematikov (Heteroptera), ako je uvedené v cieloch a na str. 11-13?

2. Uvod — v tejto &asti v stvise s nadpisom chybuje saéasny prehl'ad poznatkov o vyzname
aposematizmu u Coccinellidae a tiez ich vyzname v potrave predatorov. Co tak napr. aj
klasické prace Heikertingera o zahade mimikier, atd’?

PreCo bol medzi testované druhy zaradeny typicky lumbrikofag 7Turdus merula?
4. Ciele prace, str. 11, ods. 1 nepatri do tejto kapitoly a je duplicitny so str. 12

5. Charakteristika testovanych druhov — tu by bolo vhodné spomentt, u ktorych druhov
vtakov z testovanych sa aposematicky sfarbené testované druhy vyskytli v prirodzenej
potrave. Pri tomto je nedostatocné Cerpat’ len z kompendii typu Hudec (1983), resp.
Cramp (1988), ktoré sumarizuju potravu vel'mi zoS§iroka,ale treba citovat’ podvodné zdroje,
ktorych je dost’.

6. O ktory diel Crampa sa diplomatka oprela? O jednotlivych studovanych druhoch vtakov
sa pojednava v roznych dieloch, vydanych v réznych rokoch.

7. Str. 16 — Testovany druh C. 7-punctata bol chovany na mede. Nemdze typ potravy u
takéhoto afidofaga ovplyvnit typ a arému obrannych sekrétov?
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Str. 17, ods. 2. — Ako sa sledovali interakcie predatorov k roznym druhom koristi, ked
bolo predlozenych vsetkych 5 druhov koristi spolo¢ne?

Tab. 1.-3. —nie st dva ndzvy k tabul’kam zbyto¢né? T

V ktorom obdobi roka boli studované reakcie u dospelych vtakov na aposematické typy
koristi? Aky vyznam pripisuje autorka v stvise s vysledkami mesiacu, resp. dobe, kedy sa
experimenty robili?

Str. 35-36 - Bezali experimenty odchytenycha odchovanych P. major paralelne?
Str.21 citacia Quinn & Keough (2002).chyba v zozname literatury.

Co znamena v legende ku grafom 19 a 20 pismeno a a y? Nebolo by vhodnejsie, aby
poradie stlpcov podl'a legendy bol v oboch grafoch jednotné?

Str. 42, ods. 1 — Autorka tvrdi, ze druh P. major je potravny generalista; ako potom
vysvetl'uje, ze absolitne odmieta v potrave druh C. septempunctata, ktory vrabce dokonca
preferuju, €o je zname i z mnozstva literatary?

Str. 45. — ku kapitole generalizace by sa hodilo niekolko citacii.
Str. 47, ods. 2 a 3 nie je opakovanie vysledkov?.

Str. 47, ods. 4. v literatare je dostatok udajov o preferencii Coccinellidae v potrave mladat
1 adultov oboch stredoeurépskych druhov vrabcov.

Latinské nazvy druhov a rodov piSeme vSade kurzivou.

Nechyba v zozname literatiry jedna praca Exnerovej et al. (2003) o vyzname Heteroptera
v potrave vtakov v roznych habitatoch?

Priloha s uvedenymi 5 fotkami na 5 stranach nie je najvhodnej$im zaverom prace.

Uvedené pripomienky a preklepy mnou vyznacené v texte neuberaju praci na jej

originalite, slizia viac ako poznamky pre publikovanie, a preto diplomovu pracu odporac¢am
prijat’ k obhajobe a navrhujem ohodnotit znamkou vel'mi dobry.
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