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1 Aktualnost (novost) tématu:

Vzhledem k vybéru tématu, mohu téma oznacit s plnou odpovédnosti za nové. Je hodné
pochvaly, kdyz autor vyuzije svych zahrani¢nich studijnich zkuSenosti a pokusi se srovnat dvé
procesni fizeni v relativné uzké oblasti jednoho ze zplisobli vymahani penézitych pohledavek
v exekuci.

2. Nérocnost tématu na teoretické znalosti, vstupni udaje a jejich zpracovani a pouZzité
metody:

Autor zvolil komparaci dvou procesnich systémdi, které maji hodné odlisného. Je velmi
obtizné na pomém¢é malé ploSe oba systémy odliSit, ale autor se o tom celkem uspéSné
pokusil. Z prace je patrno, Ze cilem neni ani tak analyze ¢eského vykonavaci a exeku¢niho
fizeni, ale toto fizeni slouZi pravé k vyjadfeni hlavnich odliSnosti. Kladné hodnotim rovnéz o
volbu vybraného zpusobu exekuce na penézité plnéni, ktery je v obou systém pomeérné
slozity, pominu-li postiZzeni zavodu. Zvladnuti tématu zcela jisté vyZaduje teoretické znalosti
s dobrou znalosti ciziho jazyka. Nicméné samotnd znalost jazyka je pouhym vychodiskem.
Z prace je patrno, zZe autor ma pomérné obsahlé znalosti odbornych Spanélsky zdrojti prace a
navic je zde 1 urcita nevyhoda , kdyZ nova Spanélska uprava plati jen pomérné kratkou dobu.
Jak jsem uvedl, autor volil jako hlavni metodu komparace s vylsténim v bodech, které jsou
v obou pravnich rezimech shodné a v fad¢ ptipadi velmi odlisné. Na tomto zékladé se autor
v zavéru pokusil 1 tivahu, co by mohlo byt ze Spanélské tpravy pro tuzemskou pravni Gpravu
inspiraci.

3. Formalni a systematické ¢lenéni prace:

Prace je ¢lenéna do dvou hlavnich casti s fadou podkapitol. V prvni hlavni ¢asti se autor
zabyva tuzemskou upravou exekuce a vykonu rozhodnuti a v podkapitole 1.4 Spanélskou
upravou. V druhé hlavni ¢asti prace je jejim predméetem prodej nemovitych véci. Obé hlavni
casti se pon€kud lisi systematikou podkapitol, kdy v prvni €asti jsou ob& pravni Upravy
odd¢€leny a v druhé casti se prolinaji. Pfiznam se, ze v druhé ¢asti jsem mél trochu potize se
orientovat, ale to bylo mozné odstranit podrobnéjsim a diikladnéjsSim ¢tenim. V zavéru je
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obsazeno né¢kolik uvah de lege ferenda. Zasadné nemdm proti logické skladbé ¢lenéni prace
namitky a myslim, ze Gcel prace byl tim naplnén.

4. Vyjadteni k praci:
Obecné jsem s praci spokojen. Je psana velmi peclive, odrazi se v ni poznatky autora s pobytu

v zahranici, které se snazil co nejvice vyuzit. Takovych praci si cenim vice nez jsou obvykla
tématu z tuzemského prava, nékdy vice ¢i méné popisna.

K praci mam jen nékolik pfipominek :
- na stran¢ 17 chybi ve vyctu zplisobii vykonu rozhodnuti sprava nemovité véci

- na stran¢ 20 autor uvadi, ze fizeni o vykon rozhodnuti zasadn¢ navrhové a déle je uvedeno,
ze zahajit fizeni bez navrhu nelze ani v pfipadé, kdy bez navrhu je zahajeno nalézaci fizeni.
Vyraz ,,zasadné* znamena existenci vyjimky, coz je ale v kontextu citace vylouceno.

- na stran¢ 40 autor uvadi, Ze podle Spanélského prava je exekuce mozna jen na zaklade¢
rozhodnuti uklddajicich plnéni, tedy nikoliv rozhodnuti deklaratornich. Mam za to, ze
rozhodnuti na plnéni je v Ceském procesnim pravu i1 rozhodnutim na plnéni a prepdokladam,
ze tomu tak je 1 ve Spanclském pravu

5. Kritéria hodnoceni prace:
- splnéni cile préce: cil byl splnén

- logicka stavba préce: viz pfedchozi text posudku
- préce s literaturou (vyuzité cizojazy¢né literatury) vcetné citaci:

Autor pracuje s veliké Casti s cizi judikaturou a literaturou, které v souladu s pravidly pro
vypracovani praci cituje

- hloubka proveden¢ analyzy (ve vztahu k tématu):
- Uprava prace (text, grafy, tabulky): Adekvatni.

- jazykova a stylisticka troven: dobra

6. Pfipominky a otazky k zodpovézeni pii obhajobé:

Pfi obhajobé bych chtél znat autoriv ndzor, jak by se pfi stanoveni ceny zpenézované
nemovité véci podle tuzemského pravniho fadu méla stanovit cena jako trzni a nikoliv jako
obvykla. Autor uvadi, Ze ve Spanélsku je tak postupovano, aniz uvadi, jakym zptisobem soud
k této cené dospéje. Jedna se mi tedy v prvni fad€ o vysvétleni Spanélské metody.

Doporuceni / nedoporuceni prace k obhajobé:
Préci doporucuji k obhajobé

Navrzeny kvalifika¢ni stupen:
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