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Posudek na bakalarskou praci

x[_] 8kolitelsky posudek Jméno posuzovatele: RNDr. Daniela Zemkova,
[_] oponentsky posudek CSc

Datum: 8.9.2006

Autor: Katefina Kohutova

Nazev prace: Osteoporéza u chronicky nemocnych déti

x[_] Prace je literarni reSersi. [ ] Prace obsahuje viastni vysledky.

Cile prace (predmét reserse, pracovni hypotéza...)
Pfehledné zpracovani problematiky osteoporézy u chronicky nemocnych déti

Struktura (€lenéni) prace:

Po kratkém Gvodu nasleduje rozsahla kapitola Diagnostika osteoporézy, dale
Obdobi ristu a osteoporéza, Sekundarni osteoporéza, Screening, prevence a lé&ba,
Zavér.

Jsou pouzité literarni zdroje dostate¢né a jsou v praci spravné citovany?
Pouzil(a) autor(ka) v reSersi relevantni Gdaje z literarnich zdroji?

Pouzité literarni zdroje (pfes 50 titulli, pfevazné ze zahraniéni literatury) jsou
dostate¢né a relevantné vyuzZité, jsou spravné citovany.

Jsou ziskaneé vlastni vysledky nebo zvolené téma adekvatné diskutovany?
Dané téma je adekvatné , pfehledné a dostateéné podrobné diskutovano.

Formalni Urover prace (obrazova dokumentace, grafika, text, jazykova Groven):
Formalni Uroven prace je dobra. Text je pfehledné ¢lenén a dopinén dvéma obrazky
a jednou tabulkou. Jazykova urover je velmi dobra. Prokazuje, Ze autorka jiz ma
znaéné zkuSenosti s Eetbou odborné literatury.

Splnéni cilu prace a celkové hodnoceni:

Autorka splnila cil prace — pfehledné zpracovat problematiku osteoporoézy u
chronicky nemocnych déti, jeji pficiny, diagnostiku a moznosti Ié&by. Prace zarover
predstavuje dobré vychodisko pro dal$i, vlastni praci zabyvajici se vztahem
antropometrickych parametr( a kostni densitou u chronicky nemocnych déti.
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Otazky a pfipominky oponenta:

Podrobnéji uvést vyhody a nevyhody periferniho QCT.

Navrh hodnoceni gkolitele nebo oponenta (znamka nebude soudasti zvefejnénych
informaci)

x[_] vyborng [] velmi dobte [] dobfe [] nevyhovél(a)

Podpis Skolitele/oponenta:
Zemkova

—

/
,/

Instrukce pro vypInéni:

* Prosime oponenty i &kolitele o co nejstru¢néjsi a n%'/stiZnéjéi komentare k jednotlivym
bodim (dodrzujte rozsah), tuéné vyznacené rubriky jsou povinnou sou&asti posudku.

e Vpfipadé prace zalozené na vlastnich vysledcich hodnotte rovnés pouzité metody a
zpracovani vysledk(, obdobné jako u prace diplomové.

* Posudek se odevzdava (zasild) v elektronické podobé na horak@natur.cuni.cz (pro ucely
zvefejnéni na internetu), a dale podepsany v 1 vytisku (jako sougast protokolu o obhajobé) na
sekretariat biologické sekce PiF UK (Ing. Jitka Sucha), Vini¢na 7, 128 44 Praha 2.




