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Nazev prace: Souvislost ¢ichovych aktivit a ¢ichovych schopnosti a vS§imavosti vici pachlm u Sestiletych
déti

V predloZené diplomové praci se Radka Vojtusova Mrzilkova vénuje aktudlnimu a vysoce studovanému
tématu interindividualni variability v ¢ichovém vnimani a vS§imavosti viici pachtm. U Sesti az osmiletych
déti testovala, zda tuto variabilitu ovliviiuje ¢astéjsi vystaveni vlinim a pachim v kazdodennim Zivoté
a jejich rozmanitost. Vysledky jeji diplomové prace ukazuji, Ze bohatost Cichového prostredi se odrazi
ve vyssi vSimavosti vici viinim, samotné Cichové schopnosti viak nijak ovlivnény nebyly. Zaroven byla
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Prace je obsahové zpracovana velice kvalitné a ma v podstaté formu spiSe disertacni nez diplomové
prace. Sklada se z teoretického Uvodu, empirické casti a navic i ze tfi odbornych impaktovych ¢lanka,
z nichz jeden obsahuje vysledky dané studie a dalsi dva se vénuijici vlivu temperamentu na Cichové
schopnosti déti a genderovym rozdilim v tom, jak temperament ovlivriuje ¢ichovou vsimavost. V praci
autorka cituje 152 literarnich zdrojl, z nichZ vétsina predstavuje zahrani¢ni odborné clanky, coz
vypovida o opravdu velkém prehledu autorky v tématu. Po formalni strance je prace zpracovana taktéz
peclivé, preklepy ani pravopisné chyby se témér nevyskytuji, i kdyz formatu nékterych literarnich
zdrojl by prospéla jesté dodatecna kontrola.

Teoretickd ¢ast se vénuje nejprve vzniku a zpracovani Cichovych vjem(, ktera je zpracovana dobfe,
ovsem misty by mohla byt propracovdna do vétSich detail(l. Ddle se zabyva popisem cichovych
schopnosti a jejich testovanim, zde bych uvitala propracovanéjsi popis testovani Cichové senzitivity.
Poté autorka pfechazi k interindividudIni variabilité v ¢ichovém vnimani, kde popisuje vliv véku a
pohlavi na cCichové schopnosti a vS§imavost vici pachdm. V této ¢asti by mé zajimalo, co vSechno ma
vlastné zahrnovat vSimavost vici pachim. V textu je nejdfive feceno, Ze jde o ,,miru daleZitosti, kterou
lidé prisuzuji tomu, co citi“. Dale se vsak uvadi i pozornost vénovana pachlm, aktivni vyhledavani ¢i
vyhybani se pachlm. Co je tedy vSechno zahrnuto? Pocita se napf. i s iritabilitou? Vyskytuje se zde
nepresnost, ve studii Porter a Moore, 1981 nebyly pfimo statisticky testovany pohlavni rozdily ve
schopnosti rozpoznat své sourozence podle télesné viiné. Nakonec je v praci popsano, jak spolu souvisi
gichové aktivity, ¢ichové schopnosti a viimavost viéi pachtm. Citelnost textu viak misty narusuji
poznamky pod carou, plynulosti by prospélo, kdyby byly zapracovany do hlavniho textu. Nékteré ¢asti
textu se znacné prekryvaji s textem v jiz publikovaném clanku. Je jasné, Ze tyto ¢asti jsou pro
diplomovou praci nezbytné, nicméné by jejich zpracovani mohlo byt originalné;si.

Empiricka ¢ast je vyborné zpracovana, design a metodika studii jsou detailné popsany, statisticka
analyza ma vysokou uroven, vysledky jsou prezentovany prehledné. Kladné hodnotim pocatecni
uvedeni hypotéz, ovsem uvitala bych, kdyby alternativni hypotézy rovnou obsahovaly smér
ocCekavanych rozdil(. Ocenu;ji i jisté narocnou logistiku experimentu a nasbirani opravdu velkého
mnozstvi dat. Nicméné bych rada poukazala i na nékolik drobnych nedostatk(. Ctenaf je ohledné
tabulek s popisem dat ¢i s vysledky odkazan na jeden z ¢lank( ,Children’s exposure to odors in
everyday contexts predicts their odor awareness”. Sice chdpu, Ze je na jednu stranu zbyte¢né uvadét
dané tabulky opakované, nicméné je timto narusena plynulost ¢teni a listovani textem tam a zpét je
pomérné obtézujici. Dale je ve vysledcich chybné uveden odkaz na Tabulku 5, kdy je oznacena jako



Tabulka 4. Uvitala bych odkaz na korela¢ni diagramy v textu, prehlednost by také zvysilo, kdyby
obsahovaly popis. Také by mé zajimalo, co maji pfedstavovat viiné spojené s , kojenim®.

Autorka v praci ukdzala, Ze dokdze pracovat s odbornou literaturou, experimentdlné ovérovat
hypotézy, diskutovat vysledky i reflektovat nedostatky svého vyzkumu. Publikace vysledk( vyzkumu
v odborném zahrani¢nim casopisu také poukazuje na kvalitu vyzkumu. Nicméné praveé vzhledem k dané
publikaci a k pokrocilym statistickym metodam by mé zajimalo, jaky dil prace je mozné pfipsat autorce
a jaky jeji Skolitelce.

Celkové praci hodnotim jako ,,vybornou” a doporucuiji ji k obhajobé.

Otazky oponentky:

Proc se studie zucastnily déti pravé ve vékovém rozmezi 6-8 let?

Jak déti nerozumély fazeni moznosti u otazky zamérené na smysly v pfirodé?
Pro¢ nebyly déti testovany na ¢ichovou senzitivitu?

Ponékud mé prekvapuje, Ze déti neznaly viné z tzv. fialového testu Cichové identifikace jako je kokos
nebo dokonce cibule. Jak si to vysvétlujete?

Dotazniky vypliiovalo celkem 134 rodic(, z nichZ bylo 124 matek, znamena to tedy, Ze u nékterych déti
jsou dostupna data od obou rodi¢d? Pokud ano, jak bylo s témito daty nalozeno?



