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1. Aktudlnost (novost) tématu

Disertant si jako téma své disertani prace zvolil problematiku, ktera v ramci finanéniho prava
spada do prava danového, a to problematiku tykajici se pfevodnich cen. Jedna se o téma, které
sice neni nové, nicméné je stale aktudlni. Dlvodem je skutecnost, Ze staty sjednavaji a prijimaji
opatfeni proti mezinarodnimu darfiovému planovani (nové oznacovanému jako agresivni)
a danovym podvodim. Prevodni ceny jsou jiz dlouhou dobu nastrojem proti transferu zisku
z jednoho statu do druhého za ucelem jeho niZsiho zdanéni. Téma ma vyrazny ekonomicky
aspekt a rovnéz aspekt unijni a mezindrodni. Jde o téma vhodné pro disertacni praci. V této
souvislosti proto mlZe byt teoretické pojednani na téma ,Trendy Upravy pfevodnich cen ve
vybranych zemich Evropy a jejich aplikace v Ceské republice” velmi p¥inosné.

Ndarocnost tématu na teoretické znalosti, vstupni Gdaje a jejich zpracovani a pouzité metody

Pfevodni ceny jsou tématem, které je v odborné literatufe zabyvajici se danémi pomérné
Casté, nicméné jednotlivi autofi se na néj zaméruji spiSe z ekonomického neZ pravniho
hlediska. Nicméné pravni aspekty prevodnich cen jsou podle mého nazoru klicové, proto
povazuji za vhodny vybér tématu disertacni prace. S ohledem na ekonomické aspekty tématu
jde o téma pomérné narocné. Pro Uspésné zvladnuti tématu musi mit disertant znalosti
nejenom z finanéniho, resp. darového, prava, ale i ekonomie. Vstupnich Gdajd pro zpracovani
disertaéni prace mohl mit disertant dostatek vcéetné relevantnich pravnich predpis(
ainternetovych zdrojli. Ke zpracovani tématu je moziné vyuzit deskriptivni, analytickou,
deduktivni, pfip. komparativni, metodu pfristupu.

Formalni a systematické clenéni prace

’

Z formalniho hlediska se disertac¢ni prace sklada ztitulni strany, prohlaseni, podékovani,
obsahu, Uvodu, Sesti casti, zavéru, seznamu pouzitych pramend a literatury, seznamu
pouzitych zkratek a abstraktu a klicovych slov v ¢eském a anglickém jazyce.

Po Uvodu, ve kterém disertant uvadi cil své disertacni prace (,predstavit, jaké zmény dariového
systému nds s nejvétsi pravdépodobnosti v blizké buducnosti ¢ekaji, a zamyslet se nad tim, zda
opravdu maji potencidl prispét ke zkvalitnéni a transparentnosti dariového systému nebo zda
dojde pouze k ndrustu administrativni zatéZe pro podnikatele a ve svém disledku k omezeni
objemu novych investic a hospoddiského ristu”), popisuje obsah disertacni prace, uvadi
pouzité metody, stanovuje dvé hypotézy a uvadi pouZité zdroje, ndsleduje cast pojednavajici
o aktudlnim vyvoji v oblasti prevodnich cen. Druha ¢ast je zaméfena na regulaci prevodnich
cen v Evropské unii. Treti ¢ast pojednava o prevodnich cendch v Ceské republice. Dalsi ¢ast
disertacni prace je vénovana smérnici OECD o prevodnich cenach. Pfedmétem posledni ¢asti
disertacni prace je resSeni spor( tykajicich se mezinarodniho zdanéni. V zavéru je popsana
disertac¢ni prace a zhodnoceno naplnéni vytyéenych hypotéz.

Vyjadfeni k praci

V prvni Casti disertacni prace se disertant zabyva pfic¢inami narlstu vyznamu problematiky
prevodnich cen. Mimo rozvoje mezinarodnich transakci poukazuje na zménu vnimani danové
optimalizace ve spolecnosti. V této souvislosti zdlrazniuje rozdil mezi legalni danovou
optimalizaci a darovym Unikem, kdy dochazi k poruseni prislusnych predpis(, a broji proti
pouzivani pojmu ,,agresivni dariové planovani“. Mezi pfi¢inami narlstu vyznamu problematiky




prevodnich cen zmifuje i rozsudek Glaxo, ovsem neni patrné, v ¢em je jeho vyznam pro téma
disertacni prace.

Dale se disertant vénuje problematice pfevodnich cen ve vybranych evropskych zemich.
Disertant bohuZel neuvadi, podle ¢eho si jednotlivé staty vybral, nicméné z vyctu lze usuzovat,
Ze zvolil ty zjeho pohledu nejvyznamnéjsi (Velkou Britdnii a Némecko). Co se tyka Velké
Britanie, uvadi soudni rozhodnuti, hodnoti je a poukazuje na odlidnou situaci v Ceské republice.
Co se tyka Spolkové republiky Némecko, tak ohledné nové legislativy zpfisnujici podminky pro
dokumentaci prevodnich cen dochazi k zavéru, Ze , dojde vyhradné k ndristu administrativni
zdtéZe pro dariové subjekty, aniZ by na jejich strané doslo k jakémukoliv zvyseni pravni jistoty”.
Treti zemi, kterou se disertant zabyva, je Lucembursko, patrné z dlivodu pfijeti nové pravni
Upravy pro analyzu pfevodnich cen.

Disertant ddle poukazuje na rostouci administrativni ndklady v souvislosti s vytvarenim
dokumentace pro posouzeni prevodnich cen a na riziko dvojiho zdanéni v pfipadé, Ze jeden
stat prevodni ceny upravi, ale druhy na to nereaguje. Celou cast pak zakoncuje pasazi
oznacenou ,Je moZné povaZovat prevodni ceny za primarni nastroj danovych unik(i?“, kde
argumentuje, ze vyuZiti prevodnich cen jako nastroje dafového planovani neni hlavnim
dlivodem rozsifovani podnikatelské ¢innosti a vytvareni nadnarodnich struktur.

7 vz

Druha cast disertacni prace se tykd regulace prevodnich cen v Evropské unii. Tato ¢dast je
pomérné strucna (cca 8 stran). Z hlediska tématu je dlleZité konstatovani, ze ,Soudni dvir
dosel k zavéru, Ze requlace prevodnich cen zaloZend na principu trzniho odstupu neni v rozporu
s primdrnim prdvem®. Jinak by si problematika uvedena v této c¢asti disertacni prace zaslouzila
detailnéjsi zpracovani a zejména hodnoceni.

Treti ¢ast disertaéni prace pojedndva o pfevodnich cenach v Ceské republice. Disertant velmi
podrobné rozebira § 23 odst. 7 zdkona o danich z pfijm(, zejména se zaméruje na pojem cena
obvykl3a, jeji prokazovani a neseni dikazniho bfemene. Na str. 76 disertacni prace disertant
k povinnosti podat dodatecné danové priznani uvadi, ze ,Vyraz zjisti je nutné chdpat ve smyslu
védomi si novych skutecnosti, které v fadném dariovém prizndni nebyly zohlednény, nikoliv jako
zménu ndzoru dariového subjektu na to, jaké z téchto skutecnosti vyplyvaji zavéry”. S timto
tvrzenim nesouhlasim, nebot podle mého nazoru se dodatecné dariové priznani podava jak
v pripadé zjisténi novych skutecnosti, tak v pfipadé jiného pravniho hodnoceni ze strany
danového subjektu. Disertant dale pouziva slovni spojeni ,,doméreni danové povinnosti“, které
je nepresné, nebot se doméfuje dan, nikoliv dariova povinnost. Nicméné celkové k Casti lze
uvést, Ze jde o velmi podafenou analyzu, kdyZ disertant uvadi a hodnoti postup spravce dané,
danovych subjektl a soudl ve véci aplikace § 23 odst. 7 zdkona o danich z pfijma.
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Ctvrta ¢ast disertaéni prace je zaméfena na smérnici OECD o pfevodnich cendch a jeji vztah
k zdkonu o danich z pfijm0. Disertant nejprve popisuje obsah této smérnice. Nasledné se
vénuje otazce jeji pravni zavaznosti, kde (z mého pohledu zcela opravnéné) polemizuje se
zavéry Nejvyssiho spravniho soudu. Velmi detailné disertant pojednava o § 23 odst. 7 pism. b)
bod 5 zdkona o danich z pfijm(, jehoZ aplikace je s ohledem na jeho dikci (,které vytvorily
prdavni vztah prevdZné za ucelem sniZeni zdkladu dané nebo zvyseni dariové ztrdty“)
problematickd. Konecné disertant pojedndvd o moZnosti vydani rozhodnuti o zdvazném
posouzeni ve véci prevodnich cen.

V paté casti disertacni prace se disertant vénuje Upravé vyse dané na zakladé ¢l. 9 odst. 2
smluv o zamezeni dvojiho zdanéni. Jde opét jako v predchozich ¢astech o analyzu daného
problému s vyuZitim judikatury. Na str. 108 disertacni prace autor uvadi dva moZné nazory na
otazku casového omezeni zohlednéni Upravy prevodnich cen provedené v jednom staté ve
staté druhém. Priklani se k tomu, Ze by Uprava méla byt ¢asové neomezena.

Posledni Cast disertacni prace se zaméfruje na reSeni sporl tykajicich se mezinarodniho
zdanéni. Disertant se nejprve vénuje tzv. Arbitrazni Umluvé a hodnoti jeji pouzivani v praxi.



Uzavira, ze , Arbitrdzni umluva neni v mnoha otdzkdch dostatecné podrobnd na to, aby vedla
k dostatecné prdvni jistoté poplatnik(i“. Nasledné disertant popisuje navrh smérnice Rady
o mechanismech feseni sporl tykajicich se dvojiho zdanéni v Evropské unii.

V zavéru disertant popisuje prdci a vyhodnocuje, zda byly naplnény hypotézy, které si v ivodu
vytycil.

Celkové lze k disertacni praci uvést, Ze z hlediska jejiho obsahu jde o velmi dobrou disertacni
praci na dané téma. Kladem je analyticky pfistup disertanta k tématu a uvadéni vlastnich
nazorl a hodnoceni. Domnivdm se, Ze disertant prokdzal schopnost a pfipravenost
k samostatné védecké praci a Ze disertacni prace obsahuje plvodni vysledky Ccinnosti
disertanta.

Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace Z hlediska cile vyty¢eného disertantem se domnivam, Ze
prace tento cil naplnila. Disertant dospiva k zavéru, Ze
planované zmény maji potencial spiSe nez prispét ke
zkvalitnéni a transparentnosti dafového systému
k narlstu administrativni zatéZze pro podnikatele a ve
svém dUsledku k omezeni objemu novych investic
a hospodarského rustu.

Samostatnost pfi  zpracovani | Je patrné, Ze disertant pfistoupil k danému tématu
tématu véetné zhodnoceni prace | samostatnym a  tvaréim  zplUsobem. Je velmi
z hlediska plagiatorstvi pravdépodobné, Ze disertacni prace je plvodnim
tvlréim dilem disertanta, coZz ostatné vyplyvd zjeho
prohlaseni.

Prace byla zhodnocena systémem Theses.cz stim, ze
bylo nalezeno celkem 500 podobnych dokumentd.
Shoda je vSak vidy mensi nez 5 %. S ohledem na rozsah
protokolu o kontrole (18 531 stran) jsem provedl
namatkovou kontrolu. Shoda byla vZdy zcela marginalni,
a to u nazvl atextl pravnich predpisli. Z uvedeného
dlvodi nepovaZuji praci za plagiat.

Logicka stavba prace Disertacni prace je z hlediska systematického vhodné
¢lenéna.

Prace se zdroji (vyuZziti | Disertant pracoval scelou fadou odbornych publikaci

cizojazynych  zdrojl) vcetné | véetné zahranicnich, internetovymi zdroji, judikaturou

citaci a pravnimi  predpisy. Zejména ocenuji pouZzivani

zahranicnich zdroju.
Hloubka provedené analyzy (ve | Hloubka provedené analyzy v disertacni praci je

vztahu k tématu) dostatecna.
Uprava prace (text, grafy, | Upravu prace hodnotim jako velmi dobrou. Nicméné na
tabulky) nékolika mistech jsou mezi slovy pfrilis velké mezery

(napf. nastr. 71, 72, 91, 93, 107 a 124 disertacni prace).
Prace je vhodné doplnény tabulkami a schématy.

Jazykova a stylisticka uroven Z hlediska chyb v psani je disertacni prace na dobré
arovni. Vyskytuji se vsSak drobné chyby v psani
(napft. str. 5 ,v souladu v souladu®, str. 13 ,,zavazkovych
vtahd“, str. 48 ,plsobcich”, str. 49 ,pfistupen organ(”,
str. 73 ,Vychazise”, str. 83 ,ve vtahu”, str. 100 ,zdkon
¢.210/19697Sh.“, str. 105 ,organu danové zpravy“,
str. 107 ,,aby predlozZit logické”, str. 111 ,Vnik spor(“,
poznamka pod &arou €. 214 na str. 113 ,Caté jetaké,




str. 124 ,dmluvyjinak”, str. 131 ,danové spravy
neucinni“, str. 134 , dafiovych zprav®).

Stylistickd uUroven je odpovidajici. Osobné bych vsak
nepsal praci v3. osobé, ale v 1. osobé (nikoliv ,,podle
autora“, ale ,podle mé“).

6. PFipominky a otazky k zodpovézeni pfi obhajobé

PFi Ustni obhajobé by disertant mél zodpovédét tyto otazky:

- Jakou Upravu § 23 odst. 7 zdkona o danich z pfijmd by disertant doporucil de lege
ferenda, a to zejména ve vazbé na pismeno b) bod 5?

- Je vsoucasné dobé mozinost ¢asového omezeni zohlednéni Upravy prevodnich cen
provedené v jiném staté v Ceské republice ¢asové neomezena (ke str. 108 disertaéni
prace)?

Doporuceni/nedoporuéeni prace k obhajobé | Praci doporuéuji k obhajobé pred pfislusnou komisi
pro obhajobu disertacni prace.

V Praze dne 1. ledna 2018

doc. JUDr. Radim Bohag, Ph.D.
oponent



