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Nazev prace:  Uroven zakladnich matematickych dovednosti aspirantd studia geografie
bakalarského stupné

Autor prace:  Bc. Katefina Hruba

1. Obsah prace

Cile, vyzkumné otazky, hypotézy (primérenost cilt, geograficky charakter a relevance cilt, teoretické
podloZeni hypotéz aj.)

Studentka se v diplomové praci zamérila na propojeni obou obor(, které studuje. Na pfikladu
analyzy vystupl geografického predmétu (Matematické geografie) se snazila identifikovat ulohy a
dil¢i matematické postupy, které Cini studentim geografie nejvétsi problémy. Seznamila se

s dostupnymi zdroji hodnoceni matematické gramotnosti v Ceské republice i v mezinarodnim
srovnani, které naznacuji klesajici Uroven v této oblasti. Z Ramcovych vzdélavacich program vybrala
relevantni standardy a ocekavané vystupy, jejichz dosazeni podrobila detailni analyze.

Vzhledem k tomu, Ze rozvoj mezipredmétovych vztah( patfi k dilezitym cilim soucasného
vzdélavani, mlze zjisténé skutecnosti pfimo uplatnit v praxi.

Prace s literaturou (teoretické ukotveni prdce, diskuse a kritické zhodnoceni literatury aj.)

Diplomantka vyuZzila mnohé zdroje pro uvod do problematiky matematické gramotnosti. Pro
nazornost prevzala nékteré grafické vystupy citovanych zdrojd. V piipadé studii Ceské $kolni
inspekce vSak nekomentovala velmi nevhodnou volbu méfitka, které bylo zvoleno pro hranice
intervall. Kontrolou v plvodnim dokumentu jsem zjistila, Ze autofi studii posuzujicich matematickou
gramotnost nepostupovali peclivé a disledné. Neupravili nevhodné rozmezi automaticky navrzené
programem.

Metodika prace (vhodnost aplikovanych metod, kvalita a vhodnost pouZitych dat aj.)

Studentka musela zvolit vlastni metodiku pro hodnoceni jednotlivych jevi ve velkém mnoZstvi dat
(zapoctovych praci), které méla k dispozici. V kazdé Uloze s matematickym obsahem identifikovala
dil¢i ukony a zaméfila se na jejich spravnost, resp. chybovani v nich u vSech dostupnych pisemnych
praci. Zaméfila se zejména na ocekdvané vystupy obsazené v Ramcovych vzdélavacich programech
(zejména RVP ZV a RVP G). Vzhledem k tomu, Ze jednim z cil( vyuky matematiky je jeji vyuzivani

v dalSich predmétech (a obecné i védnich oborech), povaZuji téma prace za velmi pfinosné.

Pro hodnoceni testll z hlediska obtiZnosti jednotlivych polozek a reliability celych testu jiz byly
pouzity obvyklé metody. V Tabulce 21 jsou uvedeny hodnoty Crobachova alfa, ale pouze prlimérné
hodnoty za vSechny testy a neni nijak zminéno, zda a jak se liSily hodnoty pro jednotlivé varianty
test(.
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Analyticka ¢ast prace (sprdvnost a interpretace vysledkd, detailnost, struktura a provdzanost analyzy)

Pro porovnani chybovosti jednotlivych matematickych tkon( jsou studenti rozdéleni do nékolika
skupin podle obort studia a vysledky analyzy jsou znazornény graficky mnoha rGznymi zpGsoby.
Nelze v3ak Cinit obecné zavéry, protoZe velka ¢ast studentl psala zapodtové testy opakované a

v datech se tak vyskytuje mnohem vice horsich vysledk(. Studenti dvouoborového studia
zaméreného na vzdélavani maji celkové vice rliznorodych studijnich povinnosti a zorganizovat jejich
plnéni je mnohem naro¢néjsi. Vzhledem k omezenému poctu termin(l pro skladani zapoctd dochazi
k tomu, Ze se studenti nestihnou dostatec¢né pfipravit. Zapocet tedy ,zkusi“, nebot védi, ze dalsi
terminy stejné nebudou.

V zavéru prace se studentka pokusila zjisténé vysledky porovnat s predmétem Repetitorium
stfedoskolské matematiky. NepovaZuji toto porovnani za vhodné, protoZe ve své praci nehodnoti
Uspésnost predmétu jako celku, ale zamysli se nad pri¢inami nedspéchu pfi pouzivani
matematického aparatu. Navic je mnoho Udajl nespravnych. Repetitorium je povinnym predmétem
pro znac¢nou ¢ast student fakulty (geologické a demografické obory, oboru klinicka a toxikologicka
analyza, atd.). Uvedend Uspésnost vibec neodpovida skutecnosti, ktera je dostupna v SIS pro
vSechny prihlasené uzivatele

Zavéry prace (odpovédi na vyzkumné otdzky, zasazeni zaveéri do sirsiho kontextu vyzkumu aj.)

Diplomantka identifikovala nej¢asté;jsi chyby, kterych se dopoustéji studenti pfi aplikaci
matematickych dovednosti do komplexniho geografického predmétu Matematicka geografie. Tento
predmét je syntézou mnoha pfirodnich véd (geografie, geologie, fyziky, atd.) a pouzivani ¢asto
jednoduchych matematickych operaci by méli zvladnout vSichni studenti pfirodnich véd na vysoké
skole.

V ramci vyuky odbornych predmeét( jsou v nékterych pfipadech studentim prekladany hotové
vzorce bez jakéhokoli naznaku, odkud se berou, i kdyZ je v silach vétsiny studentl strucné odvozeni
pochopit. Tato skute¢nost pak vede k pouhému memorovani vzorcli bez porozuméni, jehoz disledky
projevily i ve zdrojovych datech k této praci.

2. Formalni ndlezitosti prace (zatrhnéte Vasi volbu)

Formalni Gprava: vyborna / velmi dobra / dobrd / nevyhovujici
Stylisticka droven: vyborna / velmi dobra / dobré / nevyhovujici
Citaéni Urovern: vyborna / velmi dobrd / dobré / nevyhovujici

Komentar (v¢. kvality grafiky, (ne)pfimérenosti délky prdce aj.)

Grafické urovni praci by jisté pomohlo, kdyby byly odliseny popisy obrazk(l tabulek a obrazkd jinym
druhem pisma. Popis osy v obr. 19 (str. 67) ma byt pravdépodobné ,celkovy podil chybné
provedenych tkon(“, neodpovida popisu pod obrazkem. Na titulni strané je chybné uveden nazev
vysoké Skoly. Na nékterych mistech prace jsou preklepy — hned v Gvodu pti podékovani doc. Robové,
na str. 75 ,,obejmu koule”. Mohou byt i zplsobeny automatickymi opravami programu, které je
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vhodné pro finalni revizi textu vypnout.

Samotny text prace neni pfilis dlouhy, ale tézisté prace bylo ve vytvoreni vhodné metodiky a
nasledné v posouzeni jednotlivych Uloh vSech praci, jak je patrné v pfiloze.

3. Souhrn

Celkové zhodnoceni prace (v¢. prinost prdce, provdzanosti teoretické a analytické cdsti aj.)

Praci povazuji za pfinosnou zejména pro dalsi praxi diplomantky, ale i dalsi vyucujici geografie a
matematiky. Studentka se seznamila s dostupnymi podklady a vytvofila vlastni metodiku zpracovani
konkrétnich zdrojovych dat (pisemnym praci student(), aby identifikovala problematické partie.

Predlozenou praci doporuéuji / nedoporucuji k obhajobé. (zatrhnéte Vasi volbu)

Otazky k obhajobé

1. Upresnéte souvislost obou vzorcl pro dohlednost (str. 35).
2. Jaky je podstata vzorce pro plochu vrchliku (str. 35), co znamena h v uvedeném vzorci?

3. Jaka data byla pouzita pro repetitorium?

Datum: 17.1.2018
Autor posudku: Jana Rubesova
Podpis:
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