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Uvod

Téma pravni Gpravy vcelafstvi jsem si vybral proto, ze vcelafstvi si z mnoha divodi
zaslouzi zvySenou pozornost a povazuji tuto Cinnost za velice pfinosnou jak pro
Cloveka, tak 1 pro prostiedi, ve kterém zije. PfedevSim je tfeba neustdle piipominat
dopad chovu véel na fungovani ekosystémi. Opylovanim véely umoziuji mnoha
rostlinAm se rozmnozovat a prezivat v krajiné. Chované vcely tak pfispivaji ke
stabilizaci a ochrané specifickych biotopti. Bez jejich ptispévku by zminéné biotopy
byly nahrazeny rostlinami, které nepotiebuji k opyleni hmyziho opylovace. Dulezitou
roli hraji chované véely i ve zvySovani vynosnosti uzitkovych rostlin péstovanych
¢loveékem. I kdyz krom¢ medu a vosku jsme schopni od véel odebirat také propolis, pyl,
vceli jed a matefi kasicku, tak funkce produkéni je z mého pohledu podruzna. Veelarstvi
je také nedilnou soucasti kultury. Rozvoj vcelaistvi v ¢eskych zemich dal vzniknout

mnoha tradicim a zvyktm.

Vzhledem k tomu, ze v soucasné dobé neni Gprava véelaistvi kodifikovana v uceleném
pravnim piedpisu, bude podkladem pro tuto diplomovou praci predevsim velké
mnozstvi pravnich norem. Dale budu pracovat s vécnymi publikacemi. Informace budu

Cerpat také z pravnich publikaci, u¢ebnic, odbornych ¢lankt a internetovych zdroja.

Z toho divodu bych rad tuto préci rozdé€lil do dvou zakladnich ¢asti. V prvni ¢asti budu
popisovat pravni upravu vcelafstvi z pohledu soukromého prava a ve druhé casti

z pohledu prava vetejného. Na zavér srovnam Upravu tuzemskou a Slovenskou.

Pravni regulace je tedy obsaZzena jak v norméch prava soukromého, tak v predpisech,
které maji povahu prava vefejného. Vcelatstvi se dotyka fada predpisti, od obcanského
zakoniku az po veterinarni zakon, a je tedy nutné pfistupovat k problematice

komplexné.

Soukromé pravo fesi otdzky sousedskych vztahli mezi vcelafi a vlastniky ¢i uzivateli
sousednich pozemkii. Reguluje pronikdni imisi, a tedy i vCel, na sousedni pozemky a
feSi postaveni vcel jako Zivych zvifat v pravnim tadu a odpovédnost za Skody jimi
zpusobenymi. Nové je v obanském zakoniku z roku 2012 obsaZena i1 uprava pronikani

roje vcel do cizich Gli a moZnosti stihani vlastnika roje na sousednich pozemcich.



Vetejné pravo se zabyva ochranou vcel pii provadéni rostlinolékaiské péce a pfi
aplikaci pripravkil nebezpecnych pro vcely. Veterinarni zakon definuje véelu jako
hospodaiské zvite, upravuje povinnosti chovatelii a stanovuje postup pii zdolavani
nakaz. Dulezitd ustanoveni jsou v potravinovém zakon¢ jako v pfedpisu vymezujicim
podminky vyroby medu. Plemenaisky zakon stanovuje povinnosti pii evidenci veelstev
a zdkon danovy uklada daiové povinnosti. Zminit je tfeba také zakon o poskytovani
nahrad Skod zpusobenych vybranymi zvlasté chranénymi zivocichy, ktery upravuje
nahradu Skody zpiisobenou témito zivocichy i1 na vcelstvech ¢i vcelafském zatizeni.
Problematikou spojenou s vykonem vcelatské ¢innosti se zabyva i zakon o zeméd¢lstvi.
Zakon o ckologickém zemédé€lstvi obsahuje definici ekologického podnikatele.
Vzhledem Kk relativné velkému mnozstvi zakonné upravy bylo pfijato mnoho
podzdkonnych pravnich ptedpist, které podrobné¢ a odborné stanovuji pradva a

povinnosti na zaklad¢ vyse zminénych zakont.

V diplomové praci budu pracovat piredevsim s jazykovou, historickou, logickou a

komparativni metodou védeckého zkoumani.

Cilem této diplomové prace je podat ucelené¢ informace o jednotlivych pravnich
norméch zabyvajicich se vcéelarskym pravem a z naslednych poznatk vyvodit zavér,

zda je soucasna pravni Uprava dostatecna.



1. Historie véelaistvi a véelai'ského prava

Vztah ¢loveéka k véeldm se béhem vyvoje lidské civilizace meénil. V ranych etapach
historie ptistupovali lidé ke véelam jen jako ke zdroji medu. Po vzoru medvédi loupili
med divokym v¢elam piimo z jejich pfirozenych stanovist. Lovci vybirali plastve medu
a pfitom dochézelo k thynu vcel. Takovou formu vcelafeni odborna literatura oznacuje
jako vcelafeni sbérné (lovecké). NejstarSi zminka o takovém jednani pochazi

Z jeskynnich maleb ve Spanélsku (15 000 - 20 000 let pf. n. 1.).1

S rozvojem zemédélstvi byl spojen i rozmach takzvaného lesniho vcelafeni. V mladsi
dob¢ kamenné si zacal ¢lovek staveét prvni stala sidla a maximalizovat uzitek z okolnich
zdroji. Uvédomil si, ze destrukci vcelstev pifichazi o budouci uzitek z medu, a proto
zadal systematicky chranit a objevovat stanovisté véel. Clovék, ktery byl specialistou na
tuto Cinnost, se nazyval brtnik. Brtnici se snazili ziskavat med bez nutnosti likvidace
véelstev. Zvyseny zajem o produkty vzeslé z jejich ¢innosti, a tedy i Samotny rozvoj
lesniho vcelafeni, lze spatfovat v dobé bronzové, kdy se zacinal vosk vyuzivat na

takzvané ztracené formy, slouzici k vyrob¢ nastroji, zbrani a pomticek z bronzu.

Postupem ¢asu ¢loveék dokazal véely cilené chovat a chranit i mimo les. Véelafeni
rolnické, jak byl tento zpisob vcelafeni nazyvan, existovalo paraleln¢ s brtnictvim.
Impulsem k novému druhu chovu véel bylo nepochybné zjisténi, Zze vcely 1étaji na
rostliny cilen¢ péstované na polich. Z pocatku se jednalo spiSe o mensi pocty vcelstev
takto chovanych, ale ve dvandctém stoleti pfevysil pocet vcCelstev chovanych pii
rolnickych stavenich pocet véelstev lesnich. Vzhledem k takovému vyvoji je ziejmé, ze
vefejna moc tendovala k urcité regulaci daného chovani. Na naSem uzemi se tak délo za
pomoci patentd &i jinych opatfeni v dob& vlady Karla IV.2V této dobé zacala vznikat
prvni sdruzeni medarska, jejichz ucelem bylo hajit zajmy medarské Zivnosti. Kazdy, kdo

chtél tehdy vcelarit, musel se k medarskému pravu prihlasit a zaplatit poplatek zvany

! SKROBAL, Dimitrij. V&elafav rok. 3., upr. vyd. Praha: Stitni zem&délské nakladatelstvi, 1970.
Zivo¢igna vyroba (Statni zemédélské nakladatelstvi)., str. 7.

? DAMOHORSKY, Milan, Hana MULLEROVA, Martin SMOLEK a Tereza SNOPKOVA. Zemédélské
pravo. Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cen&k, 2015. ISBN 978-80-7380-584-5., str. 123.



pripovédné. Jinak mohl kazdy u svého domu vcelarit svobodné a bez jakékoliv

prekazky.®

Za vlady Marie Terezie doslo k mimofddnému rozvoji pravni ochrany vcelaistvi. Jeji
dva patenty tvorily zaklad vcelafského prava az do 20. stoleti, proto je s vydanim
patentl spojen vznik takzvaného racionalniho v¢elafeni. Patenty obsahovaly ustanoveni,
na jejichz zékladé doslo k osvobozeni vcelaiskych mistrii od poplatkli a dani. Vlastnici
roje mohli roj po 24 hodinach pronasledovat i na cizim pozemku. Kazdy mohl vcely
drzet v jakémkoliv mnozstvi. Pod trestem dvojnasobné ceny za 0l bylo zakazéno nicit
véely. Kradez véelstev byla povazovana za kradez kvalifikovanou, a tedy piisnéji
trestanou nez kradeZ nekvalifikovana.* Jediné negativum lze spatfovat ve zrusSeni prava

véelait spolovat se v medatskych sdruZenich, to mélo za nasledek utlum véelaistvi. °

Dal$im pramenem prava obsahujici ustanoveni tykajici se vcelafstvi je VSeobecny
obcansky zakonik z roku 1811. Do Vseobecného obCanského zakoniku se vtélila vétSina
prav a povinnosti z terezianskych patenti. Ke zméné doSlo v pravu vcelaie na
pronasledovani svého roje, které se rozsitilo z jednoho na dva dny. Pravni tprava
v $384 znéla takto: Domdci roje vcel a jind krotka nebo zkrocena zvirata nejsou
predmétem volného chytani zvirat, naopak vlastnik ma prdavo je na cizim pozemku
stihati; ma vSak drziteli pozemku nahraditi Skodu snad zpusobenou. Jestlize vlastnik
materského ulu roje po dva dny nestihal; nebo zkrocené zvire do ctyriceti dvou dnii
samo se nevrdtilo, miZe je na obecném pozemku kazdy, na svéem pozemku vlastnik
pozemku sobé vziti a poa’rzveti.6 Stihanim se rozuméla ¢innost sméfujici k nalezeni ulu,
tedy 1 takzvané doptavani a sbér informaci o daném roji. VSeobecny obCansky zakonik
povazoval Skody zplisobené vcelami za neStastnou ndhodu, za niz nenesl vcelaf

odpovédnost.

Pravni Upravu doplnil zdkon o potravinach z 16. 1. 1896 t.z., ktery feSil oklamavani

kupujiciho na zakladé faleSného oznaceni vyrobku prodejcem. Zakon byl samoziejmée

$MACHOVA, Jarmila. Pravo ve véelaistvi. V edi¢ni fadé Kapesni piiru¢ky 1. vyd. Praha: Orac, 2001.
Kapesni piirucky (Orac). ISBN 80-86199-40-1., str. 6.

* Dle zakoniku trestniho z 27. 5. 1852 se kradeZ ulu a véelstev stala opét kradezi oby&ejnou.

> MACHOVA, Jarmila. Pravo ve véelaistvi. V edi¢ni fadé Kapesni p¥irucky 1. vyd. Praha: Orac, 2001.
Kapesni priru¢ky (Orac). ISBN 80-86199-40-1. str. 6-7.

® Zakon &. 946/1811 Sb. z. s., véeobecny zakonik ob¢ansky.



obecny a mohl se pouzit i proti falSovani vyrobkl vzniklych vcelatskou Cinnosti, ale
v praxi byl uplatiovan jen v malém rozsahu. Vzhledem k tomu, ze bylo pfijato mnoho
konkrétnich zakond na ochranu jednotlivych potravin ¢i vyrobku (napi. zadkon proti
umélému vinu, zakon proti umélému maslu), je s podivem, ze se tak nestalo v ptipadé

medu.’

Dalsi problematika byla obsazena v zékon¢ o veterinarni péc¢i. Od vydani terezidnskych
patentli az do roku 1909 nebyla upravena zdravotni ochrana vcel. Tento nedostatek byl
vyfeSen az zakonem ¢. 177 t.z.,0 zamezeni a potla¢eni nakazlivych nemoci zvifecich,

ktery zajistil ochranu vcelstev pfed ndkazami vceliho plodu.

Az do 50. let 20. stoleti nedochéazelo k vyznamnéj$im zméndm pravni Gpravy na Gzemi
Cech, Moravy a Slezska. Za zminku stoji zaloZzeni Vyzkumného ustavu véelatského
v roce 1919 v Praze. Ustav se roku 1922 presunul z Prahy do Dolu, kde ma sidlo i

vV soucasnosti.®

Spise ze zajimavosti uvadim, ze prvni moderni zdkon vcelafsky byl vydan na uzemi
dnedniho Slovinska vroce 1879. Zikon podrobné upravoval umisténi jednotlivych
vcelstev od vefejnych cest, poli, stdji, dvora nebo zahrady. VEely bylo mozné umistit na
svém pozemku jen se souhlasem starosty obce, ktery mohl i omezit pocet vcelstev.
Starosta taktéZ rozhodoval v piipadé kocovani. Urcoval, kolik vCelstev smi majitel vzit
s sebou. Zakon také stanovil povinnost majitele platit do obecni pokladny poplatek za

ko¢ovani.®

Lze tedy konstatovat, Ze dneSni roztfiSténa uprava vcelaiského prava navazuje na
historicky vyvoj v Ceskych zemich. Z historie ndm jsou znamy snahy o pfijeti zdkona
obsahujici Upravu vcelafstvi, ale na naSem tzemi nikdy nedoslo k jejich naplnéni. Je
tteba zminit, Ze ani odborna vetejnost nikdy takovy uceleny zdkon ve vétSi mife

nepozadovala.

"MACHOVA, Jarmila. Pravo ve véelaistvi. V edi¢ni fadé Kapesni piiru¢ky 1. vyd. Praha: Orac, 2001.
Kapesni prirucky (Orac). ISBN 80-86199-40-1., str. 7.

Internetové stranky vyzkumného ustavu véelaiského. [online]. [cit. 2017-12-30]. Dostupné z:
http://www.beedol.cz/.
9MACHOVA, Jarmila. Pravo ve véelaistvi. V edi¢ni fadé Kapesni piiru¢ky 1. vyd. Praha: Orac, 2001.
Kapesni pfirucky (Orac). ISBN 80-86199-40-1., str. 8.



2. Soukromé pravo

Soukromé pravo se vzdy vymezovalo vici pravu vetejnému. Z historie jsou znamy
hlavni tfi teorie vztahu soukromého a vetejného prava. Teorie mocenska, zdjmova a
organicka. Obcansky zakonik pfijaty v roce 2012 se piiklani k teorii organické. Tato
teorie v kombinaci steorii mocenskou (subordinacni) ptevazuje v modernich
evropskych soukromopravnich doktrinadch. Organicka teorie definuje vefejné pravo jako
souhrn pravnich norem upravujicich situace, kde alespon jeden ze subjektd pravniho
styku vystupuje jako subjekt svrchované vefejné moci vybaveny k tomu ptislusnymi

. . r 4 r 10
pravomocemi, organizaci a odpovédnosti.

Z oblasti norem soukromopravnich se vcelafstvi dotykaji hlavné sousedskd prava a
uprava nahrady skody. Na konci kapitoly bych rad provedl stru¢nou komparaci s jiz

historickou pravni Gipravou obsazenou v ob&anském zakoniku z roku 1964.

2. 1. Vciela jako Zivé zvire

Jak jiz bylo vySe uvedeno, tak vcelafstvi je Cinnost zabyvajici se chovem vcely
medonosné. Z taxonomického hlediska je véela medonosna (Apis Mellifera) fazena do
fiSe zivocichd, kmene Clenovcd, tfidy hmyzu, fadu blanokiidli, podiadu Stihlopasi,

celedi vcCeloviti, rodu véela. Z pravniho hlediska je situace komplikované;si.

V soukromopravnim slova smyslu je véela chapana jako zvite. Definice zivého zvitete
je obsazena v zdkladnim predpise upravujici soukromé pravo, tedy Obcanském
zdkoniku a zni: ,,Zivé zvire ma zvlastni vyznam a hodnotu jiz jako smysly nadany Zivy
tvor. Zivé zvire neni véci a ustanoveni o vécech se na zivé zvire pouziji obdobné jen v

, . w1l
rozsahu, ve kterém to neodporuje jeho povaze “.

Od 1. 1. 2014 dochizi na zakladé uginnosti nového Obdanského zakoniku k

legislativnimu jevu, ktery se nazyva dereifikace zvitat. Zivé zvite prestava byt dle prava

Y DVORAK, Jan, Jifi SVESTK AMichaela ZUKLINOVA. Obganské pravo hmotné. Vydani prvni. Praha:
Wolters Kluwer, 2013-. ISBN 978-80-7478-325-8. str. 31.
1 Ustanoveni § 494 Zakon &. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik, ve znéni pozdgjsich piedpis.



chapano jen jako véc, ale je s nim zachéazeno jako s quasi-pfedmétemlz. Zmeéna byla
z koncepcniho hlediska nutnd, nebot’ reflektuje soucasny pristup ¢loveéka k prirode.
Vztah zalozeny na podmanovani se méni v piistup, jehoz zakladni cil je vytvofeni
udrzitelného rozvoje mezi Clovékem a okolnim zivotnim prostfedim, tedy i1 zvifaty.
Vzhledem k tomu, Ze Ziva zvirata nejsou vecmi, je tieba, vedle véci v pravnim slova
smyslu, definovat jako zvidstni predmét prav. ** Ziva zvifata jsou predmétem
majetkovych prav (absolutnich i relativnich), ale je tfeba piihlédnout k jejich zvlastni
povaze, a k tomu, ze jsou obohacena smysly a schopnosti vnimat bolest. Véely jsou
schopny citit bolest a stres.™ Zvifata nejsou subjektem prav, nemaji osobnostni prava,

ani samostatnym rozumem a citem poznatelna pfirozena prava.

Rozdilny pfistup je uveden v zdkon& na ochranu zvifat proti tyrani.” Ten povaZuje za
zvife kazdého Zivého obratlovee, kroms &lovéka, plodu nebo embrya.'® Z této definice
plyne jasny zavér, ze vCela medonosnd neni objektem ochrany dle tohoto zékona.
Navzdory faktu, Ze vcely jsou schopny pocit'ovat bolest a utrpeni, a mély by tedy byt
také zahrnuty v ochrang tohoto zakona, tak zakonodarce tuto Gpravu nezvolil.'” Na
rozdil od zédkona na ochranu zvifat proti tyrani se ochrany vcel neziikda zakon
veterinarni. Konkrétni vyjadfeni této ochrany je v §3 odst. 1. pism. ¢), kde v definici
hospodarského zvitete jsou explicitné uvedeny vcely a vcelstva. Z vySe uvedeného
plyne, Ze vcelam je krom¢ ochrany soukromopravni poskytnuta téz relativné Siroka
ochrana v zakoné veterinarnim. De lege feranda by ovSem méla byt ochrana véel (a
potazmo tedy i ostatnich druhii bezobratlych, které jsou schopny pocitovat bolest)
vyrazné roz§ifena 1 do zakona na ochranu zvifat proti tyrani. Takovy postup je dle mého

nazoru vhodny 1 vzhledem k soucasné soukromopravni upravé, ve které¢ zdkonodarce

2RYDVAL, T. Co je (2ivé) zvite? Casopis Pravnik. 2009, &.3, 5.332

B LAVICKY, Petr. Ob&ansky zikonik: komentaf. Praha: C.H. Beck, 2015. Velké komentafe. ISBN
isbn978-80-7400-529-9. str. 1749.

Y DVORAK, Jan, Jifi SVESTKA a Michaela ZUKLINOVA. Obganské pravo hmotné. Vydéni prvni.
Praha: Wolters Kluwer, 2013-. ISBN 978-80-7478-325-8. Str. 391

15 Z4kon &. 246/1992 Sb. na ochranu zvifat proti tyrani.

16 Ustanoveni § 3 pism. a) Zakon &. 246/1992 Sb., na ochranu zvifat proti tyrani, ve znéni pozd&jsich
predpisa.

" JANCAROVA, Tlona. Pravo Zivotniho prostiedi: zvlastni ¢ast. Brno: Masarykova univerzita, 2015.
ISBN 978-80-2108-041-6. Str. 289.



projevil vili po tom, aby ziva zvifata nebyla povazovana za véci v pravnim slova

smyslu.™®

2.2. Sousedska prava

V pravnim fadu neni tento pojem definovan, ale dle odborné literatury se jedna o pravni
vztahy mezi sousedy, tj. viastniky a uzivateli sousednich nemovitosti (pozemkii, budov,
vyjimecné i byt ¢i nebytovych prostor), které mezi nimi vznikaji ohledné téchto
nemovitosti a jejich uzivani.*® Sousedska prava tvoii souhrn norem, které upravuji
vztahy mezi sousedy. Pro ucely této diplomové prace se budu zabyvat vymezenim
vztahtl mezi chovatelem véel a vlastnikem &i uZivatelem pozemku sousedniho. Uéinny
obcansky zakonik stoji na nékolika zakladnich zasadach, které se samoziejmé promitaji
dobrych mravi obsazeny v § 1 odst. 2 obanského zakoniku. Dobré mravy jsou
neur¢itym pravnim pojmem. Obcansky zékonik nijak tuto zékladni zdsadu nevymezuje.
Pravni praxe vSak na dobré mravy pohlizi jako na souhrn spolecenskych, kulturnich a
etickych hodnot, které se vyvojem ¢asu malo méni, ale jsou zaroven schopny reagovat
na podstatné historické zmény, a jsou uzndvany rozhodujici vétSinou spolecnosti.
Zasada dobrych mravi se pfimo promita i do nékolika zdkladnich paragrafii obcanského
zakoniku. Konkrétné v § 1 odst. 2 o. z.: Nezakazuje-li to zdkon vyslovné, mohou si
osoby ujednat prava a povinnosti odchylné od zdkona, zakazana jsou ujednani
porusujici dobré mravy, verejny pordadek nebo pravo tykajici se postaveni osob, vcetne
prava na ochranu osobnosti a § 2 odst. 3 0. z.: Vyklad a pouZiti pravniho predpisu
nesmi byt v rozporu s dobrymi mravy a nesmi veést ke krutosti nebo bezohlednosti
urazejici obycejné lidskeé citéni. Dobré mravy jsou tedy urcitym korektivem, ktery by
mél ve vyjimeénych piipadech pfiispét k odstranéni tvrdosti a asocialnosti strohé
aplikace zdkona. Strohd aplikace zdkona na pravni vztahy vzniklé mezi sousedy by

mnohdy vedla ke zbyte¢nému zostfeni vztahti lidskych, coz neni zamérem zakonodarce.

Fakt, ze sousedni pozemky spolu sousedi, nezaklada specialni pravni vztah. Z povahy

veci vyplyva, Ze pravé sousedé maji vice ptilezitosti dostat se do pravnich konfliktl, ve

18 podobny nazor je obsazen také v publikaci MULLEROVA, Hana a Vojtéch STEJSKAL. Ochrana
zvitat v pravu. Praha: Academia, 2013. Spolec¢nost (Academia). ISBN 9788020023179. Str. 313.

¥ SPACIL, Jifi a Dusan HRABANEK. Sousedsk4 prava: podle nového ob&anského zakoniku. Vydéni
prvni. Praha: Leges, 2015. Praktik (Leges). ISBN 978-80-7502-073-4. Str. 9



kterych dochazi k porusovani, omezovani nebo ohrozovani jejich prav. Z toho divodu
se pravni uprava detailnéji zabyva vztahy mezi sousedy. Soused nemusi byt jen vlastnik
nemovité véci, ale také ndjemce, opravnény ze sluzebnosti, ¢i jina osoba (napf.
zamestnanec nebo zékaznik vlastnika). Sousednim pozemkem se nemysli jen pozemek
mezni, tedy ten ptimo sousedici s danym pozemkem, ale i vzdalené;si, protoze urcita

e 20
ruseni maji SirSi dosah.

Nemovité véci, a tedy i pozemky, l1ze uzivat z rGznych pravnich tituld. Nejcastéjsim
pravnim divodem uzivani je vlastnické pravo. Viastnictvi je pravni panstvi nad veéci,
jehoz obsahem je opravméni vlastnika (Cili pravem upravend a chranénd moznost)
nakldadat veci podle své viile (libovolné), a to co nejobsahleji, za predpokladu, Ze tim
neporusuje zdkon nebo prdvo jinych osob.?* Pro Gdely této prace je st&Zejni oblast
pravni upravy, kterd se zabyva omezenim vlastnického prava. Tato soucast obsahu
vlastnického prdva ma dvé roviny. Teorie rozliSuje omezeni pojmové a omezeni podle
konkrétnich pravnich piedpisti. Pojmova omezeni jsou rozsahld a prostupuji celym
pravnim fadem. Zéklady omezeni vlastnictvi nalezneme v norméch prava ustavniho.
Konkrétné se jednd o ¢l. 11 odst. 3 Listiny zakladnich prav a svobod, ktery zni:
Vilastnictvi zavazuje. Nesmi byt zneuzZito na ujmu prav druhych anebo v rozporu se
zakonem chranénymi obecnymi zdjmy. Jeho vykon nesmi poskozovat lidské zdravi,
prirodu a Zivotni prostredi nad miru stanovenou zdakonem. Projevuje se zde zasada, Ze
svoboda jednotlivce kon¢i tam, kde zacind svoboda druhého. Z toho vyplyva, Ze
vlastnik ma& povinnost zdrzet se takového jednani, kterym by zasdhl nebo rusil
vlastnické pravo jiného. Listina, na rozdil tieba od ustav liberalnich statti z 19. stoleti,
nechape koncept vlastnictvi jako nedotknutelny, ale zdiraznuje odpovédnost vlastnika
vici spolecnosti. Jinak feceno vlastnik ma pravni panstvi nad véci, ale neznamena to, ze
ma absolutni volnost, a ze neni ni¢im limitovan.?? Je omezen ustanovenimi zékona a
subjektivnimi pravy druhych. Tato Gstavni maxima je vychodiskem pro dal$i Gpravu

tohoto institutu v jednotlivych zakonech.

20 SPACIL, Jifi a Dusan HRABANEK. Sousedské prava: podle nového ob&anského zikoniku. Vydéani
prvni. Praha: Leges, 2015. Praktik (Leges). ISBN 978-80-7502-073-4.

! DVORAK, Jan, Jiti SVESTKA a kol. Obganské pravo hmotné. Svazek 3. Dil tieti: Vécna prava. Praha:
Wolters Kluwer, 2015. Str. 30

?2 Obcansky zakonik: komentat. Vyd. 1. Praha: Wolters Kluwer, 2014. Komentaie (Wolters Kluwer).
ISBN 9788074783692.



2.2.1. Imise

Projevem konkrétniho omezeni vlastnického prava v i¢inném Obcanském zakoniku je
§1013 a nasl. Podle §1013 se ma vlastnik zdrzet vSeho, co piisobi, Ze odpad, voda, kouf,
prach, plyn, pach, svétlo, stin, hluk, otfesy a jiné podobné ucinky (Imise) pronikaji na
sousedni pozemek jiného vlastnika v mife nepfiméfené mistnim pomériim a podstatné

omezuji obvyklé uzivani pozemku. Za imisi se povazuje i obté¢Zovani v€elami.

Definice imise zni: U¢inky c¢innosti konané na jedné nemovitosti na druhou
nemovitost®. Imise je vyraz latinského piivodu (immissio) a lze jej prijatelné preloZit
slovy ,,vhaneni“, ,,vpusteni* nebo ,, vnikani*.?* Teorie rozd€luje imise na imise v uZ$im
a SirS§im smyslu. V sirSim smyslu je pojem imise chapan jako ucinek existence véci
nebo jejiho uzivani, ktery ma skodlivy dopad na cizi véc nebo na cizi prava. Dochazi
zde k aplikaci principu, ze vlastnik véci je opravnén nést uzitky z vlastnéné véci, ale
zarovenn odpovidd za negativni nasledek vychdzejici ze samotné existence véci.
V legislativé se projevuje tento princip v §1012 véta druha o. z.: Viastniku se zakazuje
nad miru primérenou pomerium zavazné rusit prdava jinych osob, jakoz i vykonavat
takové ciny, jejichz hlavnim ucelem je jiné osoby obtézovat nebo poskodit. Imise
chdpané v uz8§im smyslu jsou takové, které nedopadaji na jakykoliv Gc¢inek existence
véci nebo jejiho uzivani (na rozdil od obecného §1012), jenZ se projevi negativné na
veci cizi, ale jen pokud jsou subsumovany v definici jinych paragraft (konkrétné §1013

anasl). %

Generalni klauzule ve vySe zminéném §1012 o. z. omezuje vlastnika ve vykonu jeho
prav. Restrikce spociva v zdkazu vykonu prava, kterym by zdvazné obtéZoval jiného
nad miru pfiméfenou mistnim pomérum. Pravé véta druha §1012 a §1013 o. z,

predstavuji principialni zaklad pro rozhodovani o jakékoliv imisi. 6

Dale délime imise na pFimé a nepiimé. Imise pfimé jsou takové, které jsou ,,pifimo

piivadény* na dotCeny pozemek. Dle Obc¢anského zékoniku je vypousténi pfimych imisi

2 PAULDURA, Lukés. Slovnik pravnich pojmi: ob&ansky zakonik. Vyd. 1. Praha: Wolters Kluwer,
2014. Rekodifikace. ISBN 9788074786600.

2 SPACIL, Jifi a Dusan HRABANEK. Sousedské prava: podle nového obanského zékoniku. Vydani
prvni. Praha: Leges, 2015. Praktik (Leges). ISBN 978-80-7502-073-4. Str. 169

» SVOBODA, Karel. Pravo imisi, pravo cesty a dal§i sousedské spory. Vydani prvni. Praha: Wolters
Kluwer, 2016. Pravo prakticky. ISBN 978-80-7478-990-8.

% Tamtéz.
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zakazéano. Ustanoveni §1013 odst. 1. véty druhé o. z., tikd: Zakazuje se primo privadet
imise na pozemek jiného vlastnika bez ohledu na miru takovych viivii a na stupen
obtézovani souseda, ledaze se to opira o zvlastni ditvod. Pro nazornost 1ze uvést, ze
pifimou imisi by jist¢ bylo umisténi vceliho ulu ke kraji sousedniho pozemku tak
nesikovné, ze by vcely vylétaly piimo na sousedni pozemek. VySe popsany zpusob
pfimych imisi evokuje, ze je zde potieba zavinéni na strané narusitele. Vzhledem
Kk tomu, Ze se zde uplatni princip objektivni odpovédnosti vlastnika za negativni projevy
véci do prav tietich osob, tak se u pfimych ani u nepifimych imisi nevyzaduje

. . , e v s 27
subjektivni zavinéni.

Imise nepiimé jsou takové imise, jejichZz zdroj je umistén na jedné nemovitosti, ale
uréité nasledky lze pozorovat i na nemovitosti sousedni’®. Historicka iprava (§127 odst.
1 zak. ¢. 40/1964Sb.) se skladala ze dvou skutkovych podstat. Prvnim pripadem byl fakt
imise neprimérené mistnim pomérum. Druhou situaci pripad imise, ktera sice nebyla
neprimeérend, ale vazné ohrozovala vykon sousedova prava 29, Novy obcansky zdkonik
konstruuje obecnou Gpravu nepiimych imisi v jediné skutkové podstaté, kterou obsahuje
§1013 odst. 1. véta prvni. ZvySenou pozornost proto vénuji pojmim vyjadienym v
ustanoveni §1013. Jedna se o pojmy: imise vypousténé v,, mife nepFimérené mistnim
pomérim* a imise ,,podstatné omezujici obvyklé uzZivani“. Jde o dva objektivni
terminy, které nelze posuzovat jen na zdklad¢ subjektivniho pocitu souseda, ktery se

doméha, aby Zalovanému byla uloZena povinnost zdrZeni se imise.*

Posuzovani toho, zda jiz nebyla piekroCena mira ruSeni imisi, kterd je nepfiméfend
mistnim pomé&rim, je tfeba provadét v intencich vySe zminéné zasady dobrych mravi.
Dobré mravy zde slouzi jako zakladni pomucka pii zkoumani toho, zda imisi je mozné
povaZovat za protipravni nebo je tieba strpdt jeji disledky.®! Jinak se bude posuzovat
pfiméfenost ruseni hlukem v obytné ¢tvrti plné rodinnych domka a jinak se bude

k takovému problému pfistupovat v ¢asti mesta, kde jsou umistény pramyslové zavody.

2 SVOBODA, Karel. Pravo imisi, pravo cesty a dalsi sousedské spory. Vydani prvni. Praha: Wolters
Kluwer, 2016. Pravo prakticky. ISBN 978-80-7478-990-8. Str. 14-15.

%8 Sousedni nemovitosti je myslena i jind nemovitost nez pfimo sousedici.

» SVOBODA, Karel. Pravo imisi, pravo cesty a dalsi sousedské spory. Vydani prvni. Praha: Wolters
Kluwer, 2016. Pravo prakticky. ISBN 978-80-7478-990-8. Str. 16.

“Tamtéz. Str. 16

31 SPACIL, Jifi a Dusan HRABANEK. Sousedské prava: podle nového ob&anského zakoniku. Vydani
prvni. Praha: Leges, 2015. Praktik (Leges). ISBN 978-80-7502-073-4. Str. 170.
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Mira pfiméfend pomérim je tedy neurcity pravni pojem, ktery je chapan jako urcité
voditko pii feSeni pripadnych sousedskych sporti. V praxi to znamend, ze soud, ktery
fesi spor na zaklad¢ zaloby proti vypousténi nepfimych imisi, musi zjiStovat miru
pfiméfenou mistnim pomérim v dané lokalit¢ a zkoumat, zda dochazi k jejimu
poruseni. Fakt, ze v n¢jaké oblasti je bézné porusovat urcité, jinym pravnim predpisem
stanovené, limity, nezakladd nemoznost dovolat se ochrany proti takovym imisim. Pfi
zjistovani toho, zda nebyly poruSeny mistni poméry, se vychazi z objektivnich
skutecnosti. Dle stanoviska nejvyssiho soudu je nutné zjistovat miru piiméefenou
mistnim pomérim hlavné na zaklad¢ takzvanych objektivnich kritérii (hygienickych
zprav, znaleckych posudki, svédeckych vypovédi & mistniho ohledani).® Ve vyse
zminéném stanovisku je uvedeno i to, Ze nelze odhlédnout od okolnosti tkvici v osobé
nebo pomérech vlastnika. Spacil uvadi jako jedno z métitek pro uréeni toho, zda se
jednad o podstatnou imisi, to, ze v disledku pasobeni této imise klesla cena sousedni
nemovitosti.** Mira pfim&fena mistnim je zpravidla prekrodena i tehdy, pokud dochézi
K porusovani limiti dle jinych pravnich pfedpist. Proto napiiklad pokud zakon o
ochran¢ ovzdusi stanovi konkrétni imisni strop pro urcitou latku, tak bez ohledu na to,
ze je vypousténi latky v daném misté obvyklé, se bude pravdépodobné jednat o poruseni
miry pfiméfené mistnim pomérum a dotceny soused (pokud latka zpisobuje napf. pach)
se muze branit proti této imisi podanim zaloby. V minulosti se vySe zminény postup
(tedy, ze v ptipadé poruSeni urcitého limitu nastaveného jinym pravnim pfedpisem nez
obcanskym zakonikem, se automaticky presumuje i poruseni miry pfiméfené mistnim
pomériim) jevil jako bezproblémovy, ale za ucinnosti nového kodexu se dostava do
konfrontace s §1 odst. 1 o. z.. V tomto zdkladnim ustanoveni je totiz vyjadien vztah
prava soukromého a prava vetrejného tak, Ze uplatiovani prava soukromého je nezavislé

na uplathovani prava Vefejného.34

Druhym pojmem je podstatné omezeni obvyklého uzivani pozemku. Zde je tieba
vysvétlit rozdil oproti minulé pravni upravé, ktera obsahovala misto pojmu omezeni
obvyklého uzZivani pozemku pojem obtézovani jiného. Rozdil je vtom, Ze pojem

obtézovani jiného umoznoval soudim pfihlédnout k subjektivnim vlastnostem a

%2 Stanovisko NS ze dne 23.06.1987 sp. zn. Cpj 203/86 Sh. NS
% SPACIL, Jifi a Dusan HRABANEK. Sousedska prava: podle nového ob&anského zakoniku. Vydani
grvni. Praha: Leges, 2015. Praktik (Leges). ISBN 978-80-7502-073-4. Str. 163.
4 ™
Tamtéz.
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pocitim souseda. Novy obcansky zakonik se odchylil od této tpravy a snazi se nasledek

pusobeni imisi objektivizovat.

Konkrétni ptipady nepfiméfenych imisi zpusobenych chovem vcel jsou detailné

popsany v relativn¢é bohaté judikatufe.35

2.2.2. Pravo rojové

Zvlastni Uprava je v ObCanském zékoniku vénovéna pronikani chovanych zvifat a roje
v¢el na sousedni pozemky. Ustanoveni §1014 odst. 1 o. z. zni: Ocitne-li se na pozemku
cizi movita véc, vyda ji vlastnik pozemku bez zbytecného odkladu jejimu viastniku,
popripadeé tomu, kdo ji mél u sebe; jinak mu umozni vstoupit na svij pozemek a vec si
vyhledat a odnést. Stejné tak miize viastnik stihat na cizim pozemku chované zvire nebo
roj véel; vleti-li vSak roj vcel do ciziho obsazeného ulu, nabyva vlastnik ulu viastnické
pravo k roji, aniz je povinen k nahradé. Vcely nejsou z pohledu soukromého prava
chovana zvitata.®* Vzhledem k tomu, Ze nelze ovladat jednotlivé véely, tak neni jejich
stthani na sousednim pozemku z logiky véci mozné. Jina situace je v piipadé rojeni
véel. Rojeni v&el je b&zny jev, je to jejich prirozena vlastnost®’. Vlastnik roje neztraci
svoje vlastnické pravo k roji tim, ze by se roj usadil mimo vlastnikiiv pozemek. Roj je
tedy vlastnictvim toho, kdo vlastni v€elstva, z kterych se roj vyrojil. Jedinym ptipadem,
kdy ztraci vlastnik automaticky vlastnické pravo k roji je hypoteticka situace, kdy by roj
vlétl do jiz obsazeného ulu. Ve chvili, kdy se v€ely vyroji, je povinen vlastnik roj co
nejrychleji stihat. S tim je spojena povinnost vlastnika pozemku, na kterém se roj usadil,
zdrzet se vSeho, co by roji uskodilo. Vlastnik pozemku, na kterém se roj usadil, se
samoziejmé nesmi ani roje zmocnit. Vlastnik roje tedy miiZze stihat roj na cizim
pozemku a vlastnik daného pozemku mu musi umoznit vstup na svoji nemovitost.
Pokud neni vlastnik k zastizeni, mize vlastnik roje stihat roj i bez souhlasu souseda. Co
se tyce ndhrady Skody, tak vlastnik roje nahradi Skodu zplisobenou rojem na daném

pozemku a také Skodu, kterou zpisobil pfi odchytu roje. Jen na okraj bych se zminil o

% Napt.: Rozhodnuti Krajského soudu v Hradci Kralové ze dne 11. 8. 1998 spisova znacka 19 Co 740/97.
% K tomu je tieba dodat, 7e Obcansky zakonik 89/2012 rozlisuje zvitata (kromé klasického déleni na
divoka vs. domaci) také na zajata, zkrocena, chovana a opusténa. Vcela bezpochyby je zivé zviie (dle
obcanského zakoniku), ale vzhledem k jeji povaze ji soukromopravni kodex nepovazuje za zvife chované.
¥ MACHOVA, Jarmila. Pravo ve véelaistvi. V edi¢ni fadé Kapesni piirudky 1. vyd. Praha: Orac, 2001.
Kapesni pfirucky (Orac). ISBN 80-86199-40-1 Str. 12. Rojeni je pfirozeny zplisob mnozeni vcelstva.
Dochézi k nému v situacich, kdy se vylihne nova matka a ta staré je nucena opustit Ul a s délnicemi hleda
nové stanovisté.
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situaci, ktera nastane v pfipad¢ nalezeni roje, ke kterému se nikdo nehldsi. V takovém
ptipad¢ se k takovému roji pfistupuje jako k véci nalezené dle §1052 odst. 2 o. z.
Vlastnik pozemku mé povinnost oznamit skuteCnost o tom, ze se roj nachazi na jeho
pozemku obci, na jejimz tizemi se dany pozemek nachdzi. Obec nasledné vyhlési dle
§1053 odst. 1 o. z, informaci o nalezeni véci. Pokud se vlastnik obci nepfihlasi, pak je

dle vyhlasky ¢.299/2003 Sb. * obec povinna roj zlikvidovat. *

Z vyse popsané¢ho (tedy, ze vcela neni chované zvife) plyne i skuteCnost, ze vnik
jednotlivych vcel je de iure chapén jako vyhradné ,,imise®, nikoliv jako pronikdni zvitat
na sousedni pozemek. Z toho plyne, Ze tyto vCely jsou pouze imisemi, a tedy je lze
povazovat za Res nullius, tedy za véc ni¢i. Proto pokud vlastnik ¢i uzivatel sousedniho

. v . . r I « - 4
pozemku zabije véelu, pak nezasahuje do vlastnického prava véelate. *°

2.2.3. Zpusoby FeSeni sousedskych spori

Cela uprava sousedskych prav by méla slouzit jako voditko pro feSeni spornych situaci
mezi sousedy. Dulezitost existence takovych ustanoveni, které upravuji prava vznikajici
mezi sousedy, je nespornd. Fakticka blizkost osob zplisobuje pfirozen¢ nemalé mnozstvi
konfliktl, a proto je nezbytné nutné, aby piedpisy soukromého prava obsahovaly
normy, které upravuji sousedské vztahy. Uprava sousedskych prav by oviem neméla
stanovovat jen miru ochrany osob, které jsou nasledkem pusobeni vlivii ze sousednich
pozemku dotceni, ale také by méla stanovit, jakou miru takovych negativnich vlivl by
méla osoba strpét. V nésledujici kapitole se budu vénovat takové pravni ochrané, kterad

je relevantni v situacich vznikajicich pti v¢elatské ¢innosti.

Na zacatku bych rad zminil mimopravni feSeni sporu, tedy snahu sousedi o domluvu.**
DalSim zptsobem fteSeni sportt vzniklych ze sousedskych konfliktd je bezesporu

svépomoc. Svépomoc je definovana v §14 odst. 1 a 2 0. z: Kazdy si miize primérenym

%8 Tento postup je upraven ve vyhlasce &. 299/2003 Sb., opatieni pro predchizeni nemocem pfenosnym ze
zvitat na ¢lovéka. Konkrétné v §131 a §138.

% SPACIL, Jifi a Dusan HRABANEK. Sousedské prava: podle nového ob&anského zakoniku. Vydéani
prvni. Praha: Leges, 2015. Praktik (Leges). ISBN 978-80-7502-073-4. Str. 190-196.

% SVOBODA, Karel. Pravo imisi, pravo cesty a dalsi sousedské spory. Vydani prvni. Praha: Wolters
Kluwer, 2016. Pravo prakticky. ISBN 978-80-7478-990-8. Str. 130.

* 'V mnoha &lancich publikovanych v riznych véelatskych Gasopisech, které se dotykaji riiznych
sousedskych sport a jinych ,,problémt‘ vzniklych mezi véelaiem a sousedem, se jako nejlepsi prevence
uvadi to, aby vcelat v pravidelnych intervalech daval sousediim sklenicku medu jako jakysi ,,odpustek*.
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zpiisobem pomoci k svému pravu sam, je-li jeho pravo ohrozZeno a je-li zrejmé, Ze by
zdasah verejné moci prisel pozde. (...) Hrozi-li neopravnény zasah do prava
bezprostredne, miize jej kazdy, kdo je takto ohrozZen, odvratit usilim a prostredky, které
se osobé v jeho postaveni musi jevit vzhledem k okolnostem jako primeérené. Sméruje-li
vSak svépomoc jen k zajisténi prava, které by bylo jinak zmareno, musi se ten, kdo k ni
prikrocil, obratit bez zbytecného odkladu na prislusny organ verejné moci. Konkrétni

priklad Ize spatfovat v pronasledovani roje vcel na sousedni pozemek.

Obecné lze tici, ze kazdy, kdo se citi byt zkracen na svych pravech, se mize domahat
ochrany u organt vetfejné moci. Podle §12 o. z., se organem vefejné moci rozumi soud.

4

V ptipad¢ ochrany pied imisemi se jedna o negatorni zalobu. Tedy o zalobu dle § 1042
0. z. Obcansky zakonik v tomto ustanoveni tika, ze: Viastnik se miize domdhat ochrany
proti kazdému, kdo nepravem do jeho viastnického prava zasahuje nebo je rusi jinak
nez tim, ze mu véc zadrzuje. V literatute se vedou spory o to, kdo je legitimovan se
domahat ochrany prostfednictvim podani negatorni zaloby. Z dikce zakona plyne, ze se
ochrany miize domahat jen vlastnik dotéené¢ho pozemku. VySe zminény vyklad je dle
autory (V. Knappa, J.Sedlacka) a poukazuje na to, Ze i relativni pravo (napf. pacht,
najem) ma svoji absolutni stranku a Ze tedy 1 nositel obligacniho prava je chranén proti
zasahim tfetich osob. Elias uvadi, ze takovymto pojetim dochazi k relativizaci
jednotlivych ustanoveni pravniho fadu a taktéZ oznacuje tento zptsob vykladu (pravo na
podani zaloby ma ,,kazdy*) jako relikt socialistického obcanského prava. Spacil uvadi,
ze nepovazuje za vhodné délit jeden spor do vice dil¢ich pravnich konfliktd. 44

V kazdém piipad¢ soud musi v odivodnéni rozhodnuti o Zalobé na ochranu proti

nepiimé imisi pfesné popsat, jakd mira obtéZovani je v konkrétnim pfipad€ povazovana

*2 Prof. Eli3 je hlavnim autorem Ob&anského zakoniku z roku 2012. Tento nazor predestiel in: Ob&ansky
zakonik. Velky akademicky komenta¥. Sv.l. Praha: Linde Praha, 2008, str.552.

* SPACIL, Jifi a Dusan HRABANEK. Sousedska prava: podle nového ob&anského zakoniku. Vydani
prvni. Praha: Leges, 2015. Praktik (Leges). ISBN 978-80-7502-073-4. Str. 172.

* Jako priklad uvadi stav, ktery by vznikl mezi dvéma najemniky sousednich pozemki. Ten, kdo by se
citil byt jednanim druhého rusen, by musel upozornit vlastnika dotceného pozemku, aby zasahl. Pokud by
on nezasahl (a ani by nezasahl vlastnik pozemku, ve kterém je zdroj ruseni), tak by se jeden spor mohl
rozpadnout az do sport tii a to povazuje autor za zbytecné zdlouhavy postup.
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za pfiméfenou mistnim pomérim. Je to podstatné pro navazujici fizeni o vykonu

rozhodnuti, kdy bude soud zkoumat, zda nedoglo k poklesu pod danou hranici.

2.3. Srovnani dpravy ucinné do 1. 1. 2014 a soucasné pravni upravy
O soucasné pravni Uprave zakotvené v zakon¢ ¢.89/2012 Sb., obCansky zakonik jsem se
jiz zminoval. Zbyva tedy strucné ptedstavit Gpravu jiz neucinnou, srovnat jednotliva

ustanoveni a vyvodit z takového srovnani relevantni zavér.

Jiz neucinny zakon €. 40/1964 Sb., obcansky zdkonik se problematice imisi a pronikani
zvifat na sousedni pozemek vénuje v §127. Toto ustanoveni zni: Viastnik véci se musi
zdrzet v§eho, ¢im by nad miru primérenou pomérium obtéZoval jiného nebo ¢im by vazné
ohrozoval vykon jeho prav. Proto zejména nesmi ohrozit sousedovu stavbu nebo
pozemek upravami pozemku nebo upravami stavby na ném ziizené bez toho, zZe by ucinil
dostatecné opatreni na upevnéni stavby nebo pozemku, nesmi nad miru primérenou
pomérum obtéZovat sousedy hlukem, prachem, popilkem, kourem, plyny, parami, pachy,
pevaymi a tekutymi odpady, svétlem, stinenim a vibracemi, nesmi nechat chovand
zvirata vnikat na sousedici pozemek a neSetrné, popripadé v nevhodné rocni dobé
odstranovat ze své pudy koreny stromu nebo odstranovat vétve stromu presahujici na
jeho pozemek®. Problematika imisi byla v d¥ivéjsi upravé koncentrovana do jednoho
ustanoveni. Takovy postup teorie nazyva koncept imisi v Sir§Sim smyslu. Na rozdil od
minulého obcanského zakoniku zvolil zakonodarce vtom novém, formu upravy
detailngjsi. Novy civilni kodex vydé€luje pojem imise z obecného ustanoveni §1012 a
vymezuje jej samostatn¢ v ustanoveni néasledujicim. Z toho vyplyva, Ze pokud negativni
vliv pozemku na ten sousedni nelze subsumovat pod zvlasStni ustanoveni o imisich, pak
za n¢ vlastnik pozemku, ze kterého Skodlivy vliv pochazi, neodpovida. Jako ustanoveni

zvl4stni 1ze chapat napt. §1016 odst. 2,3 a §1017 a §1020 o. z.*

Z pohledu vcelafstvi je dilezité zminit predev§im zakotveni prava rojového do nového
obc¢anského zakoniku. Diive ucinny obcansky zakonik neobsahoval upravu stihani roje

¢i privlastnéni roje nékym jinym. Postup byl dovozen z obecnych ustanoveni

* SPACIL, Jifi a Dusan HRABANEK. Sousedska prava: podle nového ob&anského zakoniku. Vydani
prvni. Praha: Leges, 2015. Praktik (Leges). Str. 171-173. ISBN 978-80-7502-073-4.

* Ustanoveni § 127 odst. 1 zakona &.49/1964 Sb., ob&ansky zakonik.

*" SVOBODA, Karel. Pravo imisi, pravo cesty a dal3i sousedské spory. Vydani prvni. Praha: Wolters
Kluwer, 2016. Pravo prakticky. ISBN 978-80-7478-990-8. Str. 2-3
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obcanského zakoniku. Konkrétné z § 3 0. z, 0 dobrych mravech, ze kterého lze dovodit,
ze postup vlastnika pozemku, na kterém se roj usadil, nesmi odporovat dobrym
mravim. Rozpor s dobrymi mravy by bezesporu vyvolalo jedndni sméfujici k

nevpusténi vlastnika roje na pozemek, na kterém se roj usadil.*®

Vzhledem k vySe uvedenym skute¢nostem nelze hovofit v souvislosti se zakotvenim
tohoto ustanoveni do nového kodexu jako o revoluéni zméné pro prakticky zivot
vcelatfe. De lege ferenda je dle mého nazoru soucasny stav vice vyhovujici, nez byl ten
ptedchozi. Tim, Ze je jasné deklarovano, jaké prostiedky muze vlastnik pfi stihani svého

roje pouzit, doslo k vyjasnéni situace.

2.4. Shrnuti

Pravni upravy vcelafstvi se ze soukromopravnich norem dotyka c¢ast obcanského
zakoniku vénovana vlastnictvi, imisim a sousedskym pravim. Platnd pravni uprava
vCelafi neptfikazuje, kam, piipadné do jaké vzdalenosti od jinych obydlenych
nemovitosti, miize umistovat sva vcelstva. Zasadni pravidlo zni, Ze nelze vypoustét
nepiimé imise (tedy i vCely) na sousedni pozemek v mife nepfiméfené mistnim
pomérim a podstatné tim omezovat obvyklé uzivani sousedniho pozemku. Dale
obcansky zakonik stanovuje moZnost stihat véeli roj na sousednim pozemku. Ob&ansky
zakonik 0¢inny od roku 1.1.2014 upravuje velice raritni situaci vniknuti roje vcel do
ciziho ulu tak, Ze v tu chvili se stdva vlastnikem vcelstva ten chovatel, ktery vlastnil

puvodni vcelstvo.

8 SPACIL, Jifi a Dusan HRABANEK. Sousedskd prava: podle nového obcanského zakoniku.
Vydani prvni. Praha: Leges, 2015. Praktik (Leges). ISBN 978-80-7502-073-4. Str. 190.

17



3. Verejné pravo

Vetejné pravo se odliSuje od soukromého prava v metodach, které pouziva pfi
stanovovani prav a povinnosti. Soukromé pravo je zalozeno na autonomii vile, rovnosti
subjektti, smluvni volnosti a dispozitivnich ustanovenich, které poskytuji subjektim
pravnich vztahd §irSi moznost na uplatinovani vile. Naproti tomu normy vetejného
prava jsou zalozeny na piesné ur¢enych subjektivnich pravech a povinnostech. Organy
vefejné moci maji pravomoc jednostranné rozhodovat o pravech a povinnostech jinych
subjektl (fyzickych nebo pravnickych osob). Veiejné pravo je zalozeno na kogentnich
normach, ze kterych subjektim vyplyvaji jednotliva prava a povinnosti, od kterych se

nemohou jednostrannym projevem viile odchylit. 49

Véelaistvi je regulovano pievdzné normami prava vetejného. Pfi zmince o norméch
v , . v r ’ ’ . I v 1.50 . I3 ’
vetejného prava je tifeba uvést rozdil, na ktery upozoriuje Sladecek™, mezi pravnim
pfedpisem a pravni normou. V praxi neexistuji vyhradné pravni pfedpisy soukromého ¢i

vefejného prava®, ale vétsina pravnich predpisti obsahuje normy obojiho druhu.

3.1. Formy vykonu véelarské ¢innosti

Véelafstvi se na uzemi Ceské republiky ve velké mife provozuje jako ¢&innost
spolkii. Nejpodetngjsim spolkem je Cesky svaz véelait. Tento spolek mé pies 52 tisic
&lend a celkové jeho ¢lenové vlastni 97% viech evidovanych véelstev na tizemi Ceské

republiky.®?

3.1.1. Zemédélsky podnikatel
Existuji samoziejmée subjekty, které vcelafstvi provozuji podnikatelskym zplsobem.
V segmentu zemédélské vyroby zakonodarce zvolil specialni upravu takového druhu

podnikani a zakotvil ji vzakoné o zemédélstvi. V zakoné ¢&. 252/1997 Sb., o

* GERLOCH, Ales. Teorie prava. 5., aktualiz. vyd. Plzefi: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cengk,
2009. ISBN 978-80-7380-233-2. Str. 116.

% SLADECEK, Vladimir. Obecné spravni pravo. 3., aktualiz. a upr. vyd. Praha: Wolters Kluwer Ceské
republika, 2013. ISBN 978-80-7478-002-8. Str. 36.

5! Existuji vyjimky z vyse fe¢eného. Napf. zakon vodni, &i zakon o silniéni dopravé, ve kterych jsou jen
normy prava vefejného a lze tedy mluvit o takovych piedpisech jako ,,Cisté* vefejnych.

2 Dle internetovych stranek Ceského svazu v&elari [online]. [cit. 2017-12-29]. Dostupné z:
http://www.vcelarstvi.cz/o-csv.html
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zemé&dé€lstvi je pozitivné vymezeno, kdo je zemédélskym podnikatelem. Dle §2e odst. 1
vyse zminéného zékona je zemédélskym podnikatelem fyzickd nebo pravnicka osoba,
ktera hodlad provozovat zemédé€lskou vyrobu jako soustavnou a samostatnou ¢innost
vlastnim jménem, na vlastni odpovédnost, za ucelem dosazeni zisku, za podminek
stanovenych timto zakonem. Osoba fyzickd dale musi splnit nékolik podminek, které
jsou uvedeny Vv nasledujicich ¢astech tohoto ustanoveni. Musi byt plné svépravna, mit
trvaly pobyt na tizemi Ceské republiky (pokud se nejedna o ob&ana Ceské republiky
nebo o ob&ana ¢&lenského statu Evropské unie) a pokud se nejedna o obana Ceské
republiky nebo o obcana z jiného ¢lenského statu Evropské unie, tak musi prokazat
zakladni znalost ¢eského jazyka. Znalost jazyka prokaze osoba uchézejici se o zépis do
evidence zeméd¢lskych podnikatelii tim, Ze pfed mistné ptisluSnym obecnim ufadem
obce s rozsifenou pusobnosti dolozi, Ze je schopna plynné a jazykové srozumitelné
reagovat na otazky vztahujicim se k béznym zdlezitostem vSedniho zivota a zaroven je
schopna precist ureny bézny clanek z denniho tisku a vlastnimi slovy vyli¢it jeho

obsah. %3

Z vyse uvedeného je ziejmé, ze pravni Gprava podnikani v zemédélstvi je velmi piisna
pro uchazece, kteti nemaji Ceské obcCanstvi nebo obcanstvi jiného ¢lenského statu

Evropské unie.

Zakon dale stanovuje vyjimku pro fyzické osoby, které nepodléhaji povinnosti
zapisovat se do rejstiiku zemédélskych podnikateli. V §2e odst. 2 zakona o zeméd¢lstvi
se uvadi, ze fyzické osoby, které provozuji drobnou péstitelskou a chovatelskou ¢innost,
anebo prodavajici rostlinné a nezpracované Zivocisné vyrobky, nepodléhaji evidenci

zemédé€lského podnikatele.

Osoby, které hodlaji podnikat v zemédélstvi, vyjma téch uvedenych v § 2e odst. 2
zakona o zemé&dé€lstvi, jsou povinny se zaevidovat. Evidenci zemédé&lskych podnikatelt
spravuje ministerstvo zeméd¢€lstvi. Samotné zapisovani do evidence, pokud Zadatel
splni vySe uvedené podminky, provede pfislusSny orgdn obecniho tufadu obce
S rozSifenou pisobnosti.

Zakon také uvadi taxativni vycet Cinnosti, které jsou povazovany za zemédélskou

% Uprava se nachazi v § 2e odst. 1) pism. a),b).c) Zdkona ¢.252/1997Sb., o zem&d&lstvi, ve zn&ni
pozdg&jsich predpisi.
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vyrobu. Uplny seznam je v § 2e odst. 3. Pro ucely této diplomové prace je stézejni pism.
b) vyse zminéného paragrafu, ve které je uvedeno, ze zemédélskou vyrobou se taktéz
rozumi vyroba zivocisna a ta zahrnuje chov hospodarskych a jinych zvifat ¢i zivoCichu
za ucelem ziskavani, zpracovani a vyroby zivocisSnych produkt. Vzhledem k tomu, ze
vcela medonosna je dle veterindrniho zdkona povazovana za hospodaiské zvite, je tieba
konstatovat, ze chov v¢el je dle zdkona o zeméd¢lstvi mozné provozovat jako podnikani

V zemédeélstvi.

3.1.2. Ekologické zemédélstvi
Ekologické zemédélstvi pfedstavuje alternativu k ,,primyslovému* zemédélstvi. Klade
daraz na pfirozené postupy, na zadkladé kterych by mél byt vysledny produkt vhodné&;jsi

v ’ T4 J v 12 ry, ) r ;54
pro Zivotni prostiedi, samotna hospodatska zvifata i lidské zdravi.’

Obecna uprava ekologického zemédé€lstvi je stanovena zakonem ¢.242/2000 Sb., o
ekologickém zeméd¢lstvi. Tento zdkon je pouze provadéci predpis ptimo pouzitelného
nafizeni Rady ¢.834/2007, o ekologické produkci a oznacovani ekologickych produktii.
Na zéklad¢ zdkona o ekologickém zemé&délstvi byla vydana vyhlaska ¢.16/2006 Sb.,

kterou se provadéji n¢ktera ustanoveni zékona o ekologickém zemédélstvi.

Zakon o ekologickém zemédélstvi definuje nékolik zakladnich pojmt. Hospodaiska
jednotka zahrnujici pozemky, hospodaiské budovy, provozni zafizeni a piipadné i
hospodarska zvifata slouZici k ekologickému zeméd€lstvi, se nazyva ekofarma. Ten,
kdo na ekofarmé hospodafi, se nazyva ekologicky podnikatel. Biopotravina je
potravina, ktera splituje podminky upravy uvedené v zakoné o ekologickém zeméd¢lstvi
a navazujicich pravnich pfedpisech a také v intencich vydaného osvédceni o
biopotraviné. Bioproduktem se nazyva surovina rostlinného nebo zivoc¢isného ptivodu
nebo hospodaiské zvife ziskané v ekologickém zeméd¢€lstvi podle pfislusnych

v o1 oo 55
predpisi.

Ekologicky podnikatel musi byt registrovan podle zakona o ekologickém zem&dglstvi.”®

Zadatel musi uzavfit s povéfenou osobou smlouvu o kontrolni ¢innosti. Povétena osoba

% DAMOHORSKY, Milan, Hana MULLEROVA, Martin SMOLEK a Tereza SNOPKOVA. Zemé&délské
pravo. Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cenék, s.r.0., 2015. ISBN 978-80-7380-584-5. Str. 133.
*Vsechny pojmy definuje ustanoveni § 3 zikona ¢.242/2000 Sb., o ekologickém zemé&délstvi a o zméng
zéakona €. 368/1992 Sb., o spravnich poplatcich, ve znéni pozdéjSich predpist.

% Cely postup registrace je uveden v ustanoveni § 6 zakona ¢.242/2000 Sb., o ekologickém zem&d&lstvi.
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je osoba, kterou povéfilo Ministerstvo zemédélstvi pravé ktomu, aby vydavala
osvédéeni o pivodu biopotraviny & bioproduktu.® Tyto osoby vydavaji osvédéeni
puvodu, vydavaji certifikaty, na jejichz zakladé¢ mohou ekologicti podnikatelé pouzivat
prislusné znaky osvédCujici, ze produkty pochdzeji z ekologického zeméd¢lstvi. Dalsi
kontrolni &innost provadi Ustfedni kontrolni a zkuSebni Ustav zemé&délsky, Statni

zemédelska a potravinaiskd inspekce a Statni veterinarni sprava CR.

Ekologicky chovatel véel je takovy vcelaf, ktery neni registrovan jako ekologicky
podnikatel, ale chova vcely dle ekologického zakona a je registrovan v souladu s timto
zdkonem. Na tohoto ekologického chovatele vcel se pfiméfené pouziji ustanoveni o

ekologickém podnikateli.®

Dle ustanoveni § 2 vyhlasky €.16/2006 Sb. je mozZné v ekologickém zeméd¢lstvi chovat
pouze sttedoevropské ekotypy véely medonosné. Dalsi povinnosti, které musi chovatel
splnit, aby mohl byt registrovan jako ekologicky chovatel vcel, jsou uvedeny v ¢lanku
14 nafizeni Rady (ES) ¢.834/2007, o ekologické produkci a oznaCovani ekologickych
produktt. Dle tohoto nafizeni musi byt vCeliny umistény v oblastech, které zajist'uji
zdroje nektaru a pylu tvofené pievazné ekologicky péstovanymi plodinami nebo
ptipadné piirozenou vegetaci nebo lesy €1 plodinami, jez nejsou ekologicky udrzovany,
ale jsou oSetfovany pouze metodami s nizkym dopadem na Zivotni prostiedi. Vceliny
musi byt dostate¢né vzdaleny od zdrojt, které by mohly zptsobit kontaminaci produktt
véelaistvi nebo $patny zdravotni stav véel. Uly a materialy pouzivané ve v&elaistvi musi
byt vyrobeny z pfevazné ptirodnich materiald. Usmrcovat véely v plastech pii ziskavani

v&elafskych produktii je zakazané.™

Dale je nutné nejdifive oSetfit vcelstva pomoci takzvanych fytoterapeutickych a
homeopatickych metod, az v ptfipadé, Ze nedojde pomoci téchto metod k vyléceni

vcelstev, mohou byt pouzity ,. konvenéni* metody.

5 DAMOHORSKY, Milan, Hana MULLEROV A, Martin SMOLEK a Tereza SNOPKOVA. Zemé&délské
pravo. Plzei: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cenék, s.r.o., 2015. ISBN 978-80-7380-584-5. Str. 135.
V soucasné dobé¢ existuji Ctyfi takové povérené osoby.

% Podle §3 odst.1 pism. f) a §4 odst. 3 zakona ¢.242/2000 Sb., o ekologickém zem&d&lstvi.

¥ Dle ¢lanku 14 odst. 1 pism. b) pododstavce IX az XI Nafizeni Rady (ES) &. 834/2007 ze dne 28. &ervna
2007 o ekologické produkci a oznacovani ekologickych produktti a o zruseni natizeni (EHS) ¢. 2092/91.
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V soudasné dobé je na uizemi Ceské republiky registrovano 11 subjektii jako ekologicky

chovatel veel.%°

Z mého pohledu vnimdm ekologické zemédélstvi veelku jako velice dilezité odvéetvi
zemedelstvi a jsem mu velice naklonén. Jsem vsak presvédcen, Ze ,,konvencni zplisob
chovu v¢el je sam o sob¢ neinvazivni a neomezujici pohodu chovanych v¢el, takze neni

tieba jej vice upravovat.

3.2. Zivotisna vyroba

Zivo¢isna vyroba je spolené s rostlinnou vyrobou nejdilezitéjsi asti zemédélské
vyroby. Pfedmétem zivocisné vyroby je chov hospodaiskych zvitat pro lidské potieby.
Primérnim cilem ZivociSné vyroby je produkce potravin. Jednd se pfedev§im o chov
zvitat pro maso, mléko, ale taktéz tieba pro med. K nejcastéji chovanym zvifatim
v naSich klimatickych podminkach patti chov prasat, ovci, driibeze, skotu, koz a ryb.
Samoziejmé nelze opomenout ani chov veel pro Ucely ziskdvani medu. Sekundarnim
cilem zivocisné vyroby je vyuziti hospodarskych zvitat pro jejich zvlastni schopnosti

(tazn sila, produkce hnojiv) a zisk materiala (peii, kozesiny, vina, vosk). **

3.3. Veterinarni péce

Veterinarni péce chrani lidské zdravi pfed pfenosem nemoci ze zvifat na clovéka.
Samotna ochrana spoc¢iva v kontrole zdravi zvifat, ktera probiha mnoha zpisoby. Od
preventivniho dozoru nad zdravim hospodatskych zvifat az po kontrolu nezavadnosti
zivociSnych produktd. Soucasti veterinarni péce je také snaha zabranit Sifeni chorob
mezi hospodatskymi zvifaty a voln€ Zijicimi zivoCichy. Proto je namisté regulovat
nakladani se zivocichy a jejich pfipadny pfevoz mezi staty, aby nedochazelo k Sifeni

nakazlivych nemoci.

Hlavnimi cili pravni regulace Zivocisné vyroby a veterindrni péce tedy jsou ochrana

zdravi zvirat, zajisténi dobrych Zivotnich podminek zvirat (welfare) a jejich ochrana

%0 pocet ekologickych chovatelt véel v CR ke dni 29.12.2017. [online]. 2017 [cit. 2017-12-29]. Dostupné
z: http://eagri.cz/public/app/eagriapp/EKO/Prehled/Prehled.aspx?stamp=636501408587915543.

* DAMOHORSKY, Milan, Hana MULLEROV A, Martin SMOLEK a Tereza SNOPKOVA. Zem&délské
pravo. Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cengk, s.r.0., 2015. ISBN 978-80-7380-584-5. Str. 41.
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pred tyranim, zdravotni nezavadnost zivocisnych produktit a ochrana genetického fondu

sev v 4 ’ v 62
a zajisténi reprodukce zvirat.

3.3.1. Prameny pravni upravy veterinarni péce

Ustfednim pravnim piedpisem, ktery se zabyva problematikou veterinarni péce, je
zékon o veterinarni pé¢i a o zmeéné nekterych souvisejicich pfedpisﬁ.63 Pro ucely chovu
vcel obsahuje veterinarni zédkon mnoho dilezitych ustanoveni. Od definice jednotlivych
pojml dotykajicich se vcelafstvi az po taxativni vycet riznych onemocnéni vcelstev.
Dale obsahuje upravu pifevozu hospodaiskych zvifat a jinak poskytuje ochranu

chovanym zvitatlim, a tedy i v€elam.

Na uvod je také tfeba zminit, Ze na zaklad¢ veterinarniho zédkona bylo pfijato mnoho
vyhlaSek, jejichz obsah bude pfedestfen v jednotlivych kapitolach vénovanych pravni

upraveé obsazené ve veterinarnim zakonu.

Do zakona je transponovano mnoho smérnic Evropské unie a také je v souladu s mnoha
pfimo pouzitelnymi nafizenimi. V samotném veterindrnim zédkoné je vymezen predmeét
upravy jako stanoveni pozadavkul veterindrni péce na chov a zdravi zvifat a na Zivocisné
produkty. Dale zakon upravuje prava a povinnosti fyzickych i pravnickych osob pfi
realizaci veterindrni Cinnosti. Zakon také upravuje postaveni, ptisobnost a soustavu

organl vykonavajicich spravu v oblasti veterindrni péce.

3.3.2. Zakladni pojmy

Dle veterindrniho zdkona je chovatelem kazdy, kdo zvife nebo zvifata vlastni nebo drzi,
anebo je povéfen se o né starat, at’ jiZ za Uplatu nebo bezuplatné, a to i na pfechodnou
dobu.® Definice chovatel je relativné Sirokd. Smysl samotného definovéani tohoto
pojmu je samoziejmé ten, Ze v dalSich ustanovenich zakona je na chovatele uvaleno
mnoho povinnosti, a je tedy nutné¢ védet, kdo pfesné je adresatem téchto povinnosti.

Z definice tedy plyne, Ze i ten, kdo na pfechodnou dobu (at’ jiz za tplatu ¢i bezaplatng)

2 DAMOHORSKY, Milan, Hana MULLEROVA, Martin SMOLEK a Tereza SNOPKOVA. Zemé&délské
pravo. Plzei: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cenék, s.r.0., 2015. ISBN 978-80-7380-584-5. Str. 42.
%3Z4kon ¢.166/1999 Sb., o veterinarni pé&i a o zméné nékterych souvisejicich zakont, ve znéni pozdgjsich
predpist.

* Dle §3 odst. 1) pism. a). Zakona ¢.166/1999 Sb., o veterinarni pé&i a o zméné nékterych souvisejicich
zéakond, ve znéni pozdéjsich predpist.
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drzi, anebo je povéien se o zvifata starat, musi dodrzovat povinnosti, které jsou

veterindrnim zakonem ukladany chovateli.

V kapitole vénované tématu chapani vcel jako zvitat v pravnim slova smyslu jsem jiz
zminil, ze pravé veterinarni zakon povazuje vcely za zvirata. Konkrétni ustanoveni
nalezneme v §3 odst. 1 pism. c¢) vySe zminéného zédkona, ve kterém stoji, ze
hospodaiskymi zvitaty jsou pfevazné zvifata vyuzivana k chovu, vykrmu, praci a jinym
hospodaiskym tceliim. V druhé ¢asti tohoto ustanoveni se nachdzi demonstrativni vycet
téchto hospodatskych zvifat, do kterého zikonodarce zatradil také vcely. Novelou

veterinarniho zakona ¢.139/2014 Sb., se vyraz v€ely zménil na v¢ely a vcelstva.

Ve shod¢ s mnoha dal§imi prdvnimi piedpisy je 1 uvedeni medu, mateti kaSicky a
vceliho vosku do kategorie zivociSnych produktd, protoze bezesporu spliuji tu
podminku, ze jsou zivocisného ptivodu a slouzi k vyzivé lidi anebo jsou to vyrobky

z t&chto surovin, jak je tomu v piipadé véeliho vosku.®

Z ustanoveni zabyvajicim se vymezovanim zékladnich pojmi je tfeba jest¢ zminit §3
odst. 2, ve kterém zakonodarce sdéluje, Ze tam, kde zakon hovoii o zvitatech, rozumi se

tim podle povahy véci a okolnosti téz plemenivo vcel.

3.3.3. Zakladni povinnosti chovatele vcel

Z vyse napsan¢ho plyne, Ze povinnosti jsou uklddany chovatelim. Vcelat, at’ jiz se
jedna o osobu fyzickou, fyzickou podnikajici ¢i pravnickou, musi dodrZzovat povinnosti,
které jsou mu timto zdkonem ukladany. V ptipad¢ nerespektovani téchto povinnosti se

samoziejmé dopousti spravniho deliktu.

vvvvvv

vcelstvu takové prostredi, které vyhovuje jejich biologickym potifebam a je uzpiisobeno
jejich fyziologickym funkcim. Znamena to, Ze vcely lze chovat jen takovym zpisobem,
ktery alesponi do jisté miry tyto podminky spliiuje. Takovym piibytkem, ktery simuluje

jejich piirozené prostiedi, je ul®® . Z této povinnosti je patrné, Ze Uly musi byt umistény

% Dle §3 odst. 1) pism. n) Zakona &.166/1999 Sb., o veterinarni pé&i a o zméné nékterych souvisejicich
zakoni, ve znéni pozdéjsich predpist..

% Jeste pred tim nez doslo k,domestikaci“ v&el, zly v dutinich stromfl. V soucasnosti je
nejpouzivanéjsim tlem, takzvany ul nastavkovy. Ten vyhovuje vSem pozadavkiim na moderni chov vcel.
Je pouzitelny jak pro malou, tak i velkou snusku. Je dobfe pfenosny, odolny. Umoziuje piikrmovat
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v takovém prostiedi, ktery je pro jejich obyvatele, tedy vcely, vhodné. Nastavkovy ul
(dale jen ul) by mél byt umistén v oblasti, kterda poskytne vcelstvu dostatek moznosti
pro sbér pylu, ktery slouzi piedev$im K vyzivé plodu.67 Uly by mély byt v idealnim
pfipad¢ umisténé pii okraji lesa ¢i na okraji remizkt nebo v sadech. V dnesni dobé se
vSak tenduje i k umistovani alt do hustéji obydlenych oblasti. Misto by mélo byt
chranéno pted nepfiznivymi meteorologickymi vlivy, byt moderni nastavkové uly by
mély vydrzet 1 silné zimy. Pokud je to alespoii trochu mozné, je lepsi umistit uly tak,
aby vcely mohly vyletovat jiznim smérem. K problematice sousedskych sporti a
vcelafeni jiz byla vénovana samostatna kapitola. Z veterinarniho hlediska je lepsi, kdyz
neni velké mnozstvi (cca. 20-30) ult v tésné blizkosti, protoze pii vyskytu nakazlivych
chorob je nutné provadét sanacni opatieni na vSechna vcelstva na daném misté vyskytu
nakazy. Lze tedy konstatovat, ze uly by nemély byt umistény v mistech, kde neni

zaru&eno, Ze si véely obstaraji dostate¢né mnozstvi pylu. ®

Z §4 odst. 1 pism. a) také vyplyva povinnost ptedchézet poskozeni zdravi zvifat a
chovat je takovym zpusobem, ktery odpovidad jejich zdravotnimu stavu. Dle mého
nazoru ztoho plyne, Ze chovatel musi vcelstva v pifipadé, ze jim odebird med,
pfikrmovat a jinak zajiStovat jejich zdkladni potfeby tak, aby nedochézelo

k poskozovani jejich zdravotniho stavu.

Na to navazuje ustanoveni §4 odst. 1 pism. b), dle kterého musi chovatel sledovat
zdravotni stav zvitat, v odivodnénych ptipadech jim vcas poskytnout prvni pomoc a
pozadovat odbornou veterinarni pomoc. Pro v¢elafe je dulezité védét, Ze musi sledovat

zdravotni stav véel.

3.3.4. Pfremist’ovani velstev

Problematika pfemistovani a vnitrostatni piepravy zvirat je feSena také ve veterinarnim
zakoné. Pro ucely této diplomové prace je stéZejni to, jaké povinnosti maji veelafi pii
pfemistovani svych vcelstev. Dle Machové, se premisténim zvifete rozumi kazda -

trvald 1 doCasnd - zména mista, vnémzZ je zvife chovano, provedena jakymkoliv

veelstva tak, aniz by véelaf musel pfijit do bezprostiedniho styku se véelami. Viz WEIB, Karl. Vikendovy
veelaf: Skola veelareni s nastavkovymi tuly. Libeznice: Vikend, 2005. ISBN 8072223682., str. 38-39.

%" Viz WEIB, Karl. Vikendovy véelat: §kola véelafeni s nastavkovymi tly. Libeznice: Vikend, 2005.
ISBN 8072223682., str. 225.

% Viz WEIB, Karl. Vikendovy v&elai: $kola v&elafeni s nastavkovymi dly. Libeznice: Vikend, 2005.
ISBN 8072223682., str. 51-53.
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zpiisobem a k jakémukoliv Gcelu.”® Vzhledem k tomu, Ze mnoho véelaiti spoledné se

svymi veelstvy kocuje, je dilezité védét, jaké povinnosti pfi této ¢innosti maji.

Dle §6 odst. 1 pism. c) je chovatel, od néhoz je zvife pfemistovano, povinen vyzadat si
veterinarni osvédCeni k premisténi vcCelstev mimo uzemi kraje. 'S tim souvisi
ustanoveni v §6 odst. 7, ve kterém je uvedeno, ze jest¢ pred podanim zadosti o
veterindrni osvédceni je nutné si vyzadat zdravotni potvrzeni od soukromého
veterindrniho 1€kate. To vSak neplati pro vcelstva, takze vcelaf, ktery premistuje sva
vcelstva, nemusi timto zdravotnim potvrzenim disponovat. Z celého vykladu tedy plyne,
ze pokud jsou velstva pfemistovana v ramci kraje, pak chovatel neni povinen vyzadat
si veterinarni osvéddeni.”* Pokud oviem chce véelaf premistit véelstva mimo Gzemi
kraje, pak takové veterinarni osvédCeni potiebuje. Veterindrni osvédceni vydava
chovateli p¥islusna krajska veterinarni sprava.’? Zakon také stanovuje lhiitu pro podani
zadosti o veterinarni osvéd¢eni pied samotnym piemisténim zvifat. V piipad¢, jde-li o
zvite, u kterého byly provedeny zdravotni zkousky nebo ockovani, tak je tfeba podat
zadost o vydani veterinarniho osvédceni nejpozdéji dva pracovni dny pfed samotnym

premistdnim, v ostatnich pfipadech je tato lhiita stanovena na dva tydny.”

Podrobnosti ohledné pfemistovani zvifat stanovuje vyhlaska Ministerstva zeméd¢lstvi
¢. 342/2012 Sb. o zdravi zvifat a jeho ochrang, o pfemistovani a pfepravé zvifat a o
opravnéni a odborné zpiisobilosti k vykonu n&kterych odbornych veterinarnich ¢innosti.
Tato vyhlaska obsahuje vedle detailn€jSiho popisu povinnosti stanovenych veterinarnim

zédkonem ohledné chovu zvifat a ochrany jejich zdravi také rtizné vzory zadosti. Pro

% MACHOVA, Jarmila. Pravo ve v&elafstvi. V ediéni fadé Kapesni pfiru¢ky 1. vyd. Praha: Orac, 2001.
Kapesni piirucky (Orac). ISBN 80-86199-40-1. Str. 92.

" Uzemi jednotlivych kraji jsou definovana v Ustavnim zakon& ¢.347/1997 Sb., o vytvofeni vysich
tizemnich samospravnych celkii a o zméné ustavniho zdkona Ceské narodni rady ¢.1/1993 Sb., Ustava
Ceské republiky, ve znéni Gistavniho zakona &. 176/2001 Sb.

" Vyjimku tvoii premistovani véelstev dle §6 odst.2, zédkona &.166/1999 Sb., o veterinarni pé&i a o
zmeéné nékterych souvisejicich zakoni, ve znéni pozde€jSich piredpist, tedy pokud by se vcelstva
pfemistovala v ramci ochranného pasma nebo pasma dozoru, popfipad¢ dalsiho pasma s omezenim. Tato
pasma jsou vyhlaSovana veterinarni spravou jako mimoiadna opatieni, ktera chrani zvirata pred Sifenim
nakazy. O téchto prostfedcich ochrany bude pojednano dale.

2 To vyplyva ze znéni §49 odst. 1 pism. m) Zakona &.166/1999 Sb., o veterinirni pé&i a o zméng
nékterych souvisejicich zakont, ve znéni pozdéjsich predpist, ktery fika, ze po provedené veterinarni
kontrole vyda krajska veterinarni sprava osvédceni, za jehoz Gplnost a spravnost odpovida.

" Dle §6 odst. 5 pism. a),b) zakona &.166/1999 Sb., o veterinarni pé&i a o zméné nékterych souvisejicich
zékond, ve znéni pozd¢jsSich predpist.
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vCelafe je dilezité védét, ze vyhlaska obsahuje ve své priloze ¢.2 vzor zadosti o

O o . Cps T4
veterinarni osvédceni pii pfemistovani veelstev mimo tizemi kraje.

3.3.5. Ndkazy vcel

Pro kazdého chovatele, at’ jiz chova hospodarska zvirata prevazné¢ z ekonomickych
divodi ¢i nikoliv, je stéZejni, aby byla zvifata zdrava. Pravni fad proto nabizi mnoho
nastrojui, jak ochranit hospodaiska zvifata pred Sifenim nakazlivych nemoci a ve

vysledku tedy i chranit ekonomicky profit chovatele.

Ze znéni zakona vyplyva, ze urcité ukoly pii zdolavani ndkaz a nemoci zvifat maji

organy statni spravy a odli¥né tikoly plni samotni chovatelé.”

Elementarni povinnost je stanovena v §4 odst. 1 pism. c), tedy, ze chovatel musi branit
vzniku a Sifeni nakaz a jinych onemocnéni zvifat a plnit povinnosti stanovené timto

zakonem nebo na jeho zéklad¢€ k zdolavani téchto ndkaz nebo jinych onemocnéni zvitat.

V tomto ustanoveni se nejobecnéji projevuje dil¢i ucel veterinarniho zakona, tedy
ochrana zdravi zvifat a samoziejm¢ 1 zdravi Clovéka. Zadkonnd ustanoveni, kterd se
podrobnéji zabyvaji prevenci nakaz a postupu pfi jejich potirani, jsou uvedeny v §10 az
§17b veterinarniho zakona. DalSi postup je stanoven ve vyhlasce ¢.299/2003Sb., o
opatfenich pro predchidzeni a zdolavani ndkaz a nemoci pfenosnych ze zvifat na
¢lovéka. V této vyhlasce je vedle obecnych opatfeni pro zdolavani a prevenci nakaz téz
uveden postup pro potirani a prevenci specifickych nemoci. V obecnych ustanovenich
je uvedeno, ze statni veterindrni sprava zpracovava rizné pohotovostni plany a
programy ozdravovani zvifat jak na celostatni, tak na krajské tirovni. Dale uklada rizné
povinnosti statni veterinarni spravé pii hlaSeni nakaz zvifat Evropské komisi a udava,
proti kterym nakazam mohou byt hospodaiska zvifata ockovana. Pro ucely této
diplomové¢ prace je ale mnohem zésadnéjsi jiz zmiflovana specificka ¢ast této vyhlasky,

kterd podrobné upravuje postup pifi samotném vyskytu nebezpecnych ndkaz pro

" Dle §4 odst.6 Vyhlasky Ministerstva zem&d&lstvi ¢.342/2012 Sb., o zdravi zvifat a jeho ochrang, o
pfemistovani a pfepravé zvifat a o opravnéni a odborné zpusobilosti k vykonu nékterych odbornych
veterinarnich ¢innosti. Pfiloha je umisténa v kapitole Prilohy.

® DAMOHORSKY, Milan, Hana MULLEROV A, Martin SMOLEK a Tereza SNOPKOVA. Zemé&délské
pravo. Plzeii: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cengk, s.r.0., 2015. ISBN 978-80-7380-584-5. Str. 48.
Autor této diplomové prace zaroven vyjadiuje nazor, ze jen pii kooperaci téchto subjekti mohou byt
zakonna ustanoveni G¢innd i v redlném zivote.
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vcelstva. Nejdiive je dilezité vymezit, co zdkonodarce povazuje za nebezpecné nakazy

pro vcelstva.

Veterinarni zakon povazuje’® za nebezpeéné nékazy véel tyto:
1. hniloba v¢eliho plodu (evropské hniloba v¢eliho plodu)

2. mor vceliho plodu (americka hniloba v¢eliho plodu)

3. rozto¢ Tropilaelaps (infestace vcel roztocem Tropilaelaps)
4. roztocikova nakaza vcel

5. tumiddza (Aethina tumida)

. « 477
6. varroaza vcel

Nejaktualngjsi hrozbu pro vcelstva predstavuje rozto¢ Varroa destruktor, ktery
parazituje na véelim plodu 1 na vcelach a postizena vcelstva oslabuje. Dalsi vazny
problém musi véelat fesit pfi vyskytu moru vceliho plodu. Pivodcem této nakazy je
bakterie Paenibacillus larvae. Nakaza se projevi az po né€kolika letech a to rovnou tak,
ze vcelstvo uhyne. Spodry, které tato bakterie vytvafi, jsou zaroveil velmi odolné a

dokazi prezit i klasické ¢isténi dievénych pomiticek i nastavka.

Jak jiZ bylo vySe zminéno, postup pii zdolavani Varrodzy, moru a hniloby v¢eliho plodu

je uveden v hlavé XIII vyhlagky ¢.299/2003 Sb..

3.3.5.1. Postup p¥i zdoldvdni varrodzy

Pti vyskytu Varroazy je takzv. ohnisko nakazy definovédno jako stanovisté vcelstev, na
kterém byla zjiSténa Varrodza a objeveny alespont 3 rozto¢i v priméru na jedno
vcelstvo. Déle je definovan pojem smésny vzorek. Smésny vzorek je veskery zimni mél
nebo spad, ktery byl odebran po lé¢ebném oSetteni. S tim souvisi povinnost chovatele

odevzdat do 15. unora nasledujiciho roku tento smésny vzorek krajské veterinarni

7® Seznam t&chto nemoci je uveden v piiloze ¢.2 Zakona €.166/1999 Sb., o veterinarni pé&i a 0 zméné
nékterych souvisejicich zakoni, ve znéni pozdéjsich predpist pod pismenem g).

"'Vzhledem k tomu, Ze vyhlaska & 299/2003 Sb. se v §131 aZ 142 zabyva postupem pii zdolavani
varroazy vcel a moru a hnilobé vceliho plodu, bude v této praci popsan postup pravé pii jejich
piekonévani. Co se tyCe zbylych nakaz, tak dle vcelatské literatury to jsou vzacné choroby a v soucasné
dobé¢ neptedstavuji (na rozdil od varrodzy ¢i moru véeliho plodu) pro véelstva takové nebezpeci.
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sprave, kterd dany vzorek vysetii. Co se tyCe preventivnich opatieni, tak vyhlaska

rozeznava nékolik takovych, konkrétné:
a) pravidelné diagnostické oSetfeni a nasledné vySetteni vcelstev,
b) léCebné osetfovani véelstev,

¢) provadéni vhodnych chovatelskych opatieni (odstranéni zavi¢kovaného trubc¢iho
plodu, omezovéani plodovani na podzim, nepfitomnost plodu ve vcelstvu v dobé

1é¢ebného osetiovani véelstva apod.),
IS . . . NPTV 7
d) utraceni roji neznamého pivodu a divoce Zijicich véelstev.”

VyhlaSka upravuje postup pfi prvnim vyskytu Varroazy na uzemi obce. V takovém
ptipadé musi krajska veterinarni sprava vymezit ochranné pasmo v okruhu 5 km kolem
ohniska nékazy. Takovy postup je v souladu s §15 zdkona o veterinarni péci. Zde se
ukazuje potiebnost jasného definovani ohniska nakazy, které bylo nastinéno vyse. Pro
takové pasmo nasledné nafidi krajskéd veterinarni sprava ochrannd a zdolavaci opatfeni
dle §15 veterinarniho zdkona. Fakticky spravni organ uréi, co v daném piipadé¢ ma
chovatel provést za tkony. Krajska veterinarni sprava tedy rozhodne na zakladé
nakazové situace, jaké 1éCebné metody, a jaké druhy 1écebnych prostiedkd, budou na
dana vcelstva aplikovana, a stanovi, Vv jaké casti kalendainiho roku takové prostredky
budou podavany. VyhlaSka zaroveil stanovi, Ze jarni léCebné oSetfeni vcelstev se

omezuje jen na nezbytné piipady. "

Dale musi vcelat, pokud jsou vyhlaSena ochranné a zdolavaci opatfeni, umistit na dna
ult podlozky, a to k 30. zafi daného roku. Z téchto podloZzek nasledné veelat extrahuje
vzorky, které¢ odevzda k jiz vySe zminénému vysetteni. Dale mize Krajskéa veterinarni
sprava, zejména v méné plosné¢ zamotenych oblastech, nafidit diagnostické oSetfeni

véelstev schvalenymi pfipravky, a to mezi 10. fijnem a 31. fijnem ptislusného roku.

" Dle §131 odst. 2 Vyhlasky Ministerstva zemédélstvi ¢.299/2003 Sb., o opatfenich pro piedchézeni a
zdolavani nakaz a nemoci prenosnych ze zvitat na ¢lovéka.

™ Uprava je obsazena v §132 Vyhlaska Ministerstva zem&d&lstvi .299/2003 Sb., o opatienich pro
predchazeni a zdolavani ndkaz a nemoci ptenosnych ze zvifat na clovéka.
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V¢elar musi spad do 12 az 24 hodin po oSetieni odebrat a ptredat veterinarni spravé na

v .~ - 80
vysetreni.

Vyhléaska také upravuje postup pro feseni situaci, kdy se véelai nepodvoli natizenym
opatfenim. Pfi nerespektovani nafizenych opatfeni nafidi krajskd veterinarni sprava
zvlastni ochranné a zdoldvaci opatfeni, které mulze spocivat v odebrani vzorki
z prislusnych vcelstev a také provedeni 1é¢ebnych oSetfeni na naklady chovatele. Je-li
nevhodné ro¢ni obdobi nebo ndkazova situace vazna, anebo by mohla byt vcelstva
povazovana za nebezpecny zdroj ndkazy, pak muze krajska veterinarni sprava naridit

. N 81
utraceni téchto véelstev.

Na okraj je tfeba zminit, Ze je-li podkladem pro rozhodnuti orgdnu veterindrni spravy
odebrany vzorek, pak musi byt fadné laboratorné vysetien. Podle veterindrniho zdkona
musi byt vzorek vysetien v laboratofi Statniho veterindrniho stavu, narodni referen¢ni
laboratote, referencni laboratofe nebo v laboratofi, kterd ma potiebnou akreditaci dle
zékona o technickych pozadavcich na vyrobky, a ziroven ji bylo Ustfedni veterinarni

, . , 1w s ., , . ST . 82
spravou vydano povoleni k provadéni veterinarni laboratorni a diagnostické ¢innosti.

Dalsi ustanoveni vyhlasky o opattenich pro ptredchazeni a zdolavani ndkaz a nemoci
prenosnych ze zvifat na ¢lovéka, se zabyva pfemistovanim vcel do oblasti se stejnou
nebo hor$i ndkazovou situaci. Jedna se samoziejmé o nastroj, kterym zakonodérce
chrani ostatni vcelstva pred nakaZenim. Trvalé pfemisténi vcelstev do oblasti, ve
kterych je stejna nebo horsi ndkazova situace, miize byt povoleno, jestlize byla vcelstva
fadné vySetiena na zdklad€ nafizenych ochrannych a zdolavacich opatieni, jestlize
planované premisténi bude uskutecnéno mimo natizené lécebné obdobi. V piipadé, ze

vcelaf chce trvale premistit velstva do oblasti, kterd se nachéazi v jiném kraji, a je tedy

8% Uprava je obsazena v §133 Vyhlasky Ministerstva zemé&dé&lstvi €.299/2003 Sb., o opatfenich pro
predchazeni a zdolavani ndkaz a nemoci pfenosnych ze zvifat na ¢lovéeka.

51 Dle §137 Vyhlagka Ministerstva zem&d&lstvi &.299/2003 Sb., o opatienich pro predchazeni a zdolavéani
nédkaz a nemoci prenosnych ze zvifat na cloveéka. Z Gpravy je ziejmé, Ze je vyhodnéjsi se podvolit
nafizenym opatienim, jinak muZze dojit az k nucené likvidaci vcelstev.

82 Podle §52 odst. 3 pism. a) Zakona ¢.166/1999 Sb., o veterinarni pé&i a o zméné nékterych souvisejicich
zéakond, ve znéni pozdéjsich predpist.
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V pusobnosti jiné krajské veterinarni spravy, pak si musi vyzadat od doty¢né krajské

o 83
veterinarni spravy souhlas.

Pokud chce vcelat se vcelstvy jen kocovat, pak mu tato Cinnosti miize byt povolena
Vv ptipad¢, Ze byla vCelstva oSetiena na zakladé nafizenych opatieni veterindrni spravy a
ve smeésném vzorku zimni méli nebyli zjisténi vice nez tfi rozto€i varrodzy na jedno
véelstvo. Pii kocovani mimo uzemi kraje si musi vcelaf vyzadat povoleni pfislusné
krajské veterinarni spravy.®* Z toho plyne, Ze v piipadé koZovani je stanovena uréita

mira tolerance vyskytu varrodzy u vcelstev.

Podobna pravidla, jako pro koCovéani celych vcelstev, uklada vyhlaska chovatelim
matek a doprovodnych véel. Takové pifemisténi muze byt opét povoleno jen po
provedeni nafizenych léebnych vySetfeni. Pro chovy, ve kterych bylo nalezeno
pramérné¢ do 3 rozto¢l varroazy na jedno vcelstvo, nejsou stanoveny zadné dalsi
podminky pro pfemisténi. Pokud se v chovu vyskytuje vétsi mnozstvi roztoct primérmne
na vcelstvo, pak musi chovatel s piemisténim vyckat az do chvile, kdy se provede jarni
1écebné oSetieni. Pro transport vaji¢ek ¢i otevienych mate¢nikd Zadna omezeni nejsou.
Pro vSechny komer¢ni chovy matek vystavuje krajska veterinarni sprava osvédceni a

kazdy rok musi byt spravou tato osvédceni obnoveno. 8

Vyhlaska také stanovuje postup pii dezinfekci vcelafskych pomicek a uli. Po
mechanickém ocisténi vcelarskych pomucek, ulti a plasti bez plodu se provede samotna
dezinfekce. Po provedeni samotné dezinfekce Ize tly pouzit az po deseti dnech. Pokud
doslo pti nadkaze k thynu vcelstev nebo byl chovatel nucen je zlikvidovat, pak musi byt

plastve pretaveny na vosk.

Ukoncit veterinarni opatfeni, na zakladé kterych dochéazelo k 1é€bé a oSetfeni vcelstev,
lze az ve chvili, kdy v ohnisku nakazy nejsou po dobu dvou let zjisténi roztoci.
Zjistovani se provadi ze vzorkd zimni méli. Pokud je splnéna podminka, ze ze dvou

téchto vysetfeni neni patrné, ze by se rozto¢ varroazy v daném vcelstvu vyskytoval, a

83 §134 odst. 1 Vyhlasky Ministerstva zem&dg&lstvi &.299/2003 Sb., o opatienich pro predchézeni a
zdolavani nakaz a nemoci prenosnych ze zvitat na ¢lovéka.
% Dle § 134 odst. 2 Vyhlasky Ministerstva zem&délstvi ¢.299/2003 Sb., o opattenich pro predchazeni a
zdolavani nakaz a nemoci prenosnych ze zvitat na ¢loveéka.
8 Podle §135 Vyhlasky Ministerstva zem&délstvi ¢.299/2003 Sb., o opatfenich pro piedchazeni a
zdolavani ndkaz a nemoci ptenosnych ze zvifat na ¢lovéka.
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zaroven je postaveno najisto, ze mezi méfenim se ve vcelstvu nakaza nevyskytovala,
pak musi chovatel provést kone¢nou ohniskovou dezinfekci a nasledné krajska

C . — . 86
veterinarni sprava opatieni ukon¢i.

3.3.5.2. Postup pii nakaze moru a hniloby véeliho plodu

Jak jiz bylo vySe uvedeno, tak mor a hniloba v¢eliho plodu jsou pro véelstvo vyrazné

v

Preventivni postup i postup pii vyskytu téchto nakaz je detailné¢ popsan v hlavé XIII.
dilu 2 vyhlasky ¢.299/2003 Sb..

Dle § 5 odst. 3 veterinarniho zékona je zakazano 1é¢it vcelstva, pokud se potvrdi vyskyt
moru vceliho plodu ¢i hniloby vceliho plodu. Nize proto bude popsan jen postup pfi

identifikovani nakaz a postup pfi likvidaci zasaZzenych vcelstev.

V tivodnim ustanoveni je definovano ohnisko nakazy jako stanovisté vcelstev, na némz
byl potvrzen krajskou veterindrni sprdvou mor nebo hniloba v¢eliho plodu. 87Opl’oti
upravé, ktera tesi vyskyt varrodzy, je tedy definovéani ohniska ndkazy méné urcité v tom
smyslu, ze zalezi potvrzeni krajské veterinarni spravy, nikoliv na objektivnich

skute¢nostech jako v ptipad¢ varroazy.
K preventivnim opatienim proti moru a hnilobé v€eliho plodu patfi:
a) zjisStovani pfic¢in zimnich thynt a slabnuti vcelstev,

b) zékaz pouzivani plastt, voskl,, medu a pylu z oblasti s neznamou nékazovou situaci k

chovu a ke krmeni vcel,

¢) sledovani komer¢nich chovli matek a vyroby mezistén,

d) zamezeni pfistupu v¢el do neobsazenych ula a vceliho dila,
e) udrzovani prazdnych uli bez vceliho dila,

f) vyhleddvani a utraceni rojii nezndmého ptivodu a divoce Zijicich vcelstev,

8 ve svétle §136 odst. 3 Vyhlasky Ministerstva zemédélstvi ¢.299/2003 Sb., o opatienich pro
pfedchézeni a zdolavani nakaz a nemoci pfenosnych ze zvifat na ¢loveka.

¥ Podle § 138 odst. 1 Vyhlasky Ministerstva zemé&d&lstvi €.299/2003 Sb., o opatienich pro predchazeni a
zdolavani ndkaz a nemoci ptenosnych ze zvifat na ¢lovéka.
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g) provadéni pribézné dezinfekce ull, sousi, véelatskych potieb a pomucek,
h) oSetfeni vosku pfi teploté¢ 117 °C po dobu 60 minut ve vSech provozovnéach
vyrabéjicich mezistény,

1) pravidelné bakteriologické vySetfovani dovazeného medu, jakoz i medu, ktery je
pfedmétem obchodovani, a to na zaklad¢ analyzy rizik vychdzejici z predchozich

vysledkil vySetieni,
J) namatkové vysetiovani tuzemského medu,

k) nezatazovani vceliho dila, nedezinfikovanych uld, vcelatskych potieb, pomuicek a
zatizeni do chovu vcel, zejména v piipadé¢ neznamé ndkazové situace v misté¢ a dobé

jejich ptivodu,
1) pravidelné plosné preventivni prohlidky,
m) soustavné omezovani intenzity varroazy,

n) zvySena bdélost po dobu nejméné¢ 5 let po zaniku ohniska ndkazy a zruSeni

ochranného pasma,
0) zdkaz l1éCeni moru a hniloby vceliho plodu,

p) likvidace nepouzivanych prazdnych alli a chovatelskych zafizeni, pokud nejsou

zabezpeceny v souladu s pismeny d) a e),

q) pravidelnd obnova vceliho dila, obnova a nahrada starych ult a likvidace vyfazenych

uly,

r) pravidelné vySetfovani smésnych vzorkii zimni méli vcéelstev na mor a hnilobu
vceliho plodu v rizikovych oblastech, v komerénich chovech matek a pfed pfemisténim

vcelstev; pozitivni vysledek vySetfeni se povazuje za podezieni z ndkazy a

s) chov vcel s dobrym c¢isticim instinktem.®

% Dle ustanoveni §138 odst. 2 Vyhlasky Ministerstva zem&dglstvi ¢.299/2003 Sb., o opatienich pro
predchazeni a zdolavani ndkaz a nemoci pfenosnych ze zvifat na cloveéka.
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Ma-li krajska veterinarni sprava za to, ze je zde podezieni na vyskyt moru nebo hniloby
v¢eliho plodu, provede klinické vySetfeni vcéelstev a vzhledem k povaze bakterie i
rozebere vcelafska zatizeni, aby potvrdila pfipadnou pifitomnost nakazy. Pii kontrole
vcelstev odebere vzorky na laboratorni vysetieni. Krajskd veterinarni sprava nésledné
pouci chovatele a nafidi mu, aby oznacil stanovisté vystraznou tabulkou. Déle chovatel
nesmi premistovat vcely, vceli matky, plasty, uly a také zadné vcelatské nacini, které
bylo pouzivano na dotCeném stanovisti. Vcelai nesmi pouzivat na krmeni vcel med

Z oznaceného stanovisté, ani med, jehoz soucasti je med z podezielého stanovisté. 89

Veterinarni sprava nasledné provede epizootologické Setieni. Epizootologické Setfeni je
druh c¢innosti, pfi kterém veterindrni sprava zjiStuje okolnosti spojené s vyskytem
nakazy. Obecné lIze fici, ze ucelem takového Setieni je zjistit mozny zdroj nékazy,
ptipadné dobu, po kterou je ndkaza v daném hospodaistvi pfitomna. Dale sledovat
pohyb zvitat, pomilcek a nacini, které jsou schopny danou nékazu piendset do jinych
hospodafstvi, v tomto ptipad¢ tedy na jina vcelstva a ta nasledné provéfit a tim omezit

Sifeni pfipadné nakazy. *°

K vyvraceni podezieni, a tedy i k ukonceni vySe zminénych ¢innosti krajské veterinarni
spravy, je nutné provést laboratorni vySetfeni s negativnim vysledkem. Laboratorni
vySetfeni nasleduje po odebrani vzorkl pii klinickém zkouméni stanovisté vcelstev. a1

Pokud je laboratorni vySetfeni pozitivni, tak je z logiky véci vyskyt nakazy potvrzen.92

Lze tedy konstatovat, Ze zdolavani ndkazy moru ¢i hniloby vceliho plodu je objektivné
vyrazné preventivnéj$iho charakteru a krajska veterindrni sprava ma vice pravomoci pfi
zdolavani této choroby. Je to dano také tim, Ze tyto nakazy jsou, jak jiz bylo vyse
zminéno, vzacnéj$i a pro vcelstva nebezpecnéjsi. Zaroven lze fici, ze postup pii
zdolavani moru a hniloby vceliho plodu je vice direktivni. Lze to pozorovat naptiklad
vV ukladédni povinnosti chovatelim. V ptipad¢ varrodzy poskytuje pravni uprava

veterinarni spravé prostor pro uvazeni, jaké nastroje budou v nafizeném opatieni

8 Podle §139 odst. 1 Vyhlasky Ministerstva zem&dg&lstvi €.299/2003 Sb., o opattenich pro predchazeni a
zdolavani nakaz a nemoci prenosnych ze zvitat na ¢lovéka.
% Dle §13 odst.3 Vyhlagky Ministerstva zem&délstvi &.299/2003 Sb., o opatienich pro predchazeni a
zdolavani nakaz a nemoci prenosnych ze zvitat na loveka.
% Podle §139 odst. 2 Vyhlasky Ministerstva zem&d&lstvi €.299/2003 Sb., o opattenich pro predchazeni a
zdolavani nakaz a nemoci prenosnych ze zvitat na ¢lovéka.
%2 Dle §139 odst. 3 Vyhlasky Ministerstva zem&d&lstvi ¢.299/2003 Sb., o opatfenich pro predchazeni a
zdolavani ndkaz a nemoci ptenosnych ze zvifat na ¢lovéka.
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uvedeny. Oproti tomu postup pii zdoldvani moru a hniloby je vyrazné¢ mén¢ pruzny a je

zalozen na jasném postupu veterinarni spravy vici chovateltim.

V piipad¢ potvrzeni ndkazy krajska veterinarni sprdva vymezi ochranné péasmo
Vv okruhu nejméné 5 km kolem ohniska ndkazy. Pfi rozhodovani o velikosti dan¢ho
ochranného pasma vezme na védomi epizootologické, ekologické, zemépisné a
biologické podminky. Jasné urceni velikosti pasma je dulezité pfedevsim z divodu
nasledného ukladani povinnosti chovateliim uvnitf tohoto uzemi. Krajska veterinarni
sprava ulozi vSem chovatelim, ktefi maji vcelstva uvnitf pasma, aby neprodlené
provedli prohlidku vcelstev a zajistili vzorky zméli ze vSech Ul na stanovisti.
Prohlidka se provede tak, Ze se rozebere véelatské zatizeni a pokud vcelat zjisti, Ze jsou
véelstva nakazena morem ¢i hnilobou véeliho plodu, pak ma povinnost o tom zpravit
krajskou veterinarni spravu. Co se tyCe zajisténi vzorku méli, tak ten se odevzda na
laboratorni bakteriologické vySetfeni. V ptipad€ pozitivniho vysledku laboratorniho
vySetfeni provede krajska veterinarni sprava klinickou prohlidku vcelstev, pti které
dojde k rozebrani vceliho dila na téch stanovistich, na kterych byla zjisténa nakaza.
Dalsi ustanoveni vyhlaSky obsahuje zdkaz jakéhokoliv pfemisténi vcelstev
Z ochranného pasma a premistovani uvnitf ochranného pasma je moZné jen se
souhlasem krajské veterinarni spravy, ktera vyda souhlas, jen pokud chovatel dolozi, ze

smésny vzorek m&l negativni vysledek.*

Vzhledem k tomu, ze pifitomnost nakazy na stanovisti piedstavuje velice nebezpeény
prvek pro ostatni zdrava vcelstva, je ve vyhlaSce stanovena moznost natidit v urcitych
ptipadech likvidaci vcelstev. Krajska veterinarni sprava natidi likvidace vSech vcelstev
na stanovisti ve chvili, kdy zjisti, Ze je vice neZ 15% vc€elstev nakazenych morem ¢i
hnilobou vceliho plodu. Pti zjisténi, Ze na stanovisti je nakaZzeno méné nez 15%
vcelstev, tak nafidi likvidaci jen nakazenych vcelstev. Pokud se ovSem opét na takovém
stanovisti objevi v pribéhu nasledujiciho roku ndkaza, pak se ptistoupi k likvidaci vSech
zbylych vcelstev na stanovisti. Samotné utraceni vcelstev se provede za pomoci
benzinu. Spole¢né s utracenim véel ma chovatel povinnost zlikvidovat vcelarsky
material a veSkeré hotlavé materidly musi spalit. Pti likvidaci vcelstev je ptritomna

likvida¢ni komise, kterd je urCena krajskou veterindrni spravou. Komise dohlizi na

% Uprava je obsazena v §140 odst. 1 Vyhlasky Ministerstva zemé&d&lstvi €.299/2003 Sb., o opatienich pro
predchazeni a zdolavani ndkaz a nemoci pfenosnych ze zvitat na ¢lovéka.
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fadny prubéh likvidace a nésledné o ni sepiSe likvidaéni zdznam. Vyhlaska dale
stanovuje, jaké chemické slozeni musi mit prostfedky, které se pfi likvidaci pouzivaji.
Na provadéni prohlidky vcelstev je nutné pouzit jednordzové rukavice; po prohlidce se

provede desinfekce rukou, odévu a obuvi.**

Po provedené likvidaci musi chovatel odstranit vSechny vceli produkty z nakazenych
stanovist. Jednd se o med, propolis, vosk i mateti kaSicku. Produkty pochazejici
z ohniska nakazy se neSkodn¢ odstrani dle Natizeni Evropského parlamentu a rady (ES)

¢. 1069/2009.

Ukoncit ochrannd a zdolavaci opatieni spojené s vyskytem ndkazy moru ¢i hniloby
vceliho plodu mize krajska veterinarni sprava v ohnisku ndkazy az po zdarné likvidaci
vcelstev a vcelaiského zafizeni. V ochranném pasmu se tato opatfeni ukonéi az po
uplynuti 1 roku od provedené likvidace. Pozorovaci lhita je zde stanovena pro ptipad,
ze by se nakaza opét v pasmu vyskytla. Pokud by se tak stalo, ochranné pasmo by

—_ e «i1n 96
krajské veterinarni sprava nezrusila.

3.3.6. Zdravotni nezavadnost vCelich produktii

Veterinarni zadkon dale upravuje problematiku nezavadnosti zivo¢isnych produkti. Med
je bezesporu zivocisny produkt97. Z toho diivodu se na jeho kvalitu, sloZeni a ptepravu
vztahuji ustanoveni veterindrniho zdkona ¢i zdkona o potravinach a na jejich zakladé
vydanych podzakonnych predpisi. Nejprve uvedu nékolik elementarnich pozadavki,
které jsou kladeny v podstaté¢ na vSechny Zzivocisné produkty, a nasledné popisi

zakonnou a podzakonnou upravu, ktera se dotyka veelich produktd.

Zivo¢isné produkty musi odpovidat pozadavkim na jejich vyrobu, zpracovéni,
skladovani, pfepravu a uvadéni do obéhu dle pravnich predpisi. Dale musi byt

zdravotné nezavadné a bezpecné. Produkty musi byt zdravotné nezavadné a bezpecné

% Dle §140 odst.2,3,4,5 Vyhlagky Ministerstva zem&dglstvi ¢.299/2003 Sb., o opatienich pro piedchazeni
a zdolavani ndkaz a nemoci pfenosnych ze zvifat na ¢loveka.

% Dle §141 Vyhlagky Ministerstva zem&délstvi €.299/2003 Sb., o opatienich pro predchazeni a zdolavéani
nékaz a nemoci pfenosnych ze zvifat na ¢loveka.

% podle §142 Vyhlagky Ministerstva zem&délstvi €.299/2003 Sb., o opatfenich pro piedchazeni a
zdolavani nakaz a nemoci prenosnych ze zvirat na ¢loveka.

9 Podle §3 odst.1 pism.n) Zakona ¢.166/1999 Sb., o veterinarni péci a o zmén& nékterych souvisejicich
zakond, ve znéni pozdéjsich predpist, .jsou med, mateii kaSicka a vosk jakoz i vyrobky z téchto surovin
povazovany za zivoc¢isné produkty.
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jak pro zdravi lidi, tak i zvifat, a nesmi obsahovat zbytky kontaminujicich latek

. o . oy “ i a0 98
Vv takovém mnozstvi, které piedstavuji nebezpeci pro zdravi lidi.

Specidlni pozadavky jsou kladeny na vSechny zivocisné produkty, které jsou urceny
k lidské spotiebé. Tyto produkty musi pochdzet ze zvifat, které spliiuji veterinarni
pozadavky stanovené pravnimi predpisy. Pro chovatele vcel je dilezit¢ veédét, ze
produkty nesmi pochdzet ztUzemi nebo Casti uzemi, které podléha omezujicim
veterinarnim opatfenim na dané vcely a jejich produkty. Krajska veterinarni sprava
muze vyrobu, zpracovani a uvedeni na trh zivociSnych vyrobkl z takovychto oblasti

. . v v . v , vr r v 799
povolit, ale jen za pfedpokladu, ze jsou dodrzovéana natfizend opatieni.

Problematiku zdravotni nezavadnosti medu fe$i i vyhlaSka Ministerstva zemédélstvi
¢.291/2003 Sb. o zdkazu podavani nckterych latek zvifatim, jejichZz produkty jsou
uréeny k vyzivé lidi, a o sledovani (monitoringu) pifitomnosti nepovolenych latek,
rezidui a latek kontaminujicich, pro néz by zivocisné produkty mohly byt skodlivé pro
zdravi lidi, u zvifat a v jejich produktech. Tato vyhlaska zavadi plan sledovani.'® Plan
sledovani ma za cil zjiStovat, zda se v produktech ¢i v hospodaistvi, ve kterém jsou
zvitata chovana, nachazi nebezpecné latky, které by mohly nepfiznivé ovlivnit zdravi
lidi ¢i zvifat. Tento plan sledovani vytvari statni veterinarni inspekce a je schvalovan
Evropskou komisi. Kazdy rok statni veterinarni sprava provadi aktualizace planu, které
jsou nasledné predkladany Komisi k sezndmeni. V planu sledovani musi byt stanoveny
postupy pii sledovani latek a rezidui obsazenych v piilohdch vyhlaSky €. 1 a 2. Plan take
musi obsahovat postup pfi zjiStovani pfitomnosti latek, které jsou obsazené ve vyse
zminénych piilohdch vyhlasky, v produktech jako jsou maso, mléko, vejce a med.
V plénu sledovani musi statni veterindrni sprava urcit pravidla pro odbér vzorki a jeho

rozsah v souladu s piilohou ¢.3. 1%

% Dle §18 odst. 1 Zakona &.166/1999 Sb., o veterinarni pé&i a o zmén& nékterych souvisejicich zakont,
ve znéni pozdéjsich piedpist.

% podle §18 odst.2,3 Zakona &.166/1999 Sb., o veterinarni péci a o zméné nékterych souvisejicich
zakonu, ve znéni pozdéjsich piedpist.

100y §13 Vyhlasky Ministerstva zem&d&lstvi &.291/2003 Sb., o zakazu podavani nékterych latek
zvifatim, jejichz produkty jsou ureny k vyzivé lidi, a o sledovani (monitoringu) pfitomnosti
nepovolenych latek, rezidui a latek kontaminujicich, pro néz by zivocisné produkty mohly byt Skodlivé
pro zdravi lidi, u zvitat a v jejich produktech.

10 Uprava je obsazena v §13 a 14 Vyhlagky ¢.291/2003 Sb. Piilohy &.1 az 3 jsou piilozeny v kapitole
Ptilohy této diplomové prace.
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Dle vyhlasky musi chovatelé spolupracovat pii plnéni planu sledovani. Chovatelé ¢i
osoby, které vyrabéji a zpracovavaji zivo¢isné produkty, uvadéji do obéhu pouze
zvirata, které nebyly podany nepovolené latky ¢i pripravky a nedoSlo u nich
k nedovolenému oSetieni. Dale museji dodrzovat ochranné lhity, které jsou stanoveny
pro podavani povolenych 1éCivych ptipravki. Stejné ptisné pozadavky museji splnit i
zivoCisné produkty, které jsou uvadény do obchu. Vzhledem k tomu, ze vyhlaska
pouziva termin zejména, pak lze z toho vyvodit, Ze vycet je jen demonstrativni nikoliv

uzavfenjtlo2

3.3.7. Uvadéni vcelich produkti do obéhu

Veterinarni zakon také klade pifisné pozadavky na uvadéni ZivociSnych produkti do
ob&hu. Terminem uvadéni do ob&hu se rozumi distribuce produktii do obchodni site.**
Norma logicky stanovi, Ze neni-li stanoveno jinak, pak Ize uvadét do obéhu jen med,
ktery je zdravotné nezdvadny a pochazi od klinicky zdravého veelstva.'™ Specialni
povinnosti jsou uloZzeny osobdm, které ziskavaji, vyrabéni, zpracovéavaji a uvadéji do
obéhu zivocisné produkty jako podnikatelé. Veterinarni zakon stanovuje mnoho zasad a

technickych postupt, které museji byt dodrzovany tdmito osobami.'®

vvvvv

ta, kterd upravuje prodej malého mnoZstvi vlastnich produktl z prvovyroby piimo
konecnému spottebiteli. Jedna se o prodej medu piimo od vcelaie konecnému
spotiebiteli. Dle § 27a odst. 1 pism. d) veterinarniho zakona mutze chovatel v malych
mnozstvich prodavat med pochazejici z vlastniho chovu vcel. Véelai mize prodavat
med ve své domécnosti, ve svém hospodafstvi, na stanovisti vcelstev, v trznici nebo na
trziSti anebo je dodavat do maloobchodni prodejny. Maloobchodni prodejna musi
zasobit ptimo konecného spotiebitele a musi byt na uzemi stejného kraje, na kterém

jsou umisténa vcelstva, ze kterych pochazi med. Povinnosti prodejce medu jsou vyrazné

2 Dle § 15 Vyhlagky Ministerstva zem&d&lstvi &.291/2003 Sb., o zékazu podavéani nékterych latek
zvifatim, jejichz produkty jsou ureny k vyzivé lidi, a o sledovani (monitoringu) pfitomnosti
nepovolenych latek, rezidui a latek kontaminujicich, pro néz by zivoc¢isné produkty mohly byt Skodlivé
pro zdravi lidi, u zvitat a v jejich produktech.

103 MACHOVA, Jarmila. Pravo ve véelarstvi. V edi¢ni fadé Kapesni prirucky 1. vyd. Praha: Orac,
2001. Kapesni prirucky (Orac). ISBN 80-86199-40-1. str. 95.

1% Uprava je uvedena v § 20 odst. 4 pism. ¢) Zakona &.166/1999 Sb., o veterinarni pé&i a o zméng
nékterych souvisejicich zakont, ve znéni pozdéjsich predpist.

105 Autor prace odkazuje na § 22 Zakona &.166/1999 Sb., o veterinarni pé&i a o zméné nékterych
souvisejicich zakont, ve znéni pozde€jsich predpist.
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redukovany. Pokud je med vcelafem dodavan do maloobchodni prodejny nebo ho
prodava na trzisti ¢i trhu, pak med musi byt oznacen jménem, piijmenim a adresou
bydlisté chovatele. V pfipad¢, Ze se jedna o pravnickou osobu, tak na obalu musi byt
uveden jeji nazev a sidlo. Z obalu musi byt zfejmé mnozstvi medu a druh medu. Pokud
je med dodévan do maloobchodni prodejny, pak jest¢ musi obsahovat idaj o minimalni

dobé trvanlivosti.*%®

Podrobnégjsi tprava je obsazena ve VyhlaSce Ministerstva zemédéelstvi ¢. 289/2007
Sh.27 V t¢ je uréeno, Ze¢ med musi byt vykupovan, pielévan a skladovan v obalech,
které splituji pozadavky na obaly pro zivo€isné produkty. Med nesmi byt také vystaven
slune¢nimu zatfeni. Dilezité je ustanoveni, které tikd, ze za malé mnoZstvi medu se
povazuje mnozstvi neptfevySujici 2 tuny rocéné. Vyhlaska také stanovuje, Ze matefi
kasicka musi byt do 3 hodin po ziskani stabilizovana a nasledné skladovani musi

probihat pfi teploté, kterd neptevysuje 0 oC.108

3.3.8. Dovoz a vyvoz v€el a véelich produkti

Dovoz zvifat a Zivo€isnych produktii je dalsi kapitolou veterindrniho zdkona, ktery se
tyka 1 problematiky vcel. Tuto kapitolu lze rozdélit na dvé ¢asti, tedy na dovoz vcel a
produktli z €lenskych stati Evropské unie a dovoz z tietich zemi. Obchodovani se
zvitaty nebo s Zivoc¢iSnymi produkty v ramci EU je vice liberalizovano nez v ptipadé
tretich zemi. Je to dano pfedev§im jednotnou politikou Evropské unie v ramci
veterinarni péce. Samotné obchodovani v ramci EU je upraveno v nasem pravnim fadu

ve Veterinarnim zakonu v ustanoveni § 28 a nasl..

Zvitata 1 produkty znich pochazejici musi byt zejména z hospodarstvi, které je
registrovano podle plemendiského zdkona a které nepodléhd omezujicim nebo

zakazujicim veterindrnim opatfenim, kterd se vztahuji na zvifata daného druhu. Zvitata

1% Vge uvedeno ve vyse citovaném paragrafu zédkona veterinarniho, tedy §27a odst.1 pism.d) Zakon a
€.166/1999 Sb., o veterinarni péci a o zmeén¢ nékterych souvisejicich zakonti, ve znéni pozdéjsich
predpist.

07 Cely nézev vyhlagky zni Vyhlaska Ministerstva zemd&d&lstvi &.289/2007 Sb. o veterinarnich a
hygienickych pozadavcich na Zivocisné produkty, které nejsou upraveny pfimo pouzitelnymi predpisy
Evropskych spolecenstvi.

108 ¢ 15 Vyhlasky Ministerstva zem&dglstvi &.289/2007 Sb. o veterinarnich a hygienickych poZzadavcich
na zivoc¢isné produkty, které nejsou upraveny piimo pouzitelnymi piedpisy Evropskych spolecenstvi.
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musi byt zdravd a silnd. Dale musi byt evidovana dle plemenatfského zakona a
provazena veterindrnim osvéd¢enim. Zivo¢isné produkty musi byt zdravi nezdvadné ve
vSech fazich jejich vyroby, zpracovani a uvadeéni do ob¢hu. Ve vsech téchto fazich také

musi byt dodrzovany veterinarni piedpisy na ochranu zdravi zvifat.'®

3.3.9. Vykon statni spravy ve vécech veterinarni péce

Veterinarni zakon uvadi jako organy, které plsobi pii vykonu statni spravy ve vécech
veterindrni péfe Ministerstvo zemédélstvi, Ministerstvo obrany, Ministerstvo vnitra,
obce a organy veterinarni spravy.''® Co se ty¢e véelafské &innosti, tak dileZitym
organem, ktery provadi dozor nad dodrzovanim téch ustanoveni veterinarniho zékona,
podle kterych vcelaiim vznikaji urcité povinnosti, je statni veterinarni sprava. Statni
veterindrni sprava je orgdnem veterinarni spravy a spravnim ufadem s celostatni
plsobnosti podiizenym Ministerstvu zemd&d@lstvi. Sprava je tvofena Ustiedni
veterindrni spravou, krajskymi veterindrnimi spravami, které vykonavaji svoji ¢innost
na Uzemi kraji a Méstkou veterinarni spravou v Praze, kterd vykonava svou piisobnost

na izemi hlavniho mésta Prahy. '

3.3.10. Shrnuti

Veterindrni zakon spolecné s provadécimi predpisy obsahuje zékladni povinnosti
véelafe pii chovu vcel a predevS§im stanovuje postup pii prevenci a lécb¢é nékaz
vcelstev. Pro jednotlivé druhy ndkaz uvadi konkrétni postup prevence a zdolavani. Tato
plosna regulace je dilezitd proto, aby se zamezilo $ifeni nemoci z ohnisek nakazy.
Pokud by neexistoval pfedem stanoveny postup, mohla by se pfedev§im varroaza, ktera
pfedstavuje v soucasnosti nejvetsi problém, velice rychle $ifit. Na zdoldvani nikaz
participuje krajskd veterinarni sprava, kterd prostfednictvim mimotadnych opatieni
muze regulovat premistovani véelstev ¢i ukladat véelaiim povinnosti, které uzna za

vhodné, aby se zabranilo $ifeni ndkazy. Veterindrni zdkon dale upravuje podminky pro

vyrobu nezavadnych ZivociSnych produktl a stanovuje podminky pro piemistovani

109828 odst.1 Zakona &.166/1999 Sb., o veterinarni péci a o zmén& nékterych souvisejicich zakont, ve

znéni pozdejsich predpist.

10843 Zakona ¢.166/1999 Sb., o veterinarni pé¢i a o zmén& nékterych souvisejicich zakond, ve znéni
pozdéjsich predpisu.

M piisobnost a konkrétni tprava fungovani statni veterinarni spravy je obsaZena v §47 a nésl. Zakona
€.166/1999 Sb., o veterinarni péci a o zmén€ nekterych souvisejicich zdkonil, ve znéni pozdéjsich
predpisi.
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vcelstev z jednotlivych kraji. Také obsahuje pravidla pro prodej malého mnozstvi medu

pfimo kone¢nému spotiebiteli.

3.4. Plemenitba a plemenarska evidence véel

Plemenitba je fizena ¢innost, pii které dochazi k cilenému rozmnoZzovani hospodaiskych
zvitat dle plemenarského zdkon. Problematiku plemenitby tedy upravuje zakon C¢.
154/2000 Sb., o Slechténi, plemenitbé a evidenci hospodaiskych zvifat a o zméné
nékterych souvisejicich zakont (déle jen plemendisky zdkon). Zakon lze rozd¢lit na dvé
Casti. Jedna z casti se zabyva Slechténim a plemenitbou jednotlivych druht

hospodatskych zvitat a obsahem druhé je evidence a ozna¢ovani doty¢nych zvirat.

Ukolem dané pravni normy je ochrana genetickych zdroji zvifat pfi uchovavani a
vyuziti. Dale by mél zdkon, a na jeho zaklad¢ ptijaté podzakonné pravni piedpisy,
zvelebovat populace hospodatskych zvitat a zachovavat jejich genetické rozmanitosti.
Diilezitym Gicelem je také evidovat a oznaGovat hospodaiska zvifata na tizemi Ceské

republiky. 1

V Ceské republice vykondvaji Slechtitelskou cinnost, tedy cinnosti, kterd ma za cil
rozvijeni a zlepSovani genofondu organizmii, pouze uznana chovatelska sdruZeni.
Takova chovatelska sdruzeni musi byt uznana Ministerstvem zemédélstvi. Pro Slechténi

11 ,
3 Uznané

véelstev je uznanym chovatelskym sdruzenim Cesky svaz véelai.
chovatelské sdruzeni musi vypracovat lechtitelsky program. Slechtitelsky program je
plan, ktery musi obsahovat fadu vlastnosti a znaki, které se u jednotlivych druht
sleduji. Cesky svaz véelaiti dale musi vydavat, ovéfovat a kontrolovat potvrzeni o
puvodu plemennych zvifat a evidovat a zvefejnovat dédicné vady a zvlaStnosti.
Vzhledem Kk tomu, ze vcely a vcelstva jsou dle plemenaiského zakona plemennymi
zvitaty, K jejichz evidenci slouzi nikoliv plemenaiské knihy, ale plemenaiska evidence,

tak Cesky svaz véelait vede i tuto evidenci.

12 ¢ 1 odst.3. Zakona &.154/2000 Sb., o lechténi, plemenitbé a evidenci hospodafskych zvifat a 0 zm&né

nékterych souvisejicich zakont, ve znéni pozdéjsich predpisi.

B Dle § 5 odst. 1 a 10 Zakona &€.154/2000 Sb., o §lechténi, plemenitb& a evidenci hospodaiskych zvifat a
o zméné nékterych souvisejicich zadkonl, ve znéni pozd&jsich piedpisi. Z tohoto odstavce vyplyva
povinnost Ministerstva umoznit dalkovy pfistup k seznamu uznanych chovatelskych sdruzeni pro jiné
Clenské staty a predevSim pro vefejnost. Z obsahu webovych stranek, stavu platného ke dni 1.1.2018, je
ziejmé, 7e pravé Cesky svaz véelafii je uznanym chovatelskym sdruzenim pro chov véely medonosné
krafiské. Dostupné z: http://eagri.cz/public/web/mze/zemedelstvi/zivocisna-vyroba/uznana-chovatelska-
sdruzeni/
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Plemenatska evidence je vedena podle fadu plemenaiské evidence. Obsah fadu musi byt
v souladu s pozadavky, které jsou uvedeny ve vyhlasce ¢.448/2006 Sb., o provedeni

plemenaiského zdkona. Konkrétni tidaje jsou dle § 17 vyhlasky obsazeny v pftiloze ¢.5,
cast B.M
Co se ty¢e rozmnozovani vcel, tak mimo piirozeného rozmnozovani, kdy je vceli matka

T . . <1 51115
oplozena spermatem vcelich trubcli bez zasahu ¢lovéka

116
k.

, Se k plemenitbé pouziva i

inseminace véelich mate

Kuvadéni plemenného materidlu véel do ob&hu zdkon stanovuje nékolik podminek.
Plemenny material, ktery pochazi z Ceské republiky, musi byt provazen potvrzenim o
puvodu. Potvrzeni o piivodu je doklad o identité, ptivodu a vykonnosti zvitat, ze kterych
pochazi tento material. Toto potvrzeni je vyddvano uznanym chovatelskym sdruzenim,
tedy Ceskym svazem véelaiti, na zakladé udajii vedenych v plemenaiské evidenci.
Dovezeny plemenny material véel musi byt ovéteno, coz je dle zakona proces, ktery by
mél byt dukladn&jsi nez samotné potvrzeni o puvodu. Premistovat véely a jejich
plemenny materidl lze z jinych Elenskych stath EU 1 ze tfetich statd jen se souhlasem
Ministerstva zeméd¢lstvi. Podrobnosti jsou stanoveny v jednotlivych vyhlaskach, které
zékon provadgj Tl

Druh4 cast zdkona se zabyva upravou evidence a oznaCovani chovanych zvitat.
Z ustanoveni § 23 plemenaiského zakona vyplyva, Ze kazdy chovatel md povinnost
evidovat chovana zvifata a hlasit zmény povéfené osob&. Povéfenou osobou je zde
mySlena osoba dle § 2 odst. o, tedy pravnickd osoba, kterou ministerstvo povéfilo
k vykonu &innosti dle § 23c. Vykonem této &innosti byla povéiena Ceskomoravska
spoleénost chovatelt, a.s. (dale jen CMSCH). Vyhlaska &. 136/2004 Sb. stanovuje

detailngjsi postup pii plnéni povinnosti vyplyvajicich ze samotného zakona. Registrace

M To vie ve svétle ustanoveni § 10 Zakona &.154/2000 Sb., o §lechténi, plemenitbé a evidenci

hospodaiskych zvifat a o zméné nékterych souvisejicich zakont, ve znéni pozde€jsich predpist, a § 17
Vyhlasky Ministerstva zemed€lstvi ¢. 448/2006 Sb. o provedeni nékterych ustanoveni plemenéaiského
zékona.

115 pateni probiha tak, Ze se v mist& pafeni sejde vice trubcti a Sekaji na matku, ktera prilétne a je naslednd
oplodnéna. Cely proces je popsan v WEIB, Karl. Vikendovy vcelaf: Skola véelafeni s nastavkovymi uly.
Libeznice: Vikend, 2005. ISBN 8072223682., na stran¢ 30-31.

18 Dle § 20 odst. 4 Zakona ¢.154/2000 Sb., o §lechténi, plemenitbé a evidenci hospodatskych zvifat a o
zméné nekterych souvisejicich zakont, ve znéni pozdéjsich predpisi.

1 Dle ustanoveni § 21 odst. 1 a 9 ve spojeni s §11 a §12 Zakona &.154/2000 Sb., o §lechténi, plemenitb&
a evidenci hospodaiskych zvitat a 0 zméné€ né€kterych souvisejicich zakond, ve znéni pozdéjsich predpist.
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chovatele véel do tstiedni evidence probéhne tim, Ze véelat posle CMSCH formulat, ve
kterém uvede pocet vcCelstev a jejich umisténi. Timto postupem jsou tedy vcelstva
zaevidovana do ustfedni evidence. Vzhledem k tomu, ze je dulezité pro statni spravu
veédeét, kde vsude jsou vcelstva chovana a v jakém mnozstvi, pak takové hlaseni je dle
VyhlaSky nutné ¢init kazdy rok. Dé&je se tak k 1. zaii kalendainiho roku. Do 15. zafi
musi byt formulai predan povéfené osobé, tedy CMSCH. V piipadé, Ze se jedna o
pievoz vcel z ostatnich ¢lenskych statli nebo i ze tietich zemi, pak je nutné do 30 dnii od
takového premisténi nebo dovozu sdélit povérené osobé tdaje o zemi, ze které byly
vCely pfemistény, informace o druhu a také o pocétu vcel ¢i véelstev. Povéfena osoba

L. : o w111
vede také evidenci chovatelt véel. '8

Chovatel je také povinen nahlsit CMSCH ukonéeni &innost, a to do 7 dnii od chvile

ukonéeni. 't

Lze tedy konstatovat, Zze vcelai musi kazdy rok podéavat zpravu o poctu chovanych
vCelstev a jejich umisténi. Tyto informace jsou z Ustfedni evidence Cerpany statni
veterindrni spravou v pfipadé ndkaz a na zdklad¢ téchto udaji jsou vyhlaSovédna

mimoradna opatieni.

3.5. Potravinarstvi

Vzhledem k tomu, Ze pfi chovu vcel je jednim z dalezitych vystupt také med, je tieba
popsat, jak se pravni pfedpisy stavi k jeho distribuci. Neni fakticky sporu o tom, Ze med
je zivoc€isny produkt (ostatné jiz tak bylo vyse uvedeno). 120y geském pravnim fadu je
med definovan jako: potravina prirodniho sacharidového charakteru, sloZena prevazné
z glukozy, fruktozy, organickych kyselin, enzymii a pevnych castic zachycenych pri
sberu sladkych stav kvetu rostlin (nektar), vyméski hmyzu na povrchu rostlin
(medovice), nebo na Zivych cdstech rostlin véelami (Apis mellifera), které sbiraji,

pretvareji, kombinuji se svymi specifickymi latkami, uskladnuji a nechdvaji

18 Dle ustanoveni oddilu 10 (tedy § 80-82) a ustanoveni § 29 odst. 6 Vyhlasky Ministerstva zeméd¢lstvi
¢.136/2004 Sb., kterou se stanovi podrobnosti oznacovani zvifat a jejich evidence hospodafstvi a osob
stanovenych plemenaiskym zakonem. Do kapitoly pfilohy pfikladam formulaf dle pfilohy ¢.15 vyhlasky.
19 Ustanoveni §31 Vyhlasky Ministerstva zem&d&lstvi &.136/2004 Sb., kterou se stanovi podrobnosti
oznacovani zvifat a jejich evidence hospodafstvi a osob stanovenych plemenarskym zakonem.

120 Dle §3 odst. 1. pism. n) Zakona ¢.166/1999 Sb., o veterinarni pé&i a o zm&né nékterych souvisejicich
zakond, ve znéni pozdéjsich predpist, je ve vyctu zivocisnych produkt uveden i med a vceli vosk.
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dehydratovat a zrat v plastech.*** Jingmi slovy je med latka, kterou vytvaieji véely z
zivych Casti rostlin, tim, Ze sbiraji nektar z kvétl ¢i sekrety hmyzu, obohacuji je, a
nechavaji dozravat v plastvich. Ustfednim predpisem, ktery upravuje problematiku
toho, co je dle pravniho fadu chapano jako med, je pravé vyhlaska Ministerstva
zemédelstvi €.76/2003 Sb. V ni jsou v §7 uvedeny ruzné¢ druhy medu a taktéz
vysvétleni, ze pyl nemusi byt uveden pii prodeji medu v jeho slozeni, protoze je jeho
piirozenou soucasti. Z vyhlasky se tedy dozvidame, ze med kvétovy je med pochazejici
zejména z kvéth nektard a med medovicovy med pochézejici zejména z vymeskna
hmyzu (Hemiptera) sajiciho z rostlin na zivych ¢astech rostlin nebo ze sekretii zivych
&asti rostlin.*? Vyse uvedené pravni déleni koresponduje s tim, co odborna véelaiské
literatura povazuje za klasické tfidéni medu, tedy med kvétovy (nektarovy) a lesni.
Med se dé€li na kvétovy a lesni podle ptivodu surovin, ze kterych pochézi. Zakladem
medu kvétového je nektar, ktery je ziskavan véelami z hmyzosnubnych rostlin. Nektar
vytvareji rostliny jen pro to, aby prilakaly vcely, které se pii jeho sbéru zaprasi pylem a
ten pfenesou na dal$i rostlinu a tim umozni vytvofeni plodu a semen. Druhym typem
medu je tedy med lesni, resp. medovicovy. Jeho zékladni sloZkou (resp. surovinou,
kterou vcely sbiraji, pfeménuji a ukladaji do plastvi) je medovice. Medovice je
vytvatena hmyzem. Hlavni druhy, které se podileji na tvorbé medovice svymi vymeésky,
jsou msice, Cervei a mery. Medovice se nachazi na listech nebo jehlicich stromi, proto

je druh medu, ktery z nich vznik4 oznacovan vcelati jako med lesni.*?®

V zakon¢ o potravinach a tabadkovych V}'/robcich124, na jehoZz zéklad¢ je také vydavano
mnoho provadécich vyhlaSek Ministerstva zemé&délstvi, se také nachazi nekolik
ustanoveni, které se tykaji problematiky distribuce medu. Pro ucely tohoto zakona se

TRV o T - 12
potravinami Zivo&isného pivodu rozumi i véeli produkty, tedy bezesporu i med.'?

121 87 pism. a). Vyhlasky Ministerstva zem&d&lstvi &. 76/2003 Sb., kterou se stanovi pozadavky pro

piirodni sladidla, med, cukrovinky, kakaovy praSek a smési kakaa s cukrem, ¢okolddu a cokoladové
bonbony.

122 87 pism. b),c). Vyhlagky Ministerstva zem&dglstvi &. 76/2003 Sb., kterou se stanovi pozadavky pro
pfirodni sladidla, med, cukrovinky, kakaovy prasek a smési kakaa s cukrem, cokoladu a cokoladové
bonbony.

12 WEIB, Karl. Vikendovy véelai: $kola v&elateni s nastavkovymi uly. Libeznice: Vikend, 2005. ISBN
8072223682., str. 166-170.

124 7akon & 110/1997 Sb., o potravinich a tabakovych vyrobcich a o zméné a doplnéni nékterych
souvisejicich zakont, ve znéni pozdéjsich predpisu.

12582 odst. 1 pism. o) Zakona & 110/1997 Sb., o potravinich a tabakovych vyrobcich a o zméng a
doplnéni nékterych souvisejicich zakoni, ve znéni pozdéjsich predpist.
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Obecné lze fici, ze povinnosti, které obsahuje tento zakon, se vztahuji na provozovatele
potravinaiského podniku. Definici toho, co je pravnim fadem mysleno jako
potravinaiskym podnikem, ¢i kdo je povazovan za provozovatele takového podniku
nalezneme v nafizeni Rady ES ¢. 178/2002, které bylo implementovano do naSeho
pravniho fadu novelou zakona o potravinarstvi ¢.317/2004 Sb. Konkrétné v ¢lanku 3
pod pism. 2 se ,potravinarskym podnikem* rozumi vetejny nebo soukromy podnik,
ziskovy nebo neziskovy, ktery vykonava cinnost souvisejici s jakoukoli fazi vyroby,
zpracovani a distribuce potravin; a pod pism. 3 se ,,provozovatelem potravinaiského
podniku® rozumi fyzickd nebo pravnickd osoba odpovédnd za plnéni pozadavkl
potravinového prava v potravinaiském podniku, ktery fidi. Z toho tedy plyne, ze
vSechny povinnosti, které jsou obsazené v zdkoné o potravinach, se tykaji podnikd,
které museji provozovatelé¢ potravinaiskych podnikti dodrzovat, patii povinnost
dodrzovat smyslové, fyzikalni, chemické a mikrobiologické pozadavky na jakost

potravin.'?®

Jakost je soubor typickych vlastnosti dané potraviny, které stanovuje zékon
o potravinach, provadéci ptfedpis nebo piimo pouzitelny predpis Evropské unie.
V ptipad¢ medu je jeho jakost stanovena vyhlaskou Ministerstva zemédélstvi, €.76/2003
Sb.. Jak jiz bylo vySe zminéno, tak tato vyhlaska definuje to, co je dle platné pravni
upravy za med povazovano. Dale jsou ve vyhlaSce stanoveny pozadavky na jakost
medu, tedy dle §10: ,, ) Do medu nesmi byt pridany, s vyjimkou jiného druhu medu,

zadné jiné latky vcetné pridatnych latek.

(2) Z medu nesmi byt odstranén pyl ani jina specificka soucdst medu, s vyjimkou
pripadu, kdy tomu pri odstranovani cizorodych anorganickych a organickych latek,

zejména filtraci, nelze zabranit.

(3) Med, s vyjimkou pekarského (prumyslového) medu, nesmi a) mit jakékoliv cizi
prichuté a pachy, b) zacit kvasit nebo peénit, c) byt zahrat do takové miry, Ze jeho
prirozené enzymy jsou zniceny nebo vyznamné inaktivovany, d) byt u néj uméle zmeénéna

kyselost.

126 83 odst. 1 pism. a) Zakona &. 110/1997 Sb., o potravinach a tabakovych vyrobcich a o zméng a

doplnéni nékterych souvisejicich zakond, ve znéni pozdéjsich predpist.
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(4) Smyslove, fyzikalni a chemické pozadavky na jakost jsou uvedeny v priloze ¢. 3

tabulkach 1 a 2.°**

Ve vyhlasce je také upraven postup pii oznacovani baleného medu, ktery je podnikem
uvadén do trzni sité. Pozadavky samoziejmé nejsou kladeny na vcelate, ktefi prodavaji
drobné mnozstvi medu takzvané ,,ze dvora“ (o tom ostatn¢ bylo jiz pojednano vyse).
Zakladni povinnosti pii baleni a oznaCovani potravin jsou obsazeny v zdkoné o
potravinach. Pro oznacovani medu se pouziji dva provadéci ptfedpisy, vyhlasky
Ministerstva zeméd¢lstvi €.417/2016 Sb., o nékterych oznacenich potravin a vyhlaska ¢.
76/2003 Sb.. Dle §9 vyhlasky €.73/2003 Sb., se krom¢ udaji, které vyzaduje zakon a

128

provadéci vyhlaska ", se med na etiketé dale oznaci podle svého puvodu (tedy dle §8

pism. a) vyhlasky ¢.73/2003 Sb) a podle zptsobu jeho ziskani ¢i obchodni tpravy (to
vSe dle §8 pism. b) stejné vyhlasky). Dalsi udaj, ktery musi na etiketé byt pfitomen, je
udaj o tom, vjaké zemi byl med ziskdn, pokud se jednd o smés medi
pochazejicich z vice zemi Evropské unie nebo ze tretich zemi, 1ze ndzvy zemi piivodu
nahradit jednim z nasledujicich oznaceni:1. ,,smés medl ze zemi EU%, 2. ,,smés medi
ze zemi mimo EU%, 3. | sm¢és medii ze zemi EU a ze zemi mimo EU*. Dle vyhlasky lze
med oznacit regiondlnim, izemnim nebo mistnim oznacenim pivodu, pokud vyrobek
pochazi zcela z uvedeného zdroje pivodu. Etiketa mize obsahovat také druh rostliny, z
nichZ med pochazi, pokud vyrobek pochazi zcela nebo pfevazné z uvedeného druhu a
ma odpovidajici organoleptické, fyzikalnéchemické a mikroskopické charakteristiky
nebo jiné specifické charakteristiky jeho jakosti. Pekafsky med a filtrovany se na
ptepravnich nadobéch, obalech a v obchodnich dokladech oznacdi slovy ,,pekarsky med*
nebo ,,pramyslovy med“ a ,filtrovany med“. Pokud je med pekaisky nebo med
filtrovany pfidany do jiného druhu medu, oznaci se smés téchto mediu jako ,,med
e 129

pekatsky* nebo ,,med filtrovany“.”” Na etiketé¢ obalu potravinaiského medu, je vzdy

tieba uvést, ze je urcen pouze k vareni, peceni ¢i obdobnému zpracovani.

27 Tabulky jsou k dispozici v kapitole diplomové prace s nazvem Piilohy pod pismenem ¢&.1

128 \/ tomto ptipadé mé&l normotvirce na mysli Zakon & 110/1997 Sb., o potravinich a tabékovych
vyrobcich a o zméné a doplnéni nékterych souvisejicich zakond, ve znéni pozdéjSich predpist, a
Vyhlasku Ministerstva zemédélstvi ¢.417/2016 Sb., o nékterych zptisobech oznacovani potravin..

29 Dle §7 pism. f) a k) Vyhlagky Ministerstva zem&délstvi¢.76/2003 Sb., kterou se stanovi pozadavky
pro piirodni sladidla, med, cukrovinky, kakaovy prasek a smési kakaa s cukrem, ¢okoladu a cokoladové
bonbony, se filtrovanym medem rozumi med, ktery byl po ziskdni upraven odstranénim cizich
anorganickych nebo organickych latek takovym zplisobem, ze dochdzi k vyznamnému odstranéni pylu a
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Lze konstatovat, ze specidlni Uiprava na oznacovani medu je relativné pfisnad a jejim
ucelem je bezesporu zvysit informovanost dalSich odbératelt ¢i  konecnych

spotrebitelil. >

3.6. Rostlinolékarska péce
Rostlinolékarska péce je soubor pravnich, technickych, organizacnich a odbornych

131 O
Rostlinolékaiska péce je upravena

opatieni za ucelem uchovani zdravi rostlin.
v zakoné €. 326/2004Sb., o rostlinolékaiské péci a o zménach souvisejicich predpist.
Pravni uprava je konkretizovdna v celé fadé podzadkonnych ptedpisii, jez nekteré jsou
pro vcelaistvi velice dilezité™*®. Zakon je reakci na piistoupeni Ceské republiky do
Evropské unie. Jeho vydani mimo jiné tedy sleduje harmonizaci pravniho fadu Ceské
republiky s pravem Evropské unie. Evropské pravo v oblasti rostlinolékarské péce
usiluyje o ochranu Uzemi clenskych stati pred zavlékanim a Sifenim organizmil
Skodlivych pro rostliny a ochranu pfed dovozem takovych organizml ze zemi mimo
Evropskou unii. K plné harmonizaci v této oblasti doslo v roce 2000, kdy byla pfijata
smérnice Rady 2000/29/ ES o ochrannych opatienich proti zavlékani organizmii
Skodlivych rostlindm nebo rostlinnym produktim. Obsahem smérnice je zakaz dovazet
a uvadeét do obéhu skodlivé organizmy (tj. Sktidce rostlin nebo rostlinné produkce, kteti
patii do ZivociSné nebo rostlinné fiSe nebo to jsou mykoplazmy, viry nebo jiné
patogeny). V piiloze smérnice jsou takové organizmy vyjmenovany. Pro ¢lenské staty
vyplyva ztéto smérnice povinnost zavést ufedni kontroly na hranicich, které maji
zjiStovat, zda rostliny, které piekrauji hranice, nejsou napadeny Skodlivym

organizmem. Z kontrol rezultuje takzvany rostlinolékatsky pas, ktery provazi kazdou

pekafskym medem (primyslovym medem) - med urceny vyhradné pro prumyslové pouziti nebo jako
slozka do jinych potravin; mize mit cizi ptichut’ nebo pach, mize vykazovat pocinajici kvaseni nebo
mohl byt zahtat.

130 Dle autora této diplomové préace je také dillezité, e Vyhlaska &.76/2003 Sb., obsahuje povinnost uvést
na etiket¢ zemi pivodu medu, protoze tim nepiimo nuti spotiebitele k tomu, aby jeho rozhodnuti v
piipadé, Ze si chce med zakoupit, bylo také motivovano tim, odkud med pochazi. Podle subjektivniho
nazoru autora této prace spotiebitelé v pfipadé nakupu podobnych potravin jako je med, tenduji k tomu,
vybirat si je také dle toho, zda byl produkt vyroben v blizkosti jejich bydlisté ¢i nikoliv. To bezesporu
vede K podpofte regionalnich potravin a tedy napiiklad ke snizeni negativnich externalit.

131 DAMOHORSKY, Milan, Hana MULLEROVA, Martin SMOLEK a Tereza SNOPKOVA.
Zemé&délské pravo. Plzeii: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cengk, 2015. ISBN 978-80-7380-584-5.
Str. 80.

132 Napt. Vyhlaska Ministerstva zemédélstvi ¢. 327/2012 Sb., o ochrané vcel, zvére, vodnich organismi a
dalSich necilovych organismi pfi pouziti pfipravkl na ochranu rostlin.
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rostlinu €i rostlinny produkt. Evropské pravo také reguluje oblast uvadéni piipravki na
ochranu rostlin na trh. Konkrétn¢ se jedna o natizeni Evropského parlamentu a Rady ¢.
1107/2009, o uvadéni piipravki na ochranu rostlin na trh a o smérnice Evropského
parlamentu a Rady ¢. 2009/128/ES, o pouzivani pesticidii. Cilem této Upravy je zvysit
informovanost o spravné aplikaci pesticidl, regulaci prodeje a kontroly a stanovit

pozadavky na odbornou kvalifikaci distributort. >

Zakon o rostlinolékarské péci sleduje zejména dva cile. Prvnim z nich je ochrana
kulturnich rostlin samotnych pfed zavlékanim a rozmnozovanim organizmd, které jsou
pro n¢ Skodlivé. Druhym aspektem je ochrana necilovych organizmu (vcel, zvéte atd.)
pfi aplikaci ochrannych prostiedki proti Skodlivym organizmim. Pro tucely této
diplomové prace se zaméfim na aplikaci ptipravkl se Skodlivymi ucinky na necilové

organizmy, tedy i na vcely.

3.6.1. Piipravky na ochranu rostlin

Aplikace piipravkll na rostliny je jednim ze zplisobli ochrany rostlin pfed pisobenim
Skodlivych organizmt. Klicovym piedpisem je v této oblasti vySe zminéné natizeni EP
a Rady ¢. 1107/2009. Toto nafizeni obsahuje dva typy fizeni. Jedna se o schvalovaci
fizeni a o povolovaci fizeni. Schvalovaci fizeni je povinné pro latky, které se pouzivaji
Vv pfipravcich na ochranu rostlin a povolovaci fizeni pro samotné piipravky. DilleZitost
takovych fizeni spoc¢iva v tom, Ze bez udéleni povoleni v daném clenském staté, nelze
pfipravek uvadét na trh ani jej pouZzivat. Obsahem fizeni je splnéni poZadavki, které
jsou vyjmenovany v nafizeni. Zejména je tfeba zkoumat, zda piipravek neobsahuje
latky, které jsou zakazany ¢i zjistit piijatelnost fyzikalnich a chemickych vlastnosti
z hlediska spravného pouziti a skladovani. V Ceské republice je tifadem vydavajici

’ s YTy ’ ’ v ;o v 1% , 134
povoleni dle tohoto natizeni Ustfedni kontrolni a zkuSebni tstav zemédé&lsky. 3

3.6.2. Ochrana vcel pri aplikaci pripravki
Zakon o rostlinolékaiské péci obsahuje podrobnou upravu skladovéni a jiného

nakladani s ptipravky. Pro ochranu vcel a jinych necilovych organizmu jsou dilezita

' DAMOHORSKY, Milan, Hana MULLEROVA, Martin SMOLEK a Tereza SNOPKOVA.
Zemedelské pravo. Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cenek, 2015. ISBN 978-80-7380-584-5.
Str.69.

** DAMOHORSKY, Milan, Hana MULLEROVA, Martin SMOLEK a Tereza SNOPKOVA.
Zemédélské pravo. Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cenék, 2015. ISBN 978-80-7380-584-5.
Str.84-85.
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ustanoveni § 34 odst. 2 pism. b), § 49 odst. 1 pism. a), § 51, § 74 odst. 1 pism. g) a § 88
odst. 1 pism. d) vySe zminéného zakona a piedev§im nékolik vyhlasek Ministerstva

zemédalstvi. 1

V ustanoveni § 34 odst. 2 pism. b) je zakotven zékaz prodeje ptipravkl predstavujicich

vyznamné riziko pro necilové organizmy, tedy i1 vCely, neprofesionalnim uzivateltim.

V §49 odst. 1 pism. a) je uvedeno: Pri aplikaci pripravkit nesmi byt postupovano v
rozporu s pozadavky na ochranu vod, vcel, zvére, vodnich organismit a dalSich
necilovych organismii véetné rostlin, stanovenymi provadécim pravnim predpisem. Zde
se jedna spiSe o obecnou proklamaci a zdiraznéni ochrany vyse uvedenych objektii pfi

samotném pouzivani ptipravku.

Konkrétn¢j$i uprava je stanovena v § 51 rostlinolékaiského zdkona a v navazujici
vyhlaSce Ministerstva zemédélstvi €. 327/2012 Sb. Toto ustanoveni koncentruje pravni
upravu ochrany vcel v rostlinolékaiském zakoné€, a tedy ptfi aplikaci nebezpecnych

ptipravki a latek.

Na zaklad¢ tohoto ustanoveni postupuji profesionalni uzivatelé i chovatelé vcel.
Profesionalnim uzivatelem je osoba, vcéetné¢ obsluhy, technikli, zaméstnavateli a
samostatné vydélecné €innych osob, kterd pouziva ptipravky v rdmci svych profesnich
¢innosti, jak v oblasti zemé&délstvi, tak v jinych odvétvich 3¢ Dle § 51 odst. 1
rostlinolékafského zdkona musi profesiondlni uzivatel, ktery pifi podnikani ve
venkovnim prostiedi pouZziva ptipravky nebezpecné nebo zvlasté nebezpecné pro vcely,
postupovat v souladu s postupem, ktery je uveden v dalsich ustanovenich § 51, jinak
nesmi tyto pfipravky pouzivat. Zakonodarce tedy nuti tyto osoby, aby pfed samotnou
aplikaci postupovali dle stanoveného postupu. Ze znéni § 51 odst. 2 vyplyva, zZe pred
aplikaci je tieba zjistit prostfednictvim evidence hospodafstvi podle objekt ur¢enych k

chovu evidovanych zvitat podle zdkona o zemédélstvi informace 0 umisténi stanovist’

v

135 K nejdiilezit&jsim podzakonnym pravnim piedpistim, na zakladé kterych se provadi vyie zminéna
ustanoveni rostlinolékarského zdkona, patfi VyhlaSka Ministerstva Zemeédélstvi ¢. 327/2012 Sb., o
ochrané vcel, zvére, vodnich organismi a dalSich necilovych organismii pfi pouziti pfipravkt na ochranu
rostlin, dale Vyhlaska Ministerstva zemédélstvi ¢.32/2012 Sb., o piipravcich a dalSich prostfedcich na
ochranu rostlin a dalsi.

138 Dle ustanoveni § 2 odst. 2 pism.h) Zakon & 326/2004Sb., o rostlinolékaiské péci a o zméng nékterych
souvisejicich zakont, ve znéni pozde€jsich piedpist..
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vcelstev v dosahu alespoit 5 km od hranice pozemku. Nasledné je nutné alesponn 48

hodin pted provedenim aplikace upozornit chovatele dotc¢enych vcel.

Z vyse uvedeného je zfejmé, ze informace o umisténi véelstev a také o jejich poctu a

chovateli se ziskavaji z evidence dle plemenaiského zakona.*®

Pokud se tedy rozhodne n¢kdo aplikovat piipravek nebezpecny nebo zvlast nebezpecny
pro vCely, musi postupovat v souladu s § 3 a nasl. vyhlasky ¢.327/2012 Sb. Vyhlaska o
ochrané vc¢el vymezuje nékolik pojmi, které jsou relevantni pro ochranu vcel. Porostem

navstévovanymi v¢elami se rozumi:

1. lesni porost se stromy a keri lesnich drevin, které kvetou, nebo se na nich vyskytuje

medovice nebo mimokvétni nektar.

2. porost na pozemku ve venkovnim prostiedi mimo pozemek s lesnim porostem, na
jehoz jednom ctverecnim metru jsou v dobé oSetreni priimérné vice nez dvé kvetouci

. v , . Ly L . 138
rostliny, véetné kvetoucich plevelii, navstévované vcéelami.

Medovici se rozumi sladka tekutina, kterd je vylucovana nékterymi druhy hmyzu a
mimokvétni nektar, je tekutina, ktera je vyluCovana riznymi rostlinami na listy nebo na
fapicich listt. 139

Vyse uvedené definice jsou dulezité pii aplikaci dalSich ustanoveni vyhlasky c.
327/2012 Sb. V té je stanoveno, Ze piipravky, které jsou v rozhodnuti o povoleni
oznaceny jako zvlast nebezpetné pro vcely, nesmi byt aplikovany na porosty
nav§tévované vcelami a na stromy a kefe v kvétu, které jsou navstévovany vcelami,

pokud se na nich nachazi medovice nebo mimokvétni nektar. 140

137 Dle ustanoveni § 51 odst. 2 Zakona &. 326/2004Sb., o rostlinolékaiské péci a o zm&né nékterych

souvisejicich zakoni, ve znéni pozdé&jSich predpisi, ktery odkazuje na evidenci dle Zakona
€.252/1997Sb., o zemedé€lstvi, ve znéni pozdéjsich predpist., ve kterém je v §30 odst. 5 uvedeno, Ze v
piipadé vcel se postupuje podle §23b Zakona ¢.154/2000 Sb., o Slechténi, plemenitb¢ a evidenci
hospodaiskych zvifat a o zméné€ nékterych souvisejicich zakont, ve znéni pozdéjsich piedpisi..

138 Citace ustanoveni § 2 pism. a) Vyhlagky Ministerstva zem&d&lstvi & 327/2012 Sb., o ochrané véel,
zvéfe, vodnich organismu a dalSich necilovych organismu pii pouziti pfipravki na ochranu rostlin.

¥ Dle § 2 pism.b) a ¢) Vyhlagky Ministerstva zem&dg&lstvi &. 327/2012 Sb., o ochrang véel, zvéte,
vodnich organismu a dal$ich necilovych organismi pfi pouziti pfipravkli na ochranu rostlin.

9 podle § 3 Vyhlasky Ministerstva zemédélstvi ¢. 327/2012 Sb., o ochrané véel, zvéfe, vodnich
organismU a dalSich necilovych organism0 pfi poufZiti pfipravk( na ochranu rostlin.
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Oproti tomu pfipravek, ktery je méné nebezpecny pro vcely, a je tedy oznaen jako
ptipravek nebezpecny pro vcely, 1ze aplikovat v porostech, které navstévuji vcely, ale
jen po skonceni denniho letu vc¢el a nejpozdéji do dvacaté tieti hodiny ptislusného dne.
Vcely omezuji svoji aktivitu, pokud nesviti slunce nebo jsou nevhodné klimatické
podminky. Z raciondlniho diivodu vyhlaska umoziiuje oSetfovateli porostu provést

o , y 1o ‘1., 141
samotnou aplikaci, ale zarovent musi brat ohled na vcely.

Pro aplikaci obou druht prostfedkt je stanoveno, Ze jejich pouziti nesmi pfimo ohrozit
vcely. S tim je spojena povinnost osetfovatele aplikovat tyto prostiedky v dobé¢ letu vcel
v takové vzdalenosti od mist, kde se nachazi vcely nebo je zde zvySena
pravdépodobnost vyskytu vcel, aby bylo zajiSténo, Ze pouzitd metoda piipadné sila a

< c NI o s 142
smér vetru nezplisobi zasazeni danych oblasti ¢i ptimo jednotlivych vcel.

Z dalsich ustanoveni Vyhlasky ¢. 327/2012 Sb., je nutné zminit ustanoveni § 6, ve
kterém je definovano, jak postupovat pii zjisStovani, zda se porost da podradit pod
takovy, ktery je navstévovany véelami a zaslouZzi si tedy vétsi ochranu pravé z tohoto
davodu. Primeérny pocet kvetoucich rostlin v porostu vcetné kvetoucich plevelu k
posouzeni, zda jde o porost navstévovany vielami, se zjistuje v pdasech rovnomérné
rozvrzenych, 1 m Sirokych a 100 m dlouhych; na plochach do 10 ha na péti mistech, na
plochach 10 ha a vice na deseti mistech. Jsou-li podstatné rozdily v zakvétani casti

porostu, posuzuje se kazda tato cast samostatne.

Zakonnd uprava spole¢né s navazujicim ustanovenim vyhlasky pamatuje na piipady,
kdy dojde v souvislosti s aplikaci prostfedkli k uhynu vcel ¢i jinych necilovych
organizmu. Chovatel, ktery zjisti, ze doslo k tthynu vcel v disledku pouziti pripravku,
nahlasi tuto skutecnost neprodlen¢ krajské veterinarni spravé. Ta ve spolupraci s
Ustiednim kontrolnim a zkusebnim tstavem zemédélskym (dale jen ,,istav*) provede
Setfeni v dot¢eném miste. Jsou-li zde pochybnosti v otazce uhynu véel, pak tyto organy
zajisti odbér vzorku uhynulych vcel. Je nutné odebrat minimalné 500 kusiti uhynulych

vcel a alespont 200 gramti porostu, ktery byl oSetfovan a tyto vzorky do 72 hodin od

“podle § 4 Vyhlasky Ministerstva zemédélstvi ¢. 327/2012 Sb., o ochrané véel, zvéfe, vodnich

organismU a dalSich necilovych organism( pti pouZiti pripravkl na ochranu rostlin.

142 vevs s Iy .. v v Y v
Podrobnéjsi Uprava stanovena v § 5 Vyhlasya Ministerstva zemédélstvi ¢. 327/2012 Sb., o ochrané

véel, zvére, vodnich organismU a dalSich necilovych organism0 pfi pouZiti pfipravkd na ochranu rostlin.
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osetfeni porostu dorucit ustavu k analyze. Po zhodnoceni vzorkli informuje ustav o
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vysledku Setfeni dotcené chovatele.

V ptipad¢ provedeného mistniho Setfeni nejsou dotena prava na uplatnéni narokd na

nahradu Skody podle obecnych pravnich pfedpisﬁ.l44

Dle ustanoveni §74 odst. 1 pism. g vykonava Ustav dozor nad dodrzovanim opatienim,
které jsou stanoveny na ochranu vcel. V dalSich ¢astech rostlinolékatského zdkona jsou
vymezeny skutkové podstaty prestupkt fyzickych osob, pravnickych i fyzickych osob

podnikajicich, kterych se dopusti tim, Ze porusi povinnosti stanovené v § 51.1°

3.6.3. Letecka aplikace pripravki

Letecka aplikace ptipravkil je zakazana, neni-li stanoveno jinak. Z toho vyplyva, ze
existuji pripady, kdy lze povolit tuto formu aplikace ptipravkd. Leteckou aplikaci
schvaluje na zékladé pedchoziho planu letecké aplikace Ustav. Pro uéely této prace je
stéZejni, ze leteckd aplikace je zakdzana (resp. jeji aplikaci Ustav nepovoli), pokud by se

jednalo o aplikaci piipravku piedstavujici vyznamné riziko pro veely. *

3.6.4. Shrnuti

Z vyse predestien¢ho textu vyplyva, ze rostlinolékaisky zakon spole¢né s vyhlaSkou na
ochranu vcel poskytuje véelam velice pfisnou ochranu. Chrani je pfed nekontrolovanym
pouzivanim latek, které jsou pro né¢ nebezpecné. Ochrana spocivé predevsim v zavedeni
procesu ziskavani povoleni k uzivani latek, které jsou pro v¢ely nebezpecné, a nasledné
1 pii jejich aplikaci nuti osoby, aby informovaly dotéené chovatele véel o ptipadné
aplikaci. Pokud jiz aplikuji ptipravek, ktery je pro vcely nebezpecny, pak musi

postupovat Vv souladu se zdkonem a dodrzovat pfisné nastavené podminky. Vylucuje

%3 Uprava je uvedena v § 51 odst. 6 Zakona &. 326/2004Sb., o rostlinolékaiské pé&i a o zmén& nékterych
souvisejicich zakont, ve znéni pozde€jSich predpist, a v § 14 odst. 1 Vyhlaska Ministerstva zeméd€lstvi €.
327/2012 Sb., o ochrané véel, zvéfe, vodnich organismu a dalsich necilovych organismu pii pouziti
pfipravkil na ochranu rostlin.

144°§ 51 odst. 6 Zakona &. 326/2004Sb., o rostlinolékarské péci a o zmeéné nékterych souvisejicich zakont,
ve znéni pozdéjsich piedpist.

15 vycet* piestupkii je uveden v Hlavé VII. Zakona &. 326/2004Sb., o rostlinolékaiské pé&i a o zméng
nékterych souvisejicich zakont, ve znéni pozdéjsich predpist.

18 podle § 52 odst.1 a §52 odst. 4 pism. a) Zakona & 326/2004Sb., o rostlinolékatské péci a o zméné
nekterych souvisejicich zakont, ve znéni pozdé&jsich predpist
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také leteckou aplikaci piipravkd vyznamné ohrozujici vcelstva. Zaroven

rostlinolékatsky zakon stanovuje piisné sankce za nedodrzeni tohoto postupu.

3.7. Vielarstvi a dané

Zisk ze vcelaiské Cinnosti, resp. prodeje vcelafskych produkt vzniknuvsich z Cinnosti
vcelaie jako fyzické osoby, se fidi ustanoveni § 10 zadkona ¢. 586/1992 Sb., o danich
z piijmu. Zisk tedy spada do kategorie ostatni piijmy. Pokud vSak vcelat vlastni méné
nez 60 vcelstev, a jeho zisk neptesahl ¢astku 30.000,-K¢ (je nutné dodat, ze v souctu
s dalsi cCinnosti, kterd je uvedena mezi ostatnimi piijmy), pak je od placeni dan¢

osvobozen.**’

Pokud véelat provozuje chov vcel jako zemédélsky podnikatel, pak se na
jeho pfijmy pouzije ustanoveni § 7 zakona o danich z pfijmu a nema tedy narok na
osvobozeni od dan¢ z piijmu z divodu uvedeného v ustanoveni § 10 odst. 3 pism. a)

zakona o danich z pfijmu.

¥ Dle ustanoveni § 10 odst 3 pism. a) Zakona &.586/1992 Sb., o danich z ptijmi, ve znéni pozdgjsich

predpisi.
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4. Nahrada ujmy ve véelarstvi

4.1. Nahrada majetkové Gjmy dle obé¢anského zakoniku

Zakladni pravni predpis, ktery upravuje odpovédnost za Gjmu (nemajetkovou i
majetkovou - tedy $kodu) a naslednou nahradu zplsobené ujmy je oblansky zakonik.
V obecné roviné obcCansky zakonik rozliSuje tfi moznosti vzniku povinnosti nahradit
zpusobenou majetkovou Gjmu-poruSenim dobrych mravii, poruSenim smluvni

. . s 148
povinnosti a zakona.

Pro ucely této diplomové prace je stézejni popsat vznik povinnosti nahradit zptisobenou
majetkovou Gjmu porusenim dobrych mravt a porusenim zakona. Ten, kdo tmyslnym
porusenim dobrych mravii zptusobi §kodu, je povinen ji nahradit. Pokud vsak sktudce jen
vykonaval své pravo, je povinen Skodu nahradit, jen sledoval-li jako hlavni ucel
poskozeni jiného. 19 7 toho vyplyva, Ze aby vznikla povinnost nahradit Skodu

porusenim dobrych mravi, je nutné, aby Sktidce jednal imysIné.

Skiidce, ktery viastnim zavinénim porusi povinnost stanovenou zdkonem a zasdhne tak
do absolutniho prava poskozeného, nahradi poskozenému, co tim zpuisobil. Povinnost k
nahradeé vznikne i Skiidci, ktery zasdhne do jiného prdva posSkozeného zavinenmym
poruSenim zdakonné povinnosti stanovené na ochranu takového prdva.150 Z dalsich
ustanoveni zédkona je ziejmé, Ze pii poruSeni zakona se vyzaduje také zavinéni, ale ,,jen,,

ve form€ nedbalosti.

Pro vznik povinnosti nahradit majetkovou ijmu (v ptipadech poruseni dobrych mravi ¢i
zédkonem stanovené povinnosti) je nezbytné nutné, aby mezi poruSenim povinnosti a
vznikem Gjmy existovala pfi¢inna souvislost. To se tyka napiiklad ustanoveni §1013
obcanského zdkoniku ohledné¢ priniku vcel na sousedni pozemky, pokud jejich vniknuti
je nepifiméfené mistnim pomérim a podstatné omezuji uzivani dané¢ho pozemku.
V takovém piipadé ma poskozeny vlastnik narok na nahradu zpisobené skody. Muselo

by se vak jednat o raritni pfipad, kdy Cesna uli by byla nastavena piimo na sousedni

18 Dle ustanoveni § 2909, §2910 a §2913 Zakona &.89/2012 Sb., ob&ansky zakonik, ve znéni pozdgjsich
predpist.

9 Ustanoveni §2909 Zakona &.89/2012 Sb., ob&ansky zakonik, ve znéni pozdg&jsich piedpisiL.

130 ¢ 2910 Zakon &.89/2012 Sb., ob&ansky zékonik, ve znéni pozd&jsich predpisii.
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pozemek. Pokud roj v¢el zpisobi na pozemku $kodu, ma vlastnik pozemku pravo na

nahradu Skody.

Povinnost nahradit vzniklou $kodu vznika naptiklad pfi poruSeni zdkazu uvedeného

Vv rostlinolékaiském zakon€ v §51 odst. 1 pism. a).

4.2. Nahrada Skody zpiisobené zvlast’ chranénymi Zivocichy

Dalsi zakon, ktery upravuje zptisob nahrady Skody na vcelach ¢i na véelarském zatizend,
je bezesporu zakon ¢.115/2000 Sb., o poskytovani nahrad skod zptisobenych vybranymi
zv1a§té chranénymi Zivodichy. Uéelem tohoto zdkona je chranit vyjmenované Zivo&ichy
tim, Ze Skodu, kterou zplisobi, uhradi poskozenym stat. Smyslem zakona je samoziejmeé

ptedejit preventivni likvidaci téchto zvIast’ chranénych zivocicha.

Pro ucely této diplomové prace je podstatna ta cast zakona, kterd obsahuje tvrzeni, ze
chovateli vcel bude nahrazena Skoda zptsobend vybranym zivocichem na vcelstvech a
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vcelaiském zatizeni za podminek stanovenych timto zdkonem. >

Ze seznamu vybranych Zivoc¢ichd pfipada v tvahu medvéd hnédy (Ursus arctos L.).
Navzdory tomu, e v Ceské republice neni stala populace medvédd, tak vzhledem
k jejich pocéetné populaci v sousednim Slovensku miize teoreticky nastat situace, kdy

institut nahradé¢ skody dle tohoto zakona bude vyuzit.

Ze znéni zakona vyplyva, ze se nahrazuje jen Skoda prokazatelné¢ vznikld na tzemi
Ceské republiky, a jen pokud byl chranény Zivo¢ich dle § 3 zakona &.115/2000 Sb.,
chapan zdkonem ¢. 114/1992 Sb., o ochrané ptirody a krajiny jako zvlast' chranény
Zivo&ich 2. Zpusob vypoctu Skody na vcelstvech a vcelafském zatfizeni je stanoven
provadéci vyhlaskou Ministerstva zivotniho prostiedi ¢.360/2000 Sb. V ustanoveni § 1
je stanoveno, Ze vySe Skody se ur¢i pomoci obvyklé ceny ke dni poSkozeni nebo ke dni,
kdy byla zjisténa Skoda. Obvykla cena je cena, ktera by byla dosazena pri prodeji

obdobnych véelstev a véelarského zarizeni v obvyklém obchodnim styku v tuzemsku. 153

151

Dle § 4 pism. e) Zakona ¢.115/2000Sb., o poskytovani nahrad $kod zpisobenych vybranymi zv1aste
chranénymi zivocichy, ve znéni pozdejsich predpisi.

%2 Dle ustanoveni § 5 odst. 1 Zakona ¢.115/2000Sb., o poskytovani nahrad §kod zptisobenych vybranymi
zvlaste chranénymi zivocichy, ve znéni pozdéjsich predpisu.

153 podle ustanoveni § 1 odst. 1. Vyhlagka Ministerstva Zivotniho prostfedi &.360/2000 Sb., o stanoveni
zpusobu vypoctu vySe ndhrady Skody zplisobené vybranymi zvlast€¢ chranénymi zivocichy na
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Pokud dojde k samotnému poskozeni, nahlasi chovatel vzniklou $skodu do 48 hodin od
zjisténi Skody mistné ptislusSnému organu ochrany ptirody a do deseti dni musi podat u
tohoto organu zadost o nahradu Skody. 154 v piipadé nepodani zadosti v desetidenni

lhtit€ narok na ndhradu Skody dle tohoto zakona zanikne. ™

Z odpovédi na zadost, ktera byla podana dne 23. 7. 2014, o poskytnuti informace podle
zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu K informacim vyplyva, ze Ministerstvo
financi od roku 2005 do roku 2013 neposkytlo zadnou finan¢ni ndhradu za Skodu

156 y .
Proto lze konstatovat, ze vzhledem K sou¢asnému

zpusobenou medvédém hnédym.
vyskytu medvéda hnédého na izemi Ceské republiky je dopad tohoto zdkona na &innost
bézného veelafe zanedbatelny, ale jeho preventivni funkce je dle mého nézoru spravna,
protoze neni vylougeno, Ze v budoucnu bude populace medvédi na tzemi Ceské

republiky pocetnéjsi.

4.3. Trestni delikty v oblasti véelarstvi

Zakon ¢.40/2009 Sb., trestni zakonik obsahuje uzavieny vycet trestnych Ccint.
Z jednotlivych trestnych &ind piipadaji v ivahu kradeZ a poskozeni cizi véci **'. V hlavé
VIIIL. trestniho zakoniku jsou uvedeny trestné Ciny proti zivotnimu prostfedi. V §306
odst. 1 je popsédna skutkova podstata trestného ¢inu §ifeni nakazlivé nemoci zvifat jako:
~Kdo, byt i z nedbalosti, zpiisobi nebo zvysi nebezpeci zavleceni nebo rozsireni
nakazlivé nemoci zvirat v zajmovych chovech, hospodarskych zvirat nebo volné Zijicich
zvirat, bude potrestan odnétim svobody az na jeden rok, zdakazem cinnosti nebo

v

propadnutim véci. Z vyse uveden¢ho by mohlo vyplyvat, Ze Sifeni nakazlivych nemoci

vymezenych domestikovanych zviratech, psech slouzicich k jejich hlidani, rybach, vcelstvech,
vcelaiském zafizeni, nesklizenych polnich plodinach a na lesnich porostech.

154 Ustanoveni § 8 odst. 1 a odst. 3 pism. b) Zakona ¢&.115/2000Sb., o poskytovani nahrad $kod
zpusobenych vybranymi zvlasté chranénymi zivocichy, ve znéni pozdéjsich predpisi.

1 Ustanoveni § 8 odst. 5 Zakona &.115/2000Sb., o poskytovani néhrad $kod zptisobenych vybranymi
zvlasté chranénymi zivoc€ichy, ve znéni pozdéjsich predpist. Dale je tieba zminit, Ze jednotlivé nalezitosti
zadosti a ptipadné€ navazujici postup pfi jejich odstraniovani obsahuje piiloha k tomuto zédkonu. Tato
11:)5f6iloha je uvedena téz v kapitole Ptilohy této diplomové prace.

Odpovéd’ na zadost o poskytnuti informace podle zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k
informacim, ve znéni pozdgjsich predpisit ¢. j. MF-51687/2014/21/8301K ze dne 23. 7. 2014.
Ministerstvo  financi  [online].  [cit. 2017-12-30]. Dostupné z: http://www.mfcr.cz/cs/o-
ministerstvu/sluzby-verejnosti/informacni-kancelar/seznam-podanych-zadosti/2014/zadost-0-poskytnuti-

informaci-ve-smyslu-19557

7 Trestny &in kradeZe je definovan v ustanoveni § 205 Zakona &.40/2009 Sb., trestni zakonik, ve znéni
pozdé&jSich piredpisit a trestny Cin poskozeni cizi véci v ustanoveni § Zakona ¢.40/2009 Sb., trestni
zakonik, ve znéni pozdéjsich predpist.
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vcel bude postihovano taktéz dle trestniho zakona, ale ve spojeni s ustanovenim § 308
trestniho zadkoniku je ziejmé, ze Sifeni nemoci vcel nelze subsumovat pod tento trestny
¢in. V ustanoveni § 308 je uvedeno, ze vlada nafizenim stanovi, které nemoci zvifat
jsou povazovany za nakazlivé ve smyslu § 306. Ve vladnim nafizeni ¢.453/2009 Sbh. ale

neni uvedena zadna nemoc, kterd by méla spojitost s v€elami.

4.4. Spravni delikty v oblasti véelaristvi

Dne 1. 7. 2017 se stal u¢innym zakon ¢. 250/2016 Sb., 0 odpovédnosti za piestupky a
fizeni o nich, ktery obsahuje obecna pravidla procesniho i hmotnépravniho charakteru
spravniho trestdni. Zakon v ustanoveni § 5 uvadi: ,,Prestupkem je spolecensky skodlivy
protipravni Cin, ktery je v zakoné za prestupek vyslovné oznacen a ktery vykazuje znaky
stanovené zakonem, nejde-li o trestny ¢in‘. Pro ucely této diplomové prace je dulezité,
Ze minuld Uprava znala vedle prestupki také kategorii jinych spravnich deliktd. Novy
pravni ptredpis takové déleni rusi. Vedle zakona o odpovédnosti za piestupky byl piijat
také zakon ¢.251/2016 Sb., o nékterych piestupcich, ve kterém jsou uvedeny nékteré
skutkové podstaty prestupkti. Dil¢i zakony, které se dotykaji vcelafstvi, obsahuji
samostatné hlavy, ve kterych jsou stanoveny skutkové podstaty ptrestupk. 158 pro
fyzické osoby, fyzické osoby podnikajici a pravnické osoby jsou zdkonem stanoveny

ruzné skutkové podstaty prestupkil.

Nestanovi-li zdkon jinak, pak projednavaji prestupky obecni ufady obci s rozsifenou
o 14 1 r /4 /4 r 4 7 W A 14 4 4 v
piisobnosti.**® Ze zvolené upravy v zdkonech, které se dotykaji véelaistvi, vyplyva, Ze
vetSinou zakony stanovi odliSny organ k projednani prestupku, nez je obecni Gfad obce

s roz§ifenou pisobnosti. Dle veterindrniho zdkona bude vétSinou projednavajicim

160 podle rostlinolékaiského zakona Ustfedni

4 W r o v 4 ’l l
kontrolni a zkugebni ustav zem&délsky®:.

organem krajska veterinarni sprava

158 Naptiklad hlava X. Zakona &.166/1999 Sb., o veterinarni pé¢i a o zmén& nékterych souvisejicich
zakond, ve znéni pozdéjsich predpist, ktera je nazvana Prestupky.

9 Dle § 60 odst. 1 Zakona & 250/2016 Sb., o odpovédnosti za prestupky a Fizeni o nich.

10 Uprava uvedena v § 74 odst. 1 Zakona &.166/1999 Sb., o veterinarni pé&i a o zmén& nékterych
souvisejicich zakont, ve znéni pozdéjsich predpisu.

1% Uprava uvedena v § 79i odst. 1 Zakona &. 326/2004Sb., o rostlinolékatské pééi a o zméng nékterych
souvisejicich zakont, ve znéni pozde€jsich predpist.
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5. Pravni uprava vcelarstvi na Slovensku

Prévni Gprava vcelafstvi u¢inna na uzemi Slovenské republiky je velice podobna uprave
tuzemské. Tento fakt je dan také tim, Ze oba staty maji spole¢nou historii. Na Slovensku
tedy neexistuje, stejné jako v Ceské republice, komplexni zakon o véelaistvi, ale pravni

uprava je obsazena v dil¢ich norméch.

Upravu sousedskych prav obsahuje Obéiansky zakonik z roku 1964, tedy piedpis ¢.
40/1964 Sb. Obecnou upravu Obcianského zakoniku dopliiuji hojné vydavané
Vseobecne zéavdzné nariadenie (VZN), coz jsou pravni predpisy vydavané organy
samospravy ve vécech samostatné i prenesené pusobnosti. Tyto VZN jsou vydavany na
zaklad¢€ zékona ¢. 369/1990 Sb. V mnohych z nich jsou upraveny konkrétni povinnosti,
které musi vcelaf pfi umistovani uli dodrzet. Stanovuji naptiklad minimalni vzdalenost
od obydlenych nemovitosti, ve které mohou byt vcelstva umisténa. Dale mohou
podminit umisténi vcelstev souhlasem vlastnikli okolnich nemovitosti nebo urcit

s st v rox ’ r roox 162
maximalni mnoZstvi véelstev chovanych na daném mistg.'®

Dal§i oblasti pravni Gpravy jsou podobné tupravé v Ceské republice. Postup pfi
zdolavani nakaz, chovu hospodaiskych zvirat a vycet prav a povinnosti osob pii vykonu
veterindrni ¢innosti upravuje zédkon ¢. 39/2007 Sb., o veterindrnej starostlivosti. Zadkon
¢.194/1998 Sh., o0 sTachteni a plemenitbe hospodarskych zvierat pojednava o $lechténi a
plemenitbé. Problematika ochrany vcel pied dopadem piipravkli na ochranu rostlin je
fesena v zakoné ¢. 387/2013 Sb, o pomocnych pripravkoch v ochrane rastlin. Definici

medu, jeho kvalitu a souvisejici opatfeni stanovuje vyhlaska ¢. 41/2012 Sb, o mede.

Na zaklad¢ zédkona €. 39/2007 Sb., o veterinarnej starostlivosti byla vyddna Vyhlaska
¢.285/2017 Sb., o identifik4cii a registracii véelstiev. U nas tuto funkci plni vyhlaSka
¢.448/2006 Sb.

Z vyse uvedeného vyplyva, Ze pravni Uprava na Slovensku je velice podobna upraveé
tuzemské. Stejné jako v Ceské republice nebyl nikdy na Slovensku piijat zakon o

vcelaistvi, ktery by komplexné feSil danou problematiku. I vzhledem k tomu, ze je

162 Jako priklad uvadim VZN mésta Diviaky nad Nitrou ze dne 4.4.2016. Piedevsim ustanoveni § 13 o
chovu vciel. VSeobecne zavidzné nariadenie ¢.1/2016 mésta Diviaky nad Nitricou [online]. [cit. 2017-12-
30]. Dostupné z: http://www.diviaky.sk/index.php/obecny-urad/nariadenia/171-v%C5%Aleobecne-
2%C3%A1v%C3%A4zn%C3%A9-nariadenie-%C4%8D-1-2016-0-chove-a-dr%C5%BEan%C3%AD-
zvierat-na-%C3%BAzem%C3%AD-obce-diviaky-nad-nitricou.
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Slovensko také clenskou zemi Evropské unie, je pravni Gprava v mnoha ohledech
(Veterinarni ptedpisy, zdravotni nezavadnost zivocisSnych produktii atd.) stejnd. Zasadni
rozdil spatiuji v pojeti sousedskych prav. Ve svétle toho, ze konkrétni pravidla pro
umistovani veelstev, mnozstvi vcelstev a dalSi parametry mohou byt uréovany na
zaklad¢ podzakonnych pravnich ptedpist, tedy VZN, mize byt pravni uprava
V jednotlivych samospravnych celcich velice odlisSna. Je také otazkou, zda takto
koncipovana Sirokd moznost uréovani konkrétnich parametrt je v souladu se zdkonnou
¢i ustavni upravou. Kazdopadnd pravni uprava v Ceské republice je pro véelaie

mnohem pfiznivéjsi a jednodussi.
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Zavér

Cilem této diplomové prace bylo popsat souasny stav véelaiského prava v Ceské
republice a ze zjisténych skutecnosti vyvodit, zda je tato uprava uspokojiva. Vcelarské
pravo neni v ¢eském pravnim fadu ukotveno v jednom zékonég, ale je obsaZeno ve vice
pravnich normach. Vcelai pii své Cinnosti musi postupovat v souladu s velkym

mnozstvim zakoni a podzakonnych pravnich ptredpisi.

Obcansky zakonik upravuje pronikéani imisi, a tedy i v€el, na sousedni pozemky. Vcelar
se musi zdrzet takové cCinnosti, ktera by zpusobila, Ze vcely pronikaji na sousedni
pozemek v mife nepfiméfené mistnim pomérim a zpusobuji tak stav, kdy sousedni
pozemek nelze vyuzivat k obvyklému ucelu. Takto formulované omezeni je tieba
posuzovat vzdy konkrétné ve vztahu k sousednimu pozemku. Je legislativné spravné, ze
nejsou stanovena plosna omezeni spocivajici v poétu chovanych véelstev ¢i jejich
umisténi od sousednich pozemkt. Vcely jsou ze své podstaty tézko kontrolovatelna
zvifata a je nutné smifit Se Stim, ze kromé& pozitivniho vlivu (opylovani okolnich
rostlin) maji i negativni dopad na okoli (bodnuti). Novy ob¢ansky zakonik zavedl zpét
do pravniho fadu pravo vlastnika vceliho roje na jeho pronasledovani. Obcansky
zakonik uc¢inny do 31. 12. 2013 neobsahoval upravu prava rojového. Pokud v¢eli roj
zpusobi na sousednim pozemku Skodu, ma vlastnik pozemku pravo na jeji ndhradu.
Zaroven je stanoveno, ze pokud vleti vceli roj do ciziho obsazeného ulu, nabyva
vlastnik ulu vlastnické pravo kroji. Z praktického hlediska se jedna o velice

nepravdépodobny jev.

Néhrada Skody zplsobena na vceladch se fidi obecnymi ustanovenimi v obCanském
zakoniku. Zvlastni pravidlo pro nahradu Skody je uvedeno v zakoné o poskytovani
nahrad Skod zplsobenych vybranymi zvlasté chranénymi Zivocichy. Ohledné vcelaiské
¢innosti je mozné uvazovat o ndhrad¢ skody zptisobené medvédem hnédym na vceladch
¢i vcelatfském zatizeni. Takto zplisobenou Skodu vyplaci poSkozenému stat. Mezi lety
2005 az 2013 vSak nebylo ze strany ministerstva financi ni¢eho vyplaceno. Samoziejmé
to neznamend, ze by medvéd hnédy neposSkozoval zatizeni pro chov vcel nebo 1
samotné véely, ale 1ze z toho vyvodit, Ze na zemi Ceské republiky bylo v tomto obdobi

zaznamenano nizké mnozstvi téchto udalosti.
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Dalsi ¢ast norem, které se dotykaji vcelafstvi, je obsazena ve veterinarnim zakon¢ a
navazujicich podzdkonnych pfedpisech. Veterinarni zdkon ve svém vyctu
hospodaiskych zvitat uvadi 1 véelu a vcelstva. Kazdy vcelai musi dodrzovat nékolik
zékladnich zéasad spojenych s chovem vcel. Musi chovat vcely tak, aby zplsob chovu
vyhovoval jejich biologickym potfebam a aby mély kolem ult dostatek potravy.
Dulezitou povinnosti véelate je predchdzet nemocim a ndkazam a sledovat zdravotni
stav véelstev. Nejrozifendj§i ndkazou na uzemi Ceské republiky je v sou¢asné dobé
varrodza. Pfi vyskytu varroazy krajska veterinarni sprava kolem ohniska nakazy urci
takzvané ochranné pasmo. Pro toto ochranné pasmo nasledné sprava vyda ochranna a
zdolévaci opatieni, tedy souhrn tkont, které museji véelati v daném ochranném pasmu
vykonat. Vyhlaska také omezuje moznosti pfemistovani véelstev do stejné nebo vice
zamoienych oblasti. Takto zvolenym postupem dochazi k lepsi informovanosti vcelatti
a kooperaci chovatelt se také snizuje riziko nakazeni dalSich véelstev. U zavaznéjsich
chorob jako je hniloba v¢eliho plodu a mor v¢eliho plodu je veterinarnim zakonem
vyslovné zakazano 1€c€it tento druh nemoci. Vzhledem k zavaznosti ndkaz se pfi zjisténi
jejich vyskytu vcelstva likviduji. Veterinarni zakon stanovuje podminky pro
premistovani vcelstev. Pokud nejsou na tzemi, ze kterého se vcely premistuji,
vyhlaSena opatteni spojend s vyskytem nemoci v€el, tak vcelat premistujici vcelstva
v ramci kraje nepotiebuje zadné povoleni. V ostatnich ptipadech je nutné si vyzadat
veterinarni osvédceni, které vydava krajska veterinarni sprava. Pro vcelate jsou dulezita
ustanoveni veterinarniho zakona, kterd mu umoziuji, aby pii splnéni obecnych
podminek, prodaval med takzvané ze dvora. Tento institut je dle mého nazoru velice
uzite¢ny a podporuje rozvoj zajmoveého vcelafstvi na naSem tzemi. Mnoho vcelati totiz
produkuje vétsi mnozstvi medu, nezZ kolik spotfebuje, a moznost uhrazeni alespon casti
nakladli vzniknuvsich vcelarskou ¢innosti, pfedstavuje pozitivni motivaci pro rozvoj a

udrzenti jejich ¢innosti.

Problematiku medu a jinych produkti vzniklych vcelafskou ¢innosti upravuje zakon o
potravinach. V provadéci vyhlaSce Ministerstva zemédé€lstvi je stanoveno, jaké druhy

medu existuji. Zakon o potravinach také upravuje distribuci medu.

Rostlinolékatsky zakon a navazujici vyhlasky poskytuji véeldam ochranu pied

pouzivanim piipravkd ohrozujici jejich zdravi. Stanovuje schvalovaci postup piipravki,
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které by mohly byt nebezpecné pro véely a nasledné upravuje jejich aplikaci. Zavadi
také dcleni piipravkli na nebezpecné a zvlast nebezpecné pro vcely. Pfi aplikaci
prostiedkli takto oznaCenych je nutné, aby profesionalni uzivatel pred samotnym
pouzitim pfipravku informoval dotené vcelafe. Prostiedek, ktery je oznacen jako
nebezpecny nebo zvlast’ nebezpecny, nikdy nesmi ptimo ohrozit véely, a proto je nutné
ho aplikovat v dobé¢, kdy jsou véely neaktivni a jsou vhodné povétrnostni podminky.
V piipadé, ze je podezieni, Ze na zakladé aplikace téchto pfipravki uhynuly vcely, pak

je nutné, aby na misté bylo provedeno krajskou veterinarni spravou mistni Setfeni.

Véelaistvi 1ze provozovat mnoha zplsoby. Nejvétsi skupinou vcelatit jsou fyzické
osoby, které vykonavaji vcelaistvi jako volnocCasovou aktivitu. VétSina z nich se
sdruzuje v Ceském svazu véelait. Pokud tento v&elaf vlastni méné nez 60 véelstev a
jeho zisk z kategorie ostatni piijmy nepiesahuje 30.000,-K¢, je osvobozen od dané
Z pfijmu za tuto ¢innost. Opét je nutné pochvalit zdkonodarce za tuto moznost. Stejné
jako u institutu prodeje malého mnozstvi medu ,,ze dvora®“, spatfuji v moznosti, byt
osvobozen od dan¢ z pfijmu velice motivujici prvek pro rozvoj vcelaistvi. Dale 1ze
samoziejm¢ vykonavat vcelafskou ¢innost jako zemédélsky podnikatel dle zakona
zemédéelského, nebo jako ekologicky chovatel vcel dle zakona o ekologickém

zemedélstvi.

Trestné Ciny na useku véelafstvi jsou postihovany podle obecnych pravidel trestniho
zékoniku. Neexistuje specidlni skutkova podstata tykajici se v€elatstvi. Vycet spravnich
deliktti je uveden u jednotlivych slozkovych zédkonl a posuzuje se také podle obecnych

principll spravniho trestani.

Nejdulezitéjsi organy statni spravy, které se podileji na kontrole a vykonu vcelafstvi,
jsou Statni veterinarni sprava, Ministerstvo zemédélstvi a Ustfedni kontrolni a zkuSebni

ustav zeméedélsky.

Bylo by tedy lepsi, aby existoval jeden pravni ptedpis, ve kterém by byla stanovena
vétSina prav a povinnosti souvisejicich s vcelarskou ¢innosti? I kdyzZ takové snahy byly
na uzemi naSeho stadtu zaznamendny, tak si myslim, ze soucasnd forma pravni upravy je
dostate¢nd. Z mého pohledu by piijeti véelaiského zédkona bylo zcela nadbytec¢né a jen

by se tim ,,vyprazdnovaly* jiz pfijaté zdkony.
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Co se tyce ptipadnych zmén v obsahové strance, tak se domnivam, ze G¢inné zékony
V oblasti veterinarni i rostlinolékatské péce poskytuji véelam pfijatelnou miru ochrany.
S ptihlédnutim k pfevladajici tipravé na Slovensku, kde mnohé obce stanovuji piisna
pravidla pro umistovani vcelstev, je nutné konstatovat, ze vyrazné abstraktnéjsi pojeti

sousedskych vztahl v tuzemském pravnim fadu je znakem vyspélejsi pravni kultury.
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Seznam priloh

Priloha €.3 k vyhlasce €. 76/2003 Sb.
Tabulka 1 - Smyslové pozadavky

Med Konzistence a vzhled Chut’ Barva
kvétovy mirné az silné vyrazné sladka vodové Cista
viskézni, tekuty, az Skrablava |aZ s nazelenalym nadechem,
CasteCné az plné krystalicky slabé Zluta az zlatavé Zluta
medovicovy| mirné az silné viskézni, | sladka, popfipadé tmavohnéda
tekuty, Castecné kofenéna az mirné s nadechem
az pIné krystalicky Skrablava do ervenohnéda

Tabulka 2 - Fyzikalni a chemické pozadavky

Druh medu
Pozadavek -
pekarsky
kvétovy |medovicovy . i
(prumyslovy)
soucet obsahl fruktozy a glukézy (% hmot.
. 60,0 45,0 -
nejmeéné)
obsah sacharézy (% hmot. nejvyse) 5,0%) 50 -
obsah vody (% hmot. nejvyse)®) 20,0 20,0 23,0
kyselost (mekv/kg nejvyse) 50,0 50,0 80
hydroxymethylfurfural (mg/kg nejvyse)’) 40,0 40,0 -
obsah ve vodé& nerozpustnych latek (% hmot.
e 2 0,10 0,10 -
nejvyse)’)
o . s nejvyse nejméné
elektricka vodivost (mS. m™)2) -
80,0 80,0
aktivita diastazy (stupfiti podle Schadeho nejméng)® 8,0 8,0 -
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https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2003-76#f2409832

1) U medu kvétového jednodruhového akatového z trnovniku akatu {Robinia
pseudoacacia), z tolice vojtésky (Medicago sativa), z banksie (Banksia menziesii), z
kopysniku (Hedysarum), z blahovi¢niku {Eucalyptus camadulensis), z Eucryphia
lucida, z Eucryphia milliganii, z citrust (Citrus spp)., mtize byt obsah sachardzy nejvyse
10,0 %; u levandulového medu (Lavandula spp.) a u medu z brutndku lékatského

(Borago officinalis) mlize byt obsah sachar6zy nejvyse 15,0 %.

2) U medu lisovaného se pfipousti nejvyse 0,50 % hmotnostnich ve vodé nerozpustnych

latek.

%) U viesového (Calluna) medu miize byt obsah vody nejvyse 23 %; u pekatského medu

z viesu (Calluna vulgaris) mize byt obsah vody nejvyse 25 %.

*) U medi deklarovaného pivodu z regiontl s tropickym klimatem a smési obsahujici

vyluéné tyto medy miize byt obsah hydroxymethylfurfuralu nejvyse 80 mg/kg.

%) Vyjimky: planika (Arbutus unedo), viesovec (Erica), blahovicnik (Eucalyptus
camadulensis), lipa (Tilia spp.), vies obecny (Calluna vulgaris), balmin neboli manuka

(Leptospermum), kajeput (Melaleuca spp.).

6) U medu s pfirozené nizkym obsahem enzymiu (citrusové medy) a obsahem HMF

niz§im nez 15mg/kg mize byt aktivita diastdzy nejméné 3.

Tabulka 3 - Piipustné zaporné hmotnostni odchylky od spotiebitelského baleni

Hmotnostni rozsah Hmotnostni odchylka
9) (%)
do 100 v¢etné -8,0
vétsi nez 100 do 250 veetné -5,0
vetsi nez 250 do 500 véetné -3,0
nad 500 -1,0
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Piiloha k vyhlasce ¢.342/2012 Sb.

Veterinarni osvédceni k pfemisténi véel mimo Gzemi kraje

¢islo

plati do ............. hod. ........
Chovatel
Adresa/sidlo e,
PSC e,
Telefonni Cislo e,
Datum narozeni/IC oo

Adresa mista pivodu nebo odeslani (stanovisté) piemistovanych vcel

PSC

Parcela Cislo

Kraj e,

Registracni cCislo hospodaistvi CZ  ....ccccceveeiviviiennns
Véely - pocet veelstev L,
Soucasny zdravotni stav vcelstev

Bez klinickych pftiznakt ano - ne

Provedena laboratorni vySetfeni na

Mor vceliho plodu datum ............. vysledek .............
Hniloba vceliho plodu datum ............ vysledek .............
Varrodza vcel datum ............. vysledek .............
Nosemova ndkaza datum ............. vysledek .............
Roztoc¢ikova ndkaza véel  datum ... vysledek .............
Tumidoza datum ............. vysledek .............

NAKAZOVA SITUACE V MISTE PUVODU

Je v pismu o poloméru 5 km kolem mista odeslani hlaSen vyskyt
nakazy pfenosné na vcely .. ano - ne

Druh nakazy e

Ucel vydani (pfemisténi)

Premisténi na stanoviSt€ ..

Kocovani mimo tzemi kraje ...,

Jjiny acel

Ptijemce

Advresa/ sidlo e
PSC e,
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Misto urCeni Jméno/nazev - ...,
Adresa

Registracni Cislo stanovisté Cz
Parcela cislo

Pouzit¢ ptipravky nebo latky, které mohou nepfiznivé ovlivnit

produkty

Nazev
Datum posledni aplikace
Ochrannd lhita

Seznam a oznaceni pifemistovanych vcel

~own

pocet piiloh ..........

NAKAZOVA SITUACE V KRAIJI

razitko KVS/MEVS SVS a podpis ufedniho Iékate

PROHLASENI CHOVATELE

Neni mi zndmo podani latek nebo pfipravki, jejichz plsobenim by
mohly byt ovlivnény Zivocisné produkty.

Dne .
podpis chovatele .....................
*nehodici se Skrtnéte

Pilohy k vyhlasce & 291/2003 Sb.
SLEDOVANE LATKY

SKUPINA A - Latky s anabolickym tc¢inkem a nepovolené latky:
1. Stilbeny, derivaty stilbentl, jejich soli a estery

2. Latky s thyreostatickym u¢inkem

3. Steroidy

4. Laktony kyseliny resorcylové véetné zeranolu

5. Beta agonisté
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6. Latky s farmakologickym ucinkem, pro které nemohou byt stanoveny zadné
maximalni limity

SKUPINA B - Veterinarni 1éCivé ptipravky (vcetné nepovolenych latek, které by mohly
byt pouzity pro veterinarni ucely) a latky kontaminujici:
1. Antibakterialni latky vetné sulfonamida a chinolont
2. Ostatni veterinarni 1éCivé piipravky:

a) Antihelmintika

b) Antikokcidika v¢etné nitroimidazolt

¢) Karbamaty a pyretroidy

d) Sedativa

e) Nesteroidni protizanétliva 1é¢iva

f) Ostatni farmakologicky G¢inné latky

3. Latky kontaminujici zivotni prostiedi a ostatni latky:
a) Organochlorované slou¢eniny véetné¢ PCB

b) Organofosfaty

c) Chemické prvky

d) Mykotoxiny

e) Barviva

f) Ostatni

Priloha ¢. 2 k vyhlasce €. 291/2003 Sb.

REZIDUA NEBO SKUPINY LATEK, ZJISTOVANE PODLE DRUHU ZVIRAT,
JEJICH KRMIVA VCETNE VODY A PRIMARNICH ZIVOCISNYCH PRODUKTU

Druh zvirete,
. Krali€¢i maso,
krmivo nebo | Skot, ovce, .
maso zvére ve
zivoc. kozy, Vodni _ 3
Drabez| = | _ |Mléko | Vejce| farmovém Med
produkt prasata, zivocichoveé
) chovu,
Skupina koné e 1
) zvéfina’)
latek
Al X X X X
A2 X X X
A3 X X X X
A4 X X X
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A5 X X X

A6 X X X X X X

B1 X X X X X X X
B 2a X X X X X

B 2b X X X X

B 2c X X X X
B 2d X

B 2e X X X X

B 2f

B 3a X X X X X X X
B 3b X X X
B 3c X X X X X X
B 3d X X X X

B 3e X

B 3f

) Pokud jde o zvéfinu, stanovuji se pouze chemické prvky, pokud plan sledovani neurdi i jiné

chemické latky.

Pfiloha €. 3 k vyhlasce ¢. 291/2003 Sbh.
PLAN SLEDOVANT{

.
Zasady odbéru uiednich vzorka

74




1. Plan sledovani nékterych latek a rezidui je zaméfen na dozor a odhalovani pficin
vzniku nebezpecnych rezidui v potravinach zivocisného puvodu v hospodafstvich, na
jatkéch, v podnicich pro oSetfeni mléka, v zatfizenich na zpracovani ryb a ve sbérnach a
balirnach (tfidirnach) vajec.

2. Ufedni vzorky se odebiraji v souladu s odpovidajici asti této pfilohy.

3. U latek skupiny A se dozor zaméfuje na odhaleni nedovolené¢ho podavani
nepovolenych latek a ptipravki a ptipadného nespravného podavani povolenych latek.
Pti odbérech vzorkti musi byt brana v uvahu nejméné nasledujici kritéria: pohlavi, staii,
druh zvitat, systém krmeni, vSechny dostupné predchazejici informace a veskeré dukazy
nespravného pouziti nebo zneuziti latek této skupiny.

4. U latek skupiny B se dozor zaméfuje zejména na kontrolu dodrzovani maximalnich
limith rezidui veterindrnich 1é¢ivych ptipravkd, stanovenych vyhlaskou ¢. 273/2000 Sb.,
Kterou se stanovi nejvyssi ptipustné zbytky veterinarnich 1é¢iv a biologicky aktivnich
latek pouzivanych v zivoc¢isné vyrobé v potravinach a potravinovych surovindch, ve
znéni pozdéjSich predpist, pfiloha €. 1, skupiny I a III, a maximalnich hladin pesticida
stanovenych vyhlaSkou ¢&. 465/2002 Sb., kterou se stanovi maximalné piipustné
mnozstvi rezidui jednotlivych druh@i pesticidi v potravindich a potravinovych
surovindch, ve znéni pozdé¢jSich predpisti, a na sledovani koncentraci latek
kontaminujicich Zivotni prostfedi, stanovenych vyhlaskou €. 53/2000 Sb., kterou se
stanovi chemické pozadavky na zdravotni nezavadnost jednotlivych druht potravin a
potravinovych surovin, podminky pouziti latek pfidatnych, pomocnych a potravnich
doplnkt, ve znéni pozdéjsich predpist. Pokud se provadéji pouze namatkové odbéry,
musi byt schvaleny Komisi.

1.

Podrobna pravidla pro odbér ufednich vzorki

1. Zékladni ustanoveni

Odbéry vzorktl, véetné jejich Gpravy v ramci stanovenych pravidel, oznaceni, zajiSténi
ochrany pted poSkozenim jejich obsahu a ptepravy do pfisluSné schvalené laboratofe,
provad¢ji inspektoti krajské veterindrni spravy (déle jen ,,inspektor). Tito inspektofi
predavaji vzorky do pfislusné schvalené laboratofte.

2. Odbeéry vzorkl

2.1. Zékladni ustanoveni

Odbéry vzorkih musi byt organizovany bez piedchoziho upozornéni tak, aby byl vzdy
zachovan moment pfekvapeni. Musi byt neo¢ekavané a nesmi byt provadény v né€jakém
pevné stanoveném case nebo v nékterém konkrétnim dnu tydne.

Odbéry vzorkli musi byt provadény béhem celého roku v riiznych intervalech v
zafizenich uvedenych v ¢asti I bod¢ 1. Pfitom je tfeba zohlednit jednak skutecnost, Ze
fada substanci je aplikovana pouze v urcitych obdobich, jednak dal§i dostupné
informace, napiiklad pouziti dosud neznamych substanci, ndhly vyskyt nemoci v
urcitych oblastech, podezieni z provadéni Cinnosti v rozporu se zdkonem apod.

2.2. Strategie odbéru vzorkl

Cilem odbéru vzorki v ramci planu sledovani je:

a) zjisténi vSech pripadi nedovoleného osetieni,

b) kontrola dodrzovani maximalnich limiti rezidui veterinarnich 1é¢ivych ptipravka,
maximalnich hladin pesticidl a koncentraci latek kontaminujicich Zivotni prostiedi,

¢) sledovani a zjistovani pti¢in vyskytu rezidui v potravinach zivoc¢isného puvodu.

2.3. Odbér vzorkl
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2.3.1. Definice

2.3.1.1. Cileny vzorek

Cileny vzorek je vzorek, ktery je odebran v souladu se strategii odbéru vzorkl
definovanou v bod¢ 2.2.

2.3.1.2. Podeziely vzorek

Podeziely vzorek je vzorek, ktery je odebran na zakladé

- pozitivniho nalezu u vzorku odebraného podle pozadavku § 13 této vyhlasky,

- pozitivniho ndlezu zjisténého v ramci kontrol provadénych v souladu s § 16 této
vyhlasky,

- zjisténi ufedniho veterinarniho 1ékate na jatkach podle § 23 této vyhlasky.

2.3.1.3. Namatkovy vzorek

Namatkovy vzorek je vzorek, ktery je odebrany podle statistického ptedpokladu pro
poskytnuti reprezentativnich udaja.

2.3.2. Cileny odbér vzorkt v hospodatstvi

2.3.2.1. Kritéria pro vybér

Hospodaftstvi pro odbér vzorkii mohou byt vybrana pomoci mistnich znalosti nebo
jakékoli jiné zavazné informace, jako je typ systému vykrmu, plemeno a pohlavi zvifat.
Inspektor provede ohodnoceni celého stavu na hospodafstvi, aby vybral zvitata, od
nichZz maji byt odebrany vzorky. Pfi tomto ohodnoceni musi byt mj. uplatiovéna
nasledujici kritéria:

- indikace pouziti latek s farmakologickym ucinkem,

- druhotné pohlavni rysy,

- zmény chovéni,

- stejnd Groven vyvoje ve skupiné zvitat rizného plemene nebo kategorie,

- zvifata s dobrou stavbou a malym mnoZzstvim tuku.

2.3.2.2. Typ cileného vzorku, ktery ma byt odebran

Pro zjistovani latek s farmakologickym ucinkem se odeberou odpovidajici vhodné
vzorky podle ustanoveni v planu sledovani.

2.3.3. Cileny odbér vzorktl v primarnich zpracovatelskych zatizenich

2.3.3.1. Kritéria pro vybér

Pti provadéni hodnoceni tél porazenych zvitat nebo zivoc¢isnych produktt, od kterych
maji byt vzorky odebrany, musi inspektor mj. uplatiiovat nasledujici kritéria:

- pohlavi, stafi, druh zvitat a zptisob chovu,

- informace o vyrobci,

- indikace pouziti latek s farmakologickym u¢inkem,

- béZnou praxi vzhledem k podavani zvlastnich latek s farmakologickym ucinkem v
pfisluSném systému chovu.

Pfi odbéru vzorkil je tfeba se snazit vyhnout odbéru hromadnych vzorka od jednoho
vyrobce.

2.3.3.2. Typ odebranych vzorkl

Pro zjistovani latek s farmakologickym ucinkem se odeberou odpovidajici vhodné
vzorky podle ustanoveni planu sledovani.

2.4. Mnozstvi vzorku

Minimalni mnozstvi vzorku se definuji v planu sledovani. Musi byt postacujici, aby to
umoznilo laboratofi provést analytické postupy nutné pro ukonceni vySetfeni a
potvrzujici analyzy.

2.5. Rozd¢leni do podvzorkt
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Pokud je to technicky mozné, musi byt kazdy vzorek rozdélen do nejméné 2
rovnocennych podvzorkt tak, aby kazdy umozinoval Gplny analyticky postup. Rozdéleni
muze byt provedeno v misté odbéru vzorkti nebo v laboratofi.

2.6. Nadoby na vzorky

Vzorky musi byt odebrany do vhodnych nadob, aby byla uchovana neporusenost vzorku
a aby bylo mozno zjistit jeho piivod. Nadoby musi piedevsim vyloucit moznost zamény
vzorku, jeho kiiZzovou kontaminaci a znehodnoceni. Nadoby musi byt uiedné
zapeceteny.

2.7. Zprava o odbéru vzorku

Po kazdém odbéru vzorku musi byt vyhotovena zprava. Inspektor uvede ve zpravé o
odbéru nejméné nésledujici udaje:

- adresu krajské veterinarni spravy,

- jméno inspektora nebo identifika¢ni kod,

- aredni kodové cislo vzorku,

- datum odbéru vzorku,

- jméno a adresu chovatele nebo osoby, kterd vyrabi a zpracovava zivocisné produkty,

- ndzev a adresu hospodarstvi ptivodu zvitat (pti odbéru v hospodarstvi),

- registracni Cislo jatek nebo jiného zatizeni,

- oznaceni zvifete nebo zivoc¢isného produktu,

- druh zvifete,

- odebrany vzorek,

- medikaci béhem poslednich 4 tydnt pred odbérem vzorku (pti odbéru v hospodaistvi),
- latku nebo skupinu latek pro vySetteni,

- zvlastni poznamky.

Pocet stejnopisti zpravy o odbéru se stanovi v zédvislosti na postupu odbéru. Zpravu a
jeji stejnopisy podepise inspektor; v ptipadé odbéru v hospodaistvi se piizve k podpisu
zpravy chovatel nebo jeho zastupce.

Original zpravy o odbéru ziistava krajské veterinarni sprave, ktera musi zabezpecit, Ze
nepovolané osoby nemohou mit k této zprave piistup.

Podle potieby mize byt o provedeném odbéru informovan chovatel nebo provozovatel
zafizeni, v némz se vyrab&ji nebo zpracovavaji zZivoc¢isné produkty.

2.8. Zprava pro laboratot

Zprava pro laboratof obsahuje nejméné nasledujici informace:

- adresu krajské veterinarni spravy,

- jméno inspektora nebo identifikacni kod,

- uredni kédové Cislo vzorku,

- datum odbéru vzorku,

- druh zvirete,

- odebrany vzorek,

- latku nebo skupinu latek pro vySetient,

- zvlaStni poznadmky.

Tato zprava se dorucuje laboratofi spolecné se vzorky.

2.9. Preprava a skladovani

Plan sledovani musi specifikovat vhodné podminky skladovani a ptepravy pro kazdy
vzorek (tkan) pro analyzu, aby byla zarucena stabilita a celistvost vzorku. Zvlastni
pozornost musi byt vénovana pfepravnim krabicim, teploté a dobé, za kterou musi byt
odebrany vzorek dorucen piislusné laboratofi. O jakémkoli nedodrzeni pozadavki planu
sledovani laboratof informuje neprodlené Statni veterinarni spravu.
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Il.
Pocet vzorkl a Cetnost jejich odbéru

Stanovi se minimalni pocet zvitat, od kterych se odebiraji vzorky. Kazdy vzorek musi
byt vySetfen na prukaz pfitomnosti jedné nebo vice latek.

Oddil 7
Med

a) Velikost vzorku zavisi na pouzité vysetfovaci metod¢.

b) Vzorky se mohou odebirat na jakémkoli misté produkéniho fetézce za podminky, ze
je mozno zpétné zjistit pivodniho vyrobce medu.

) Ro¢né se odebira nejméné 10 vzorkd na 300 tun ro¢ni produkce pro prvnich 3000 tun
produkce a jeden vzorek pro kazdych dalSich 300 tun. Vzorky se vysetfuji podle
rozvrzeni uvedeného pod pismeny d), e) a f).

d) 50 % celkového poctu vzorku - na latky skupin B 1 a B 2 pism. ¢).

e) 40 % celkového poétu vzorki - na latky skupin B 3 pism. a), B 3 pism. b) a B 3 pism.
C).

f) Zbytek vzorka se rozvrhne podle potieby sledovat dalsi skupiny latek, mimo jiné i
mykotoxiny.

Priloha €. 5 k vyhlasce €. 448/2006 Sb.

B. Rad plemenaiské evidence véel

Rad plemenéiské evidence véel popisuje strukturu dokumentace v plemenném chovu
vcel, zakladni dokumenty, postupy a formulare, doporucené postupy a formulafe.
Zékladnimi dokumenty jsou:

1. Chovatelsky tad

2. Prirucka plemenaiské prace

3. Seznam S$lechtitelskych chovil a chovll v uznavacim fizeni.

Zavaznymi pracovnimi postupy jsou:

1. Znaceni matek ve Slechtitelskych chovech

2. Vedeni matriky matek a eviden¢nich listkii matek

3. Vedeni ro¢niho ptrehledu hodnoceni véelstev

4. Kontrolu plemenné ptislusnosti

5. Kontrolu zdravotniho stavu véelstev
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Znaceni matek ve §lechtitelskych chovech

Matky Slechtitelskych chovl (uznanych, oblastnich a rozmnoZovacich) se oznacuji znackami,

pfilepenymi na hrud, s Cisly od 1 do 99.

matky vylihlé v letech,
. _.| barva
jejichz letopocet konci
1 nebo 6 bila
2 nebo 7 Zluta
3 nebo 8 Cervena
4 nebo 9 zelena
5nebo 0 modra

Evidencni Cislo matky je sloZzeno z 5 - 6 pismen a 6 Cislic tak, ze

a) 1. az 3. pismeno oznacuje plemennou piislusnost a zemi ptvodu,

b) 4. az 6. pismeno oznacuje zkratku mista chovu matky,

c) 1. a 2. ¢islice oznacuje rok narozeni matky,

d) 3. az 6. ¢islice pofadové ¢islo matky, pod kterym je zapsana v matrice.

Uplné evidenéni &islo matky se uvadi ve tvaru:

¢islo matky - ¢islo jeji matky/ ¢islo matky trubcti

V ptipadé, Ze je uvedeno v pozici matky trubcti Fl, nasleduje ¢islo matky matky trubc.
V pfipad¢ pfirozené¢ pafené matky se uvadi za / zkratka H (hromadny vybér), R
(rojova), TV (ticha vyména nebo N (nouzova).)
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Ziaznamy vedené opravnénymi osobami a chovateli pri testovani a posuzovani

Rodokmenova karta (rodokmen matky) obsahuje zaznamy o 3 generacich predkd, ve kterych
jsou uvedeny v kazdé generaci evidencni Cislo matky a evidenéni €islo matky trubcu, kterymi
byla matka osemenéna.
Zaznam o kontrole uzitkovosti a dédiCnosti, ktery je pfilohou rodokmenové karty obsahuje udaje
obsaZené v tabulce €. 8.

Tabulka ¢. 8

1. datum vy lihnuti matky

2. datum inseminace

3. zadatek kladeni

4. datum pfipadné expedice

5. misto umisténi matky a Cislo v&elstva, kam byla pfidana

6. udaje o zhodnoceni véelstva za 1. - 3.|a. celkova uzitkovost v€elstva vkgav %

uzitkovy rok

b. mirnost, sezeni, rojivost,celkovy rozvoj,

stavba

c. tolerance k nemocem

7. udaje o vyméné matky nebo o jeji ztraté

8. udaje o primérné uzitkovosti potomstva (matek - dcer) za 1. uzitkovy rok
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Priloha €.15 K vyhlasce ¢.136/2004 Sb.

1. Udaje o chovateli

" Registraéni &islo

cz| | [ ] ]

| 1]}

Chovatel

Jméno, pfipadné jména

PE{jmeni nebo nazev

T

e | [ [ [T IA T L el [TTTTTTIl [11]

Trvalé bydlisté nebo sidlo

Ulice

|

&p. (Cev.) & or

1

Obec

Cast obce

Méstsky obvod

Méstska ¢ast

Okres

Kontaktni udaje

Adresa

Telefon

IFEL‘( {

E-mail I

..2. Pocet veelstev a umisténi stanovist

Umisténi jednotlivych stanoviSt’ véelstev
Ciselny kod Parcelni ¢islo Typ Obec/¢ast obee nebo Gplna adresa (je-li vg;if;\,
katastralniho Ozemi  [kmenové [poddeleni | parcely® znama) umisténi véelstev

1.

2.

3.

4.

3.

6.

5

8.

9.

10.

CELKEM VCELSTEV

*Typ parcely: P = pozemkova, S = stavebni™.
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Priloha k zakonu ¢.115/2000Sb.

1. Zadost o poskytnuti nahrady $kody obsahuje tyto udaje:

a) jméno, pfijmeni, rodné &islo a trvaly pobyt Zadatele (poSkozeného), je-li jim fyzicka osoba,

b) nazev, sidlo a identifikacni Eislo osoby Zzadatele (poSkozeného), je-li jim pravnicka osoba,

) popis pricin vzniku Skody a uvedeni rozsahu Skody,

d) oznaceni vybraného zivodicha, ktery Skodu podle poznatki Zadatele (poSkozeného)
zpusobil,

€) popis opatfeni zadatele (poSkozeného), které ucinil k zabranéni vzniku skody,

f) zpasob poskytnuti nahrady Skody (napf. pfevedenim finanénich prostfedkli na ucet
poskozeného u penézniho Ustavu, vyplatou penézni ¢astky v hotovosti v pokladné pfislusného
organu, zaslanim penézni ¢astky postovni poukazkou na adresu poskozeného).

2. K zadosti 0 nahradu Skody zadatel (poskozeny) pfipojuje:

a) lékarskou zpravu od lékare, ktery provedl oSetfeni, popfipadé I&Cil fyzickou osobu, jde-li o
Skodu na Zivoté nebo zdravi,

od Iékare, ktery proved| oSetfeni této osoby po utoku vybraného ZivoCicha na ni, byla-li tato
osoba Iékarsky o$etfena a jde-li o umrti fyzické osoby,

¢) doklad nebo jiny diikaz o vlastnickém pravu k zivo¢ichm uvedenym v § 4,

d) doklad o uzivatelském pravu k rybniku, sadce, rybi lihni, rybi odchovné, klecové odchovné,
pstruzi farmé, jde-li o $kodu na rybach zpusobenou vydrou Fi¢ni nebo kormoranem velkym, a
odborny posudek nebo znalecky posudek o vzniku $kody na rybach a o jeji vysi,

e) potvrzeni vydané veterinarnim Iékafem o pfi¢iné uhynu zvifete v majetku poSkozeného; toto
potvrzeni neni tfeba, jde-li o Skody na rybach,

f) doklad o vlastnickém nebo jiném pravu k véci movité nebo nemovité, na niz ke Skodé doslo,
jde-li o Skodu na nesklizenych polnich plodinach, trvalych porostech, uzavienych objektech
nebo movitych vécech v uzavienych objektech,

g) popfipadé odborny posudek nebo znalecky posudek o vzniku Skody a o jeji vysi, kromé
Skody na rybach, kdy jde o povinné pfedlozeni tohoto posudku [pismeno d)].

3. Prislusny organ k zadosti pfipoji protokol a dali dukazni material (napf. videozaznam,
fotodokumentaci) z mistniho Setfeni provedeného jim nebo organem ochrany pfirody nebo
pfizvanym znalcem.
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Pravni tprava véelarstvi

Abstrakt

Diplomova prace shrnuje aktualni Gpravu véelaiského prava na tizemi Ceské republiky.
Cilem prace je predlozit ¢tenaii souhrnny text, ktery mu pomuze zorientovat se v pravni
regulaci vCelafstvi. Samotna préace je rozdélena do dvou hlavnich kapitol. V prvni Casti
je popsano vcelaiské pravo z pohledu soukromého prava a v druhé kapitole z pohledu

préava vetejného.

Ustiednim pravnim ptedpisem prvni ¢asti je obansky zakonik. Ten obsahuje Upravu
imisi, sousedskych vztaht, prava rojového a nahradu skody. Z vetejnopravnich norem
se vcelafstvi dotykd zdkon o veterinarni péci, zdkon o rostlinolékatské péci, zakon
plemenafsky, zdkon o potravinich, zdkon o danich z pfijmu, zdkon o poskytovéani
nahrad skody zptsobenych zvlast chranénymi zivocichy a mnoho dalSich. Zakon o
veterinarni péci spolecné s provadécimi pravnimi predpisy stanovuje postup pii
zdolévani ndkaz vcelstev a podminky pro ko¢ovani se v€elami. Rostlinolékatsky zakon
obsahuje ustanoveni, na zdklad¢ kterych jsou vcely chranény pted aplikaci prostiedkli
pro né nebezpecnych. Zakon o potravinach a navazujici vyhlasky obsahuji definici
medu. V plemenaiském zakoné se nachazi uprava evidence vcelstev. Zakon o dani
z piijmu osvobozuje vcelare, ktefi maji méné¢ nez 60 vcelstev, od placeni dani

z prodaného medu.

Na useku vcelafstvi vykonava kontrolu a dozor nad dodrZzovanim pfislusnych
povinnosti Krajské veterinarni sprava, Ustfedni kontrolni a zkuSebni ustav zemedélsky a

Ministerstvo zemédeélstvi.

Nejvétsi prinos diplomové prace spatfuji v podani popisu vcelafského prava v jednom
uceleném textu, protoze aktudlni pravni uprava je obsazena v mnoha pravnich

ptredpisech.

Klicova slova: véelarstvi, imise, veterinarni péce
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Legal regulations of beekeeping

Abstract

The diploma thesis summarizes the current legislation regarding beekeeping in the
Czech Republic. The thesis aims to provide the reader with a comprehensive overview
of the legal regulations of beekeeping. The thesis itself is divided into two chapters. The
former chapter describes the beekeeping legislation from the point of view of the private
law and the latter from the point of view of the public law.

The centerpiece law regarding the first chapter is the Civil Code. The Civil Code
contains the adjustment of nuisance, neighbourly relations, swarm legislation and
damages. From the public law standards, beekeeping is affected by the Law on
Veterinary Care, the Phytosanitary Care Act, the Breeding Act, the Food Law, the
Income Tax Act, the Law on Damages from Specially Protected Animals, and many
others. The Veterinary Care Act, together with the implementing legislation, sets out
procedures for combating honeybee diseases and the conditions for traveling with bees.
The Phytosanitary Act contains provisions under which bees are protected from the
effects of the use of substances viewed as threatening to them. The Food Act and
subsequent decrees contain a definition of honey. The breeding law sets the rules for the
record keeping of bee colonies. The Income Tax Act exempts beekeepers who have

fewer than 60 bee colonies from paying taxes on the honey sold.

In the beekeeping sector, the control and supervision of compliance is exercised by the
Regional Veterinary Administration, the Central Control and Testing Institute of
Agriculture and the Ministry of Agriculture.

The greatest benefit of my thesis lies in the description of beekeeping law in one

comprehensive text, as current legislation is contained in many legal regulations.

Key words: beekeeping, nuisance, veterinary care
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