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1 Aktualnost (novost) tématu:

Samotné téma systému opravnych prostiedkl v civilnim procesu bylo a zlistdva aktudlnim
tématem, a to vlivem legislativnich zmén, zejména u dovolani, ale pfedev§im v ptipadé
nového vécného zdmeéru civilniho procesu. Uvedené vlivy vSak nemohly na autora v dobé
vytvofeni prace jako prace diplomové jeSté zaplisobit, protoZe neexistovaly. Nicméné autor
zvolil velmi svérdznou metodu komparace dvou do znacné miry odliSnych pravnich tadi a
celek jesté znasobil vloZenim exaktnich ekonomickych uvah tykajicich se zasady procesni
ekonomie. Uvedeny zpisob a metodu zpracovani prace povazuji za aktualni a novou.

2. Narocnost tématu na teoretické znalosti, vstupni Udaje a jejich zpracovani a pouZzité
metody:

Autor piSe v zavéru, ze nechtél zlstat jen na urovni v podstaté popisné prace a proto zvolil
metodu velice naro¢nou. Postavil vedle sebe velmi odlisné dva systémy, pokud se jedna o
systém soudni soustavy a systém opravnych prostfedka a pokusil se je porovnat. To je samo o
sobé velmi tézky ukol, protoZze nckteré Spanélské procesni instituty v rdmci opravnych
prostiedkli se zdaji podle prekladu jejich nazvl do CesStiny podobné, ale podobnost je to jen
zdanliva. Ptes tuto obtiz autor ucinil pokus , a jiz v této chvili fikam, ze GspéSny, uvedené
institut porovnat a rozli§it shodnost, podobnost ¢i naprostou rozdilnost. V zavére¢nych
uvahéch de lege ferenda ( tyto Givahy jsou ale i1 v textu jednotlivych ¢asti) dospél k zavéru, ze
inspirace Spanélskym procesnim systémem je spiSe marginalni a porovnanim se mu zda nas
systém efektivnéjsi. Autor krom poZzadované znalosti ¢eského prava a Spanélstiny, osveéd¢il i



velmi dobrou znalost Spanélského pravniho fadu a v praci jsou obsazeny i pomérné hluboké
teoretické znalosti.

3. Formalni a systematické ¢lenéni prace:

Préace je Clenéna do 4 zakladnich ¢asti. V prvni a ve druhé Casti se autor zabyva vymezenim
zékladnich pojmii a pramenii pravni upravy. V ramci této Casti ocenuji zejména exaktni
vypocty efektivnosti procesu s pouzitim matematickych vzorcti a grafy, kdy se s uvedenou
metodou na pudé fakulty setkdvam jesté¢ méné nez ziidka. Déle se autor zabyva systémem
opravnych prostfedki a mimo jiné pfiblizuje zékladni rozdily mezi ceskym a Spanélskym
pojetim fadnych a mimotadnych opravnych prostiedkt. V ¢asti tfeti se autor zabyva odvolani,
kdyz mimotadné opravné prostfedky zminil jiz diive. Cast étvrta je pomérné Siroce vénovana
uvaham de lege ferenda.

Mam za to, ze zvolené ¢lenéni s systém prace je logicky a srozumitelny i pro toho, ktery nema
vEtsi znalosti Spanélského prava.

4. Vyjadreni k praci:

Préci pokladam za velmi hodnotnou a pfinosnou a nejen svym rozsahem a zejména obsahem
Jje psana na urovni prace rigorozni.

K praci nemam kriti¢téj$i pozndmky a chtél bych znat ndzor autora na advokéatsky ptimus,
s nimZ je uvazovano i ve vécném zaméru nové procesni pravni tpravy. Nemam na mysli ani
tak fizeni v prvnim stupni, ale zejména fizeni o mimotfadnych opravnych prostiedcich mimo
dovolani. Pokud se jedna o pfimus v fizeni u soudu prvniho stupné, kladu otazku, zda by spise
neprospélo urcité odformalizovani procesu a pokud ano, jaké ?

5. Kritéria hodnoceni prace:
- splnéni cile prace: byl naplnén

- logicka stavba prace: viz shora
- prace s literaturou (vyuzité cizojazycné literatury) vcetné citaci:

Odpovidajici zasadam pro zpracovani rigorézni prace

- hloubka provedené analyzy (ve vztahu k tématu): dostate¢na



- Uprava prace (text, grafy, tabulky): Adekvatni.

- jazykova a stylisticka urovei: dobra

Zaveér:

Préci jako velmi kvalitni doporucuji uznat jako praci rigordzni a lze ji ptipustit k obhajob¢.

V Praze dne 30.12. 2017

JUDr. Tomas Pohl



