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ABSTRAKT

Tato diplomova prace se zabyva tématem Ctendistvi. V ramci zkoumani rozvoje jedince
ke Ctenafstvi je nutno brat v ivahu vlivy primarni socializace probihajici v prostredi
rodiny. Cilem diplomové prace je zjisténi, jaky vliv mé na Ctenafstvi prostfedi rodiny a
jak je Ctenafstvi preddvano mezi generacemi (mezigeneracni prenos). Daéle je cilem
zjistit, zda a jak se Ctenafstvi a vlivy na néj pusobici 1isi v ramci vybranych evropskych
zemi véetné Ceské republiky. Efekt rodinného prostfedi na Gtenafstvi ¢lovéka
v dospélosti je zkouman prostfednictvim vzdélani rodict a aspektl tzv. pro-ctenarského
klimatu. Pro-Ctenatské klima v rodin€ pomaha zprostfedkovat vztah clovéka ke knihdm
a Cteni jiz v raném détstvi a ovlivituje jeho budouci zivot. Rodinné prostiedi podporujici
Ctenaiské navyky se projevuje v détstvi prostiednictvim interakce mezi rodiCem a
dité¢tem (pfedc¢itdnim, komunikaci o predcteném obsahu), dostupnosti knih doma a
¢tenim rodicl, které ptedstavuji zdzemi k ndpodobé cteni. Existence vztahu mezi
Ctenafstvim a rodinnym prostfedim v mezigeneratni a mezinarodné-komparativni
perspektivé je zkoumana prostfednictvim sekundarni analyzy dat dvou kvantitativnich
vyzkumu: prace vyuzivad data z mezindrodniho vyzkumu PIAAC (2012) a ceského
vyzkumu CSDA Research (2017).
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ABSTRACT

This diploma thesis deals with the topic of reading. In the process of examining the
development of an individual for reading, it is necessary to take into account the effects
of primary socialization taking place in the family environment. The aim of the diploma
thesis is to find out how is readership affected by the family environment and how is
passed between generations (intergenerational transmission). It is also a goal to find out
whether and how readership vary across selected European countries (including Czech
Republic) in relation to these factors. The effect of the family environment on adult
reading is studied through parent education and aspects of the so-called pro-reader
climate. The pro-reader climate in the family helps communicate a person's relationship
to books and reading in his early childhood and affects his future life. A family
environment that supports reading habits is reflected in childhood through parent-child
interaction (reading, communicating about the content being read), the availability of
books at home, and the reading of parents that provide a background for reading. The
existence of a relationship between reading and family environment in the
intergenerational and internationally comparative perspective is examined through
secondary analysis of two quantitative research datasets: the work is based on

international data PIAAC (2012) and czech data CSDA Research (2017).
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1 UVOD

Jak ovliviiuje Ctenafstvi prostiedi, v némz jsme vyrustali, na$ zivot v dospé€losti?
Jak nas ovliviluyji kulturni zayjmy a ndvyky pfeddvané z generace na generaci
prostfednictvim procesu socializace? Vénujeme se v dospélosti aktivitam, ke kterym nas
v détstvi vedli nasi rodi¢e? Existuji-li rozdily v oblibé ¢teni knih mezi zemémi, existuji
také rozdily v sociodemografickych charakteristikach ctenafti a zhlediska jejich
vzdélani a vzdélani jejich rodica?

Fenomén ¢tenaistvi je nejcastéji zkouman v ramci s perspektivy spole¢enskych
veéd, predevsim pak sociologie, psychologie a pedagogiky. Setkat se Ize hlavné
s vysledky vyzkumt détského ctendistvi, které se veénuji rozvoji détského Cteni,
vyznamu Ctenafstvi, vztahu déti ke knize a také Ctendfské gramotnosti. Takové
vyzkumy jsou hnany snahou o ziskani poznatki, které by napomohly pfi pldnovitém a
cileném rozvijeni Cetby v prostiedi Skoly, knihoven a jinych vzdélavacich instituci.
Détskeé Ctenafstvi je povazovano za ukazatel vyvoje ditéte 1 spoleCnosti. V Ceském
prostfedi vzniklo a nadale vznikd mnozstvi vyzkumd, jejichz cilem je mapovat, jak je
Ctenafstvi détem predavano, jak je mozno ho podporovat a déti ke Cteni vést. Je nutno
také dodat, Ze proces rozvoje Ctenai'stvi neni omezen pouze na mechanismy vyvolané
plusobenim rodiny a rodinného prostfedi, ale je podminén také individualizovanymi
faktory (osobnost jedince, jeho Zivotni situace aj.) a vlivem prostfedi (Skola, pratelé,
prace). Tato prace se vSak nezabyva determinantami (détského) Ctenaistvi obecné, tj.
vSemi vysSe uvedenymi faktory a okolnostmi, nybrz se soustiedi toliko na zkouméani
vlivll pasobicich na ¢tenafstvi v ramci rodiny ptivodu. Vzhledem k tomu, ze zkoumame
soubézné jak Cteni v détstvi tak v dospélosti, vychdzime v empirické casti z vypovedi
ziskanych od dospélé populace.

Tato prace neni soucasti sociologie literatury, neni také vyzkumem détského
Ctenafstvi ani vyzkumem c¢tenaiské gramotnosti. Tématem spada tento text pod vyzkum
¢tenaiské kultury (resp. fesi jeho tzce vymezenou cast — zda a jak Casto lidé Ctou),
aviak inovativné sleduje ,,vznik* Gtenafstvi v pribéhu Zivota. Ctenafstvi je v této praci
chapano jako vyznamna soucast kulturniho kapitalu. Cteni je v této praci chapano jako
kulturné ukotvena aktivita a jako soucast pozice jedince v socialni struktute. V dasledku
toho nestuduji ¢teni jako takové (Cteni slov, pismen) ani Ctenafskou gramotnost
(schopnost rozumét vyznamim — dovednost ziskanou pravé ctenim), nybrz cCteni

zkoumam ve smyslu vztahu ke knize — €ili kulturni praktiku.



Hlavnim tématem prace je sledovani, jako vzniklo ¢tenafstvi v détstvi a jak se to
promitd do ¢teni v dospélosti. Hlavnim cilem prace neni zkoumat samotné détské
ctenafstvi (k tomu by bylo tfeba mit data panelového typu a opakované vyzkumy), ale
cilem je naopak prostfednictvim zkoumdni détského ctenafstvi pochopit, jak vznika
(soucasné) ctenarstvi v dospélosti. Jinymi slovy: nemlZeme pochopit soucasné
Ctenafstvi jedince, aniz bychom nepochopili jeho détské ¢tenafstvi a vlivy rodiny. Dil¢i
cile prace jsou dva: (1) popsat diferencovanost Ctenafstvi a jeho sociodemografické
vlivy a kulturné/institucionalni kontext v mezinarodnim srovnani, (2) prozkoumat vznik
Ctenafstvi v prostiedi rodiny, tedy souvislosti pfedavani této kulturni praktiky mezi
generaci rodict a déti, a zjistit, jak vlivy zakotvené v rodin¢ ¢lovéka a v dobé jeho
détstvi ptisobi na jeho Ctenafstvi v dospélosti.

Prvnim cilem této prace je zkoumani faktorl, které podminuji Ctenaistvi
v dospé€losti a to v mezindrodnim srovnani — prostfednictvim porovnani vybranych
evropskych zemi. Mezindrodné komparativni perspektiva ctendistvi umozni kromé
béZzné uvazovanych sociodemografickych odliSnosti (napt. Travnic¢ek, 2007) zhodnotit
také, jak je Ctenafstvi podminéno riznym kulturné-instituciondlnim kontextem.
Otazkou, kterou se budeme zabyvat v analyzach, je, jak se lisi frekvence ¢teni knih v
ramci vybranych typli evropskych zemi a zda existuje vztah mezi typem zemé a
frekvenci ¢teni knih. Prace se snazi zjistit, zda tento vztah mezi typem zemé (tedy v
podstaté hluboko zakotvené kulturni ¢i instituciondlni rozdily mezi zemémi) a
Ctenaistvim pretrvava také pii kontrole vlivlh individudlnich faktorti (socio-
demografickych charakteristik ¢tenaft v jednotlivych typech zemi). Smyslem
mezinarodniho srovnani v této praci je osvétlit, jak se do procesu ,,utvaieni Ctenarstvi
promita makrosocialni kontext: kulturné-institucionalni.

Druhym cilem prace je zkoumat, jak ¢tenafstvi vznikd v prostiedi rodiny a jaké
jsou rodinné vlivy na n¢j. Na Ctenafstvi jedince miize mit v perspektivé rodiny vliv
vzdélani jeho rodicl, jejich socioekonomicky status a v neposledni fad¢ také to, co
muzeme nazvat pro-Ctenafskym rodinnym klimatem. Toto pro-Ctenaiské klima neboli
prostiedi podporujici rozvoj ¢tenaiskych navykd, je tim, co formuje vztah cloveéka ke
kniham a c¢teni jiz od détstvi. Mezigenerani pienos Ctenafstvi se muze konat
prostiednictvim komunikace rodice s ditétem (pfedc¢itani knih, povidani si o knihach a
Cetb¢), vliv vSak ma také Ctenafstvi rodicl jakozto vzor, ktery déti napodobuji, a
dostupnost knih v domécnosti (naptiklad ve form¢ domaci knihovny. Druhym cilem je
sledovat utvareni ctenafstvi Clovéka v dospélosti a to mj. prostfednictvim zkoumani

jeho Ctenafstvi v détstvi a vlivil rodiny.



Préce je strukturovana do dvou casti: teoreticko-ptehledové, na niz navazuje cast
empiricko-analytickd. Teoreticko-pfehledovd cast price mapuje stav dosavadniho
poznani v tématu. Nejprve se zde vénuji pojmim osoby ¢tendie, co je ¢teni a jakou roli
zaujimaji knihy v zivoté ¢loveka, v kultute a spolecnosti. Nasledujici kapitoly se vénuji
nejprve socializace ke Ctendistvi obecné (vlivim rodiny, Skoly) a dale problematice
podptrného ¢tenadiského prostiedi v rodiné (tzv. pro-Ctenarskému klimatu). Kapitola o
Ctenaistvi jako specifické formé kulturniho kapitalu se vénuje aspektim
mezigenera¢niho pienosu. Nasledujici Cast se vénuje poznatkiim o Ctenafstvi, jaké
prinesly dosavadni empirické vyzkumy. Nejprve shrnuje nékolik poznatkli o Ctenafstvi,
s nimiz pfisli nékteii zahrani¢ni autofi, dale se vénuje zkoumani Ctenaistvi v kontextu
Ceské republiky a charakterizuje osobu Geského Gtenafe, nasledné je strucné
mezinarodni srovndni. V zdvéru teoretické Casti nastifiuji obecné typologie stati z
hlediska socio-politického, kulturniho a vzdé€lavaciho, které tvoii vychodisko pro
mezinarodni komparaci Ctenarstvi.

Druh4, analytickéd ¢ast prace obsahuje nejprve kapitoly vénujici se metodologii,
a vymezeni vyzkumnych otizek a hypotéz. Predstaveny jsou zde také zdroje dat
vyuzivanych v analyze i popis pouzité operacionalizace proménnych a transformace dat.
Nasleduje popis analytickych metod a postupii, vélenéna je zde také kapitola o
omezenich sekundarni analyzy. Samotnad analyza je v této praci rozdélena do dvou
kapitol. Prvni cast analyzy tvofi zkoumdni faktori podminujicich Ctenafstvi v
dospélosti, které pracuje s daty z mezinarodniho Setteni PIAAC 2012 (Programme for
the International Assessment of Adult Competencies) a porovnava cCtenafstvi mezi
vybranymi evropskymi zemémi, resp. typt zemi. Tato data jsou méné detailni a tak
nejdou tolik do hloubky procesu vzniku ¢tenafstvi, diky mezinadrodni komparaci ovSem
umoznuji zhodnoceni kulturné-institucionalniho kontextu. MoZnost zkoumat vliv
rodinného prostiedi je zde omezena pouze na informaci o vzdélani rodict.

Proto se v druhé ¢asti analyzy zamétuji na detailnéj$i socializacni Ctenarstvi
v dospélosti 1 (retrospektivng) béhem détstvi. K tomu vyuzivam data pouze z ¢eského
prostiedi (CSDA Research 2017). Zabyvam se tak vlivy rodiny na soucasné (dosp¢lé)
Ctenaistvi v podrobnéjsi perspektiveé, protoze je zkoumam skrze analyzu cCtenaistvi

v détstvi. V zavéru prace budou zhodnoceny vysledky analytické ¢asti préace.

Zde bych rada podékovala Ceskému socialnévédnimu datovému archivu pii
Sociologickém ustavu AV CR, v. v. i., za poskytnuti dat z vyzkumu CSDA Reasearch
2017 (reg. ¢. CZ.02.1.01/0.0/0.0/16_013/0001796).



2 TEORETICKA CAST

2.1 Ctenaf, ¢teni a kniha

Kdo je z teoretického hlediska &tendi?! Na pojem &tenaf miizeme nahliZet z vice
hledisek. Podle Jifiho Travnicka je Ctenaf ten, kdo o sobé¢ tvrdi, Ze ¢te (knihy, Casopisy a
jind ¢tenaiskd média), a dale ten, jehoz ,,medidlni dovednost je smerFovana ke cteni* a
téz je to , dusSevni uzivatel knih (a jinych pisemnych zdroju)“ (Travnicek, 2011:42).
Ctenafstvo neboli étenaiska vefejnost je ,,spolecenstvi téch, jiz se deklaruji jako ctendri
a u nichz lze vysledovat nejaké nadindividualni zakonitosti, a to ohledne vkusu, vybéru,
intenzity Cteni atd.; uZivatelé cetby “ (tamtéz, 2011:42).

Literarni teoretik a historik literatury Jifi Travni¢ek také poukazuje na rozdil
mezi pojmy Cetba a &teni. Cteni miizeme v prvni fadé zkoumat jako aktivitu zaméfenou
na knihy — na jejich ¢teni, ale 1 obstaravani, tedy nakupovani a pij¢ovani (Travnicek,
2008:18). Cteni je medialni ¢innosti zaméfenou na knihy (&i jina &tenaiska média) a
jejich dusevni piisvojovani. Cteni je zakladni aktivita souvisejici s knihami; socio-
kulturni dovednost & kompetence (Travnicek, 2011:42). Cetba neni jen zakladni
(medidlni) aktivitou namifenou na knihy ¢i jina ctenafskd média, nybrz aktivitou
s vlastnimi vnitinimi zakonitostmi. Cetba ma né&jakou intenci, planovitost, hodnotovy
vztah ke kniham a jejich vybéru, ktery je delsi dobu utvaren a kultivovan (tamtéz,
2011:42).

Griswold, McDonell a Wright chapou &tenafstvi jako socialni praktiku. Cteni je
podle nich socidlné¢ ukotvena aktivita a je soucasti pozice jedince ve struktufe
spole€nosti (Griswold, McDonell a Wright, 2005:128). Také Travnicek povazuje Cteni
za tzv. socio-kulturni stopu, tedy Cinnost, kterd po sobé zanechava otisky — diky témto
otiskim ji lze zachytit, a tudiz i zkoumat (Travni¢ek, 2008:18). Cteni ma své
spole¢enské a kulturni determinanty; a pravé ty lze dale sledovat a zkoumat. Cteni je
aktivita, kterd je zaméfena na knihy, je vazana na Cas, ma néjaky zameér, motivaci nebo
divod, ma casové a prostorové ohraniceni (tamtéz, 2008:20). Podle Travnicka neni
¢teni ¢innosti soukromou, ale je také jednanim, prostfednictvim kterého clovek vstupuje
do riiznych spolecenskych vztaht (Travnicek, 2011:43). I clovek jakozto osamoceny
Ctenaf se prostfednictvim své aktivity (Cteni) nékam zatazuje a jeho jednani se protina

s aktivitami, snahami a rozhodnutimi mnoha jinych osob (Travnicek, 2014:34).

! Tomu, kdo je Stenat v empirické perspektivé, se blize vénuje podkapitola 2.5.1 Kdo je ctendr?.
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Knihy hraji v ramci spole¢nosti a kultury mnoho roli a stejné tak plni mnohé
funkce. Kniha je ve své podstaté vytvorem lidského ducha, ale i ruky, a je trvalou
soucasti kultury kazdého lidského spolecenstvi v jeho historii (Halada, 1993:8). Podle
Travnicka néas knihy po hodnotové i socidlni strance ,, orientuji tim, ze nds zarazuji do
svéta a uci nas se v ném vyznat. Zarazuji nds do svéta také tim, ze nas néjak sdruzuji,
jsou prostredkem toho, abychom se sdileli. Souhrnné vyjadreno: kontextualizuji nas,
socializuji nas a zdroven jsou prostiedkem reflexe nas samych (staraji se o nase
sebeuvedomeni) “* (Travnicek, 2008:18).

Abychom mohli postaveni knihy v lidském Zivoté 1épe porozumét, je tieba si
uvédomit jeji funkce. Halada (1993) poukazuje na sedm funkci knihy. Ty jsou podle né&j
tyto: kniha je vytvorem lidského ducha a ruky (plni tedy funkci duchovné
materializa¢ni), kniha tvofi a uchovava kulturu (funkce axiologicka a estetickd) a je
historickym sv&dectvim doby (heuristicky vyznam). Dale je kniha soucasti procesu
humanizace osobnosti (socidln¢ psychologickd funkce) a je hlavnim nastrojem vychovy
a vzdélani (funkce noetickd a edukativni). V neposledni fad¢ je kniha informacnim
médiem (komunikativni funkce) a je zbozim (ekonomickéd funkce) (Halada, 1993:8).
S tématem mé prace souvisi hlavné dvé funkce knihy: kniha jako tvofitel a uchovavatel
kultury a kniha jako nastroj vzdélani.

Kniha ma vyznamnou tulohu v kultufe a pfi vytvafeni a uchovdvani hodnot.
Kazda historicka doba si vytvaii svilj hodnotovy systém a kniha jej odrazi i uchovava,
rozSifuje a predava. Knizni kultura je jednim z klicovych prvka lidské kultury, které
prispivaji k zachovavani a kontinuité hodnotovych systémti a jejich uchovavani
vpaméti a preddvani z generace na generaci. Knihy ptfekracuji hranice 1 kultury,
ovlivituji lidské jednani a chovani, urcuji vkus. Jsou spojeny s kazdou kulturou,
promitaji se do kulturnich archetypii, norem, hodnotového systému, Ziji problémy
kazdého duchovniho klimatu a odraZeji jeho negativa a pozitiva (Halada, 1993:13).
Kniha také vychovava a vzdélava. Kniha je soucésti kazdého systému vychovy a
vzdélavani, ale zaroven patii mezi naplné volného casu. Kniha dokéze byt od prvnich
chvil Cetby ,,vyjadrenim, naplnénim i nahrazkou smu, tuzeb, prani a nadéji, intimni
rozkosi a specifickou zalibou* (tamtéz, 1993:23).

Jaké mohou byt motivace jedince, aby sahl po knize a cetl? Proc¢ lidé ¢tou? Podle
Hamana (1991) mohou tyto podnéty vedouci k ¢etbé nabyvat dvou podob — bud’ je za
tim potfeba sebeuvédoméni (sebepoznani) nebo potieba sebezapomnéni. Tyto potieby

vznikaji pfi riznych zivotnich situacich a podminkach. Kniha mize pomoci ¢lovéku
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konat obtizné rozhodnuti. V uméleckém literarnim dile muze ¢loveék nalézt sam sebe,
zvazit své schopnosti i meze. Kniha muze slouzit i jako cesta k sebezapomnéni v situaci
unavy ¢i stresu (Haman, 1991:7).

Travnicek (2008, 2011, 2014) zdiraziiuje, Ze Cteni ma jako aktivita rozmér
soukromy (individualni) a zaroveri spoletensky. Cteni totiz miZeme chapat jako
aktivitu ,,vnitiniho* psychického rozvrhu a zaroven jako aktivitu ,,zvnéjSku‘ ptijatého
ukolu ¢i podnétu. Travni¢ek je toho ndzoru, ze proti sob¢ stoji Cteni jako ,kulturni
natlak® a ¢teni jako ,,individudlni volba.“ Dilema se pohybuje nékde mezi kulturnim
determinismem a psychologizujicim individualismem. KdyZz se rozhodujeme, jakou
knihu budeme Cist, je volba na nds; ale tato volba je na druhou stranu vzdy urena
jinymi okolnostmi — napft. nakladatelskym planem, skladbou knihovny, cenou knihy,
cenzurou, doporuc¢enim pratel apod. Podle Travnicka jde ,,0 akt svobody, ktera je néjak
Fizena — determinovdana — nebo jde o akt determinace, ktery nam dava dostatecné sSiroky
prostor pro individualni volby a zadliby “ (Travnicek, 2008:25). Podle Travnicka je ¢teni
,soucasné determinaci prostiedim i kulturou, stejné tak jako schopnosti se této
determinaci vzeprit” (tamtéz, 2008:28). Také podle Smejkalové &teni (a v §ir§im smyslu
také kultura) ,, ziistava na piide socialni; jde tedy o ,,socidalné-kontextualizovany proces “
(Smejkalova, 2000:81). To znamen4, Ze se nachazime stale pod socio-kulturni kontrolou
podminek, ale nejsme jejich pasivnim otiskem (Travnicek, 2008:29). Kulturni natlak
muzeme vramci Cteni vidét ve dvou kategoriich — jednu miizeme charakterizovat
slovesnym tvarem ,musim* ¢ist (zde se projevuje vliv Skoly a povinné Ccetby,
zaméstnani, vykonu profese, cenzury aj.) a ,,mél/a bych* ¢ist (vliv ma napi. rodina,
pratele, moda, literarni kritika, reklama a propagacni materialy, snobstvi, knihovny,
sebevzdélavani, spolecenskd prestiz, vira, zdjmy a konicky aj.). Individualni volba se
pohybuje od kategorie ,,mél/a bych* ¢ist (Cteni jako unik, sebevzdélavani, vira, zdjmy a
konicky apod.) po kategorii ,,chci* ¢ist (Cteni jako soukromy ritudl, ¢teni pro potéchu,
relaxaci apod.) (tamtéz, 2008:26). U ctenait se muze v kontextu kultury projevovat
sttedni poloha — ¢tenafi napodobuji ostatni ve vybéru Cetby, jsou nesamostatnosti ve
vlastnim vybéru a usudku — ctendt ,,cte to, co ctou ostatni, ... a prejima i banalni

situace z literatury jako navod pro vlastni jednani** (Brablikova, 1969).
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2.2 Socializace ke ¢tenarstvi

Ctenafstvi je mezi generacemi piedavano prostiednictvim procesu socializace.
Socializace je komplexnim procesem, ktery je zalozen na pieddvani a osvojovani
hodnot a postojl, norem, zvykl a zpiisobl jednani srozumitelnych a platnych v dané
kultufe. V priibéhu socializace se ¢lovek stdva prostifednictvim socidlni interakce a
komunikace s dal$imi lidmi socidlni bytosti, ktera se dokdZe chovat jako clen urcité
spolecenské skupiny (Velky sociologicky slovnik, 1996:1012). V prostiedi moderni
spoleCnosti hovoiime o dvou castech procesu socializace — o procesu socializace
primarni a sekundarni. Primarni socializace se d¢je prostfednictvim nejblizSich osob,
kterymi jsou pfedevsim clenové rodiny. Sekundarni socializace probiha skrze plisobeni
instituci, jako jsou v prvni fadé¢ Skola, pozdé¢ji ale také podnik, kde pracujeme, nebo
prostfedky masové komunikace (Jandourek, 2003:60).

Samotny proces socializace je procesem, pii némz je jedinec zaclenovan do
skupiny. Dité¢ jako prvni komunikuje se svymi rodi¢i a uc¢i se jednoducha slova,
v pozd¢jsi dobé si osvojuje dalsi pravidla chovani. Dit€¢ se u¢i jednani, které od n¢j
spolecnost ocekava. Béhem procesu socializace si dit€¢ osvojuje normy, hodnoty a
socialni role a jiné dovednosti (tamtéz, 2003:60). To se d&je i prostfednictvim Cteni.
Cteni neni osamélou &innosti — naopak: vyvoj stabilniho &tenafstvi je odkizan na
podptirné socialni a komunikac¢ni kontexty, tedy na osobni vztahy. V détstvi tvoii tento
kontext ptedev§im rodina, nejcastéji v osobé matky; v puberté a adolescenci jej tvori
vrstevnici (pratelé, parta, mladeznické subkultury a jejich média), ale i dalsi dospélé
osoby, které mladistvym slouZzi jako vzor a orientace, napt. ucitelé (Garbe, Travnicek,
2008:11). Definici c¢tenaiské socializace podavd Travnicek. Podle néj je cCtendiska
socializace procesem, prostiednictvim kterého nds knihy (a jind Ctenafskd média) a
jejich ¢teni zatazuji do dané kultury a spole¢nosti a spojuji nas s dalsimi jedinci z této
spoleCnosti. Nejzasadnéj$imi Ciniteli cCtenafské socializace jsou rodina, Skola a
knihovna, ale existuji i Cinitelé neoficidlni: kamaradsky kolektiv, zdjmova skupina ¢i

pracovni kolektiv (Travnicek, 2011:43).2

2 Soucasti Travnitkova &tenatského vyzkumu (konaného opakované v letech 2007, 2010 a 2013 pomoci
reprezentativniho dotaznikového Setfeni v dospélé populaci) byl dotaz tykajici se vlivi na Cetbu — lidé
meli uvést, co je nejvice ovlivnilo pii jejich cesté ke cteni knih. Na zaklad¢ jednotlivych odpovedi byly
rozliSeny tfi hlavni socializa¢ni prostiedi: domov a rodice (jednalo se o kategorie ,,doma se hodné Cetlo®,
»doma bylo hodné knih®, ,mluvil o knihach s rodi¢i®), skola, knihovna, pratelé (kategorie ,,navstévoval
knihovnu®, ,,inspirativni ucitel, ,,bavil se s prateli®) a individualni cesta (kategorie ,,cestu si nasel sam®).
NejsilnéjSim socializa¢nim faktorem byla rodina (2007: 49 % lidi, 2010: 41 %, 2013: 50 %). Na dalSich
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Socializace je mechanismem pfenosu aktivit a z4jmi (v tomto ptipadé Cteni) z
rodi¢l na déti. Primarni vstup do svéta knih nastava zpravidla v raném détstvi, tj. pred
samotnym zahdjenim $kolni dochazky, a sice v podobé vypravéni nebo piedcitani
pfibéht matkou, otcem nebo jinou dospélou osobou, ke které ma dité vztah, a umoziluje
ditéti, aby zazilo ponofeni se do verbaln¢ zprostiedkovanych pribeéha. Predcitani nebo
spolecné Cteni obrazkovych knih, které dit€ vnima jako potéSeni, je Casto vazano na
intimni komunikacni situaci, napt. na ritudl na dobrou noc pfed usnutim. Dulezita je
také skutecnost, Ze v této rozhodujici rané fazi vyvoje ¢teni probihd ziskavani ctenaiské
kompetence predevSim na fikénich textech, protoze vécna literatura pro déti v tomto
veéku jesté nebyva zajimava. Tato Ctenaiska kompetence je zdkladem budouci stabilni
motivace ke ¢teni (Garbe, Travniek, 2008:11). Nejvetsi vliv na dité z hlediska
pfedavani ctenafstvi ma tedy doba ptedskolniho véku, kdy na dité plsobi vychova
rodict. Vliv rodiny na dité, budouciho Ctenare, je znacny; probihd nejen na Urovni
piedcitani pohddek mensim détem, Grovni vybéru cetby pro déti, které uz samy ctou, ¢i
také v trovni vedeni rozhovoru o knihéach a ¢etbé (Chaloupka, 1995:31).

V nasledujici dobé pak na rozvoj ¢teni pisobi Skola. Vzdélavaci instituce v cele
se §kolou do uréité miry ovliviiuji dité jakozto budouciho &tenafe. Skola miZe silné a
pozitivné podporovat rozvoj Ctenaistvi u déti. Muaze dité ke Cteni vést 1 v piipadech, kdy
rodina dit€¢ ke ctenafstvi nemotivuje dostateéné. Tehdy dokaze Skola (s mensi
efektivitou a intenzitou) vliv rodiny do urcité miry nahradit. V porovnani s vlivem
rodiny ma vSak skola vliv na détské Ctenafstvi pfiblizn€é pouze tretinovy, tedy mnohem
slabsi (Vérisova, Kriiger a Bélinova, 2007:10). V ptipadé, ze by vzdélavaci systém mél
piekonavat vzdelanostni deficit u dospélé populace a podporovat rychlejsi posun ve
vzdélani u mladsich generaci, Skoly by musely (alesponi pokud jde o podporu
ctenatrskych navykt déti) vykazovat jesté veétsi aktivitu nez dosud. Ackoli ma Skola

bezesporu vliv na rozvoj Ctenafstvi u déti, zarovenl svou ¢innosti reprodukuje nerovnosti

mistech se umistila Skola a knihovna (2007: 18 % lidi, 2010: 28 %, 2013: 20 %) a individualni cesta
(2007: 33%, 2010: 31 %, 2013: 18 %). Platilo, Ze ¢im siln&j$im Ctenafem byl jedinec, tim vetsi vliv na
jeho ¢&tenatskou socializaci mélo, Ze se doma etlo, nebo Ze byly doma piitomny knihy. Cim slabsim byl
clovek Ctenarem, tim Castéji uvadél, ze si cestu ke kniham nasel sam (Travnicek, 2008, 2011, 2014). Tyto
vysledky, pokud jde o interpretaci vlivu na Ctenafstvi je ovSem tfeba brat s urcitou rezervou, nebot’ jiz
samotny prufezovy design vyzkumu (cross-sectional) neumoziuje adekvatné zhodnotit kauzalni vlivy.
Navic formulace otazky ve své podstaté navadi k odpovédi a neni nezavisla na statusu dneSniho
Ctenafstvi, jedna se pouze o retrospektivni reflexi, do niz je projektovan pravé tento status. I proto se
jedna o do znaéné miry stylizované odpovédi. Tento problém se alesponn Caste¢né snazi feSit novy
vyzkum CSDA Research 2017, ktery vychazi z konceptu méfeni pro-ctenarského klimatu v rodiné
pivodu (Goréikova, Safr, 2012). Data ztohoto prifezového vyzkumu dospélé populace pouZivam
v empirické ¢asti prace.
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socialniho, vzdélanostniho a kulturniho piivodu. Nelze tedy fici, ze by byla klicovym
hybatelem rozvoje Ctenatstvi u déti, ale pouze jeho doplitkem (tamtéz, 2007:11).

V Ceské republice ma zakladni $kola v dneni dobé& Siroky prostor pro praci
s doporuc€enou, resp. povinnou $kolni ¢etbou a nespoléhé se pouze na vlastni ¢etbu déti.
Ceské zakladni $koly vsak doposud jen v omezené mife vyuzivaji moznosti, které maji
k dispozici, aby byly schopny nahradit ¢tendiské zadzemi détem, kterym se ho nedostava
v jejich rodinach. Dilezité totiz je, aby Skola davala détem najevo zdjem o sd¢lovani
jejich vlastnich ¢tenaiskych postiehtl. Ctenaisky zazitek je silny az ve chvili, kdy o ném
dit¢ komunikuje s druhymi lidmi a ddvé najevo, ze ho Cetba bavi. A pravé tato moznost
komunikace o knihdch a &teni je to, v dem je zdsadni prednost rodiny. Ctenaisky i
vzdélanostné vybavena rodina ma oproti §kole hlavni vyhodu v tom, Ze rodi¢e mohou
vést dialog se svymi potomky o jejich vlastni cetbé, mohou hovofit o jejich vlastnich
prozitcich a tim je ve své snaze podporovat. Hovor v rodin€ o pfectenych knihach ma
zasadni vliv na dalsi ¢teni ditéte (VEriSova, Kriiger a Bélinova, 2007:11). I skola je vSak
schopna pomahat pii vytvareni Ctendiskych navykid déti — povidanim si ¢i psanim o
ctenych knihach. V ptipadech, kdy détem v rodin€ zcela chybi prostiedi, které by jejich
¢etbu podporovalo, miize dokonce $kola byt hlavnim aktérem pfi rozvoji ¢tenaiskych
aktivit (tamtéz, 2007:12).

Ctenafstvi jedince je tedy utvafeno nejen prostiedim rodiny. Tato prace se viak
blize zaméfi pravé na vliv rodiny na utvafeni ¢tendistvi, tedy na pienos z generace na
generaci. Pokud chceme zkoumat vlivy na utvareni Ctenafstvi v Sirs$i perspektive, je
tteba zacCit zkoumani v rovin¢ rodiny. Rodina hraje rozhodujici roli v zivoté ¢lovéka —
nejen v détstvi, ale nasledn€ 1 v dospélosti (Chaloupka, 1995:23). Tématu rodinné¢ho
prostiedi podporujictho vznik a rozvoj Ctenafstvi jedince se bude blize veénovat
nasledujici kapitola zabyvajici se rodinnym zdzemim, které podporuje rozvoj ¢tenafstvi,

a jeho dimenzemi.

2.3 Pro-¢tenarské klima v rodiné

Nejsiln€jSim hracem =z hlediska moznosti ziskat dit€é pro &teni je rodina.
Vysledky zkoumani ukazuji, Ze na poli pienosu ¢tendiskych navyki a jejich rozvoje ma
rodina dvojnasobn¢ az trojndsobné vétsi vyznam nez skola. Vyznam rodiny pfi pfenosu
Ctenaiskych dovednosti a zajml na dit€é je umocnovan také schopnosti rodicii cilen¢

s détmi Cist a povidat si s nimi o Cetbe. Prostfednictvim kvalitniho Ctenarského zazemi
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rodina jednoznac¢né predurcuje a podporuje ¢tenaiské navyky ditéte (VeEriSova, Kriiger a
Bélinova, 2007:10). Podle Jana Halady muzeme c¢teni pfifadit k zdkladnim a
nejhodnotnéjsim zptisoblim rozvijeni z4jmu u déti. Ve véku od tii do Sesti let dochazi u
déti k znaénému rozvoji poznavacich schopnosti — dit€¢ si jiz osvojilo jazyk a
v nésledujicich letech budou polozeny zéklady pro to, aby se kniha stala pro dité
prirozenou soucasti jeho Zivota. Predpokladem rozvoje ¢tenafskych zajmi a navyki je
rozvoj dovednosti Cist a vnimat obsahy ptecteného. Tyto dovednosti nevznikaji
automaticky, ale vyzaduji systematicky nacvik (u n€koho kratsi a spontanni, u nékoho
je potieba vyuzit pfinuceni). Détsky ctendf (tj. zaCinajici Ctenaf) je velice zasadnim,
vstupnim ¢ldnkem ve vztahu ke knize — a jednotlivé aspekty rozvoje ke ¢tenarstvi jsou
rozhodujicim momentem pro budouci pozitivni, ¢i negativni vztah ke knize (Halada,
1993:22).

Ctenafem se Glovék nestava az tehdy, kdy se sam zaéne vénovat &teni. Vztah
ditéte k cetb¢ a kniham zacina jesté pied dobou, kdy se samo nauci Cist. Zacina jesté
v tzv. pted-Ctendiské fazi, tedy hluboko v pfedSkolnim véku. Rodice ¢tou svym détem
dokonce béhem jejich prvniho roku zivota; vétSina z nich zacne svym potomkim
predcitat okolo tii let jejich v€ku a Casto pokracuji i v dob¢, kdy jiz déti samy dokazou
¢ist (Griswold, McDonell, Wright, 2005:129). Dit¢ si v prostfedi rodiny osvojuje
zakladni model chovani a zvlast€¢ mezilidskych vztahl. Détsky zajem o predCitané a
mluvené slovo jesté v dobé, kdy samo necte, mé kotfeny v citovém zaujeti, kdy je dité
v dosahu blizké osoby. Komunikace s dité¢tem, pted¢itani a vypravéni plni pfi rozvoji
Ctenaistvi velkou ulohu. Nasledkem toho dité jiz v raném véku ovlada vétsi slovni
zasobu. V rozvoji fe€i, poznani a mysleni ma slovesné umeéni nezastupitelné misto.
V disledku toho se mize formovat u ditéte tzv. pred-Ctenarsky zajem a lze vypéstovat
navyk a chut vyhledavat krasnou literaturu (Lepilova, 2014:14). Cestu do svéta
Ctenafstvi u ditéte ovliviiuje kulturni prostfedi a socidlni Groven rodiny, rozhoduji 1
vrozené dispozice, ale také Ctenaistvi rodich. Dilezité je 1 Ctenafstvi rodi¢i. Kdyz
rodi¢e sami Ctou, dité je vidi jako vzor a napodobuje samo, co vidi a slysi okolo sebe,
tedy 1 prvni slova a zpisob vyjadiovani (tamtéz, 2014:42). Intenzita Cteni déti je tedy
stimulovana kvalitnim Ctenafskym zdzemim v rodiné, ale také celkovym rodinnym
prostiedim z hlediska komunikace s ditétem a spole¢nym travenim volného casu.
Rodic¢e ovliviiyji ¢tenafské navyky ditéte tim, Ze mu jiz od jeho ran¢ho véku vénuji Cas

a spole¢né si ¢tou. Castéji &tou déti, jejichz rodiée jim knihy bud’ &tou, nebo si s nimi
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povidaji — a to nejen o knihach a Cetb¢, ale obecné. Dilezitym zpiisobem k détské Cetbé
piispiva i to, Ze jejich rodice sami ¢tou (Vaclavikova-HelSusova, 2004:19-20).

Nyni se budu vénovat dvéma piikladim zkoumdani rodinného prostiedi
podporujiciho Ctenafstvi v empirické perspektivé. Prvnim piikladem bude shrnuti
vysledkli z reprezentativniho vyzkumu ctenaistvi ceskych déti ve veéku 6-14 let, druhy
pfiklad bude zkoumani tzv. pro-Ctenarského klimatu v kontextu analyzy socialnich
stratifikaci — bude ukazano, jak ovliviiuje pro-Ctenarské klima v détstvi zivot ¢loveéka
v jeho dospélosti. Tyto dva piiklady zkouméni ukazuji, pro¢ je uzite¢né zkoumat

podpiirné ¢tenaiské prostiedi v rodin€ a mezigeneracni ptenos ctenarskych navykda.

Détskym &tenaistvim v Ceské republice se podrobnéji v empirické perspektive
zabyvaly autorky Irena Prazova, Katetina Homolova a Hana Landova a vysledky jejich
zkouméani vysly roku 2014 v knize Ceské déti jako ctendri® V jedné z ¢asti vyzkumu se
autorky podrobnéji vénovaly c¢tenarskému zazemi v rodiné — a to jak kvantitativni
formou zkoumani, tak kvalitativni. Autorky ukazuji, Ze na rozvoj pozitivniho vztahu
dité¢te ke kniham a c¢teni ma vliv plsobeni Ctendiskych vzorG vroding, ale také
pravidelné predCitdni a dostupnost kvalitnich détskych knih v domaci ¢i vetejné
knihovné (Prazova, Homolova, Landova, 2014:39).

Prvni zkoumanou oblasti byly ¢tenaiské navyky rodict. V ptipadé mladsSich déti
(6-8 let) byly dotazovany nejen déti samotné, ale také jejich rodiCe, ktefi byli pfi
rozhovoru pfitomni. Vysledky ukazaly, ze matky Ctou Castéji neZ otcové — vice nez
polovina matek (54 %) cte alesponi n¢kolikrat za tyden; téméf dvé tietiny matek (72 %)
pak cte priblizné jednou tydné. Alespon nékolikrat za tyden Cte neceld ttetina otcii (30
%) a prtiblizn¢ jednou tydné ¢te neceld polovina otct (47 %). V souvislosti s ¢tenim
rodict se ukazuji rozdily v zavislosti na vzdélani rodi¢l — knihy c¢tou nejcastéji matky
s vy$$im vzdelanim neZ Zeny se vzdélanim niz§im (tamtéz, 2014:40).

Autorky nésledné porovnavaly pohled rodict s pohledem déti a nalezly zajimavé
rozdily mezi tim, jak déti vnimaji miru ¢tenafstvi u matek a otcd. V ocich déti jsou

matky vétS§imi ¢tendikami nez jejich otcové. Matka je také vnimana jako ¢tenaika jiz od

3 Kniha byla publikovéna na zkladé vysledk{ reprezentativniho vyzkumu &eskych déti ve véku 6-14 let
provedeného v letech 2013 a 2014 Knihovnickym institutem Néarodni knihovny Ceské republiky. Tento
vyzkum se skladal ze dvou casti, kvantitativni a kvalitativni. V kvantitativni ¢asti byly vyuzity
standardizované rozhovory s respondenty (détmi) a jejich zakonnymi zastupci (obvykle rodici) podle
pfedem piipraveného dotazniku. Byl zkouman soubor 1519 starsich déti (9-14 let) a 513 déti mladsich (6-
8 let). Cast otazek u mladsich déti byla uréena p¥imo pro jejich rodice. Kvalitativni ¢ast vyzkumu byla
realizovana prostfednictvim hloubkovych rozhovord (u déti ve v€ku 6-8 let) a focus groups (u déti ve
veéku 9-14 let) (Prazova, Homolova, Landova, 2014:13).
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jedné ptectené knihy za mésic (uvedlo 87 % déti). Pouze 69 % otci, kteti pfectou jednu
knihu mési¢né (resp. 76 % otct, kteti precetli dvé knihy) je vnimano détmi jako ¢tenafi.
Autorky tento nepomér interpretuji tak, ze moznym vysvétlenim je to, Ze otcové travi
s détmi mén¢ Casu a knihy mohou vice ¢ist mimo domov, tudiz jsou v o¢ich déti
mensimi Ctenafi. DéEti si také své matky spojuji se ¢tenim a knihami také diky jejich
Cast¢jSimu predcCitani. Autorky dale srovnavaly, jak bavi déti Cist knihy v zavislosti na
tom, zda déti vnimaji rodice jako Ctenafe. Vysledky tohoto porovnani jsou zajimavé,
protoze vyplynulo, Ze pokud necte knihy matka (resp. neni détmi vnimana jako
¢tenarka), ma to vétsi vliv na negativni vztah ditéte ke ¢teni, nez kdyZ necte jejich otec.
Naopak skutecnost, Ze je otec vniméan détmi jako ¢tenaf, pisobi jako siln€j$i motivace
pro pozitivni vztah ditéte ke c¢teni, nez kdyz je ¢tenatkou jejich matka (tamtéz,
2014:42).

Dalsi oblasti zkoumani bylo pted¢itani rodict détem, které také kli€ovym
zpusobem ovlivituje vztah ditéte ke Cteni. Vysledky ukézaly, ze détem navstévujicim
prvni az tieti tfidu zékladni Skoly né€kdy ptedcita knihy 65 % dospélych (ptficemz v 1.
tfide je predc¢itano 77 % déti, v 3. tiidé pouze 46 % déti). V souvislosti s pred¢itanim
rodi¢l se projevuji rozdily v zavislosti na vzdélani rodict — 14 % déti z rodin, v nichz
ma nejvzdélanéjsi osoba v domdacnosti pouze maturitu, si nevzpomina, ze by jim bylo
n¢kdy pifedcitano (oproti 2 % déti zrodin, v nichZ ma nékdo z ¢lenlt domécnosti
vysokoskolské vzdélani). SilnéjSim détskym Ctendfim je Castéji predCitdno nez
ctendiim slabsim, otdzka vSak je, zda je pfedc¢itani pficinou silnéjSiho cteni ¢i
nasledkem. SilngjSim ¢tenaiim totiz bylo pravdépodobné predcitano jiz od utlého veéku
mnohem vice a to bylo jednim z divodi, pro¢ se u téchto déti vyvinul silnéjsi vztah ke
¢teni. A tento pozitivni vztah ke knihdm byl nasledn€ upeviiovan tim, ze tyto déti Castéji
vyzadovaly pred¢itani. Zajimava je situace déti, jimz jejich rodie nikdy necetli, coz
muze souviset s vlivy specifického rodinného prostiedi. V kategorii déti, které vibec
Cteni nebavi, je tfetina z nich pravé détmi, kterym rodice nikdy nepiedcitali. Détem,
které ¢teni velmi bavi, nikdy neptedcitaly pouze 2 % rodict (tamtéz, 2014:43-46).

Frekvence predCitini se snizuje s vékem ditéte a to predevSim v souvislosti
s obdobim, kdy se postupné dit€ uci Cist samo. Nejpozdéji ve 3. tfidé uz je ditéti
predc¢itano vyrazné¢ méné. Ukazuje se vSak, ze praveé v tomto véku (u déti ve véku 6-8
let 1 pozd&ji) ma predcCitani na rozvoj budouciho Ctenafstvi u déti stale velmi klicovy
vliv. Détem ve veku 9-10 let predcitaji rodi¢e pouze v 11 % ptipadd, starSim détem (11-

14 let) jiz témét piestavaji Cist. Pokud dité uvedlo, ze mu rodie alesponn obcas
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piedcitaji, bylo od rodice zjistovano, jak Casto predCitd matka nebo otec. Vysledky
ukazaly, ze nejCastéji predcCitaji matky nékolikrat tydné (46 %), otcové piiblizné jednou
tydné (Ctvrtina otcll). Na vyssi frekvenci predcitdni ma vliv matcino vzdélani, vzdélani

otce ma vliv pouze maly (tamtéz, 2014:43-46).

O ctenarském prostiedi v rodin€ hovoti jako o ,,pro-Ctendiském klimatu* v ramci
své analyzy mezigeneraéni tiidni mobility Magdaléna Goréikova a Jiti Safr (Safr,
2012). Tento pojem bude z diivodu své vystiznosti dale vyuzivan i v této praci. Jak jiz
bylo zminéno v ptedchozi kapitole, jedinec je vradmci socializace ke Cctenafstvi
ovlivilovan nejen rodinnym prostfedim, ale také jinymi socializa¢nimi €initeli (Skolou,
vrstevniky, prateli, apod.). Nejen proto je tedy nutno oddélit samotné pro-Ctenarské
klima v rodiné (charakterizované dostupnosti knih, napodobou ¢teni a komunikaci o
getbé a knihach) od nasledného vlastniho ¢teni ditéte. Goréikova a Safr charakterizuji
pro-Ctenaiské klima jako podpiirné aktivity a zdroje v rodiné€ plivodu, které pozitivné
pusobi na vytvareni ¢tenaiskych dovednosti a navyki u déti. Toto podporujici rodinné
zazemi je v rané (pre-Ctenaiské) fazi vyvoje ditéte utvareno na zakladé spolecné Cetby
détskych pohadek, zajmu o knihy, piediikavani a povidani si s ditdtem (Safr, 2012:72).
Tyto pro-Ctenaiské aktivity pak nasledné mohou pfrejit ve vlastni ¢etbu potomka — a Ize
je brat jako soucast jeho vlastniho inkorporovaného kulturniho kapitalu, jehoz
akumulace je v prvni fad€ podnicena ze strany rodicu (tamtéz, 2012:73).

V souvislosti s pro-Ctendiskym prostfedim v rodin€ je dle analyzy provedené
Goréikovou a Safrem mozno hovofit o dvou dimenzich, prostiednictvim kterych mize
dochazet k zprosttedkovavani vztahu ditéte ke knize (jinymi slovy k mezigeneraCnimu
prenosu ctenafstvi). Prvni dimenzi je interakce mezi rodicem a ditetem (ptedcitani,
komunikace o pred¢teném obsahu); druhou je dostupnost knih doma spole¢né se ctenim
rodicii, které ptredstavuji zadzemi k ndpodobé cteni. Dostupnost knih v rodiné plvodu
(nejCastéji charakterizovana doméaci knihovnou) a ndpodoba Ctenaiskych vzort rodici
jsou jedny z nejzasadnéjSich podplrnych zdroji v rodiné, které maji vliv na tvorbu
¢tenatskych navyka. Podpora ¢teni, dostupnost knih v rodiné a rodi¢e-Ctenafi — to jsou
prvotni a zarovei silné aspekty, které¢ v rodinném prostfedi mohou vést k rozvoji vztahu
ditéte ke kniham. Fyzicka pfitomnost knih v doméci knihovné miize mit na rozvoj
Ctenafstvi vliv (napf. jako zdroj informaci pii studiu apod.) a stejné tak samotné

Ctenarské zajmy rodi¢i — samy o sobé vSak neplsobi dostatecné. Podminkou pro
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uspesny rozvoj vztahu ke knize a Cteni jsou ob¢ slozky pro-Ctenarského klimatu:
interakce/komunikace a dostupnost/napodoba (tamtéz, 2012:74).

Autofi dale zkoumali, jaky vliv mé pro-Ctendiské klima v rodiné na
socioekonomicky status jedince v dospélosti a na tfidni mobilitu a jak se li§i dostupnost
pro-Ctenaiského klimatu v rodiné ptvodu z hlediska vzdélani rodici, socidlni tiidy a
ekonomického kapitalu rodiny. Vysledky jejich analyzy ukézaly, ze prostfedi v rodiné
podporujici ¢tendiské navyky je ve spoleCnosti rozSifeno nerovnomérné. Tato
skuteCnost je dilezitd hlavné béhem rané socializace ke cCtenafstvi — v rodindch
s vy$§im vzdélanim je pro-Ctenarské klima zastoupeno vyraznégji, v rodinach s niz§im
stupném vzd€lani je méné rozvinuto. Autofi dosli k zaveéru, Ze kladny vztah ke Cteni
vytvoteny v duisledku uspésné ctenarské socializace ma pozitivni efekty na zivotni
uspéch jedince v dospélosti. Nejdiive podporuje vysledky ve Skole, nasledné ma vliv na
vzdélanostni mobilitu a spolu s ¢tenim knih v dospélosti ma dopady 1 v dalsi fazi Zivota.
Pro-¢tenarské klima (vedle nepiimého efektu zprostfedkovaného primarnim vlivem na
vzdélani) ptispiva v dospélosti k vys§Simu socioekonomickému statusu. Vlastni détské
Ctendfstvi spolu s pro-Ctenafskym prostiedim zvySuje Sanci na mobilitni vzestup
z délnické tfidy. Ctenafstvi a predev§im rand socializace k nému se podili na
pietrvavani nerovnosti ve spolecnosti (tamtéz, 2012). K podobnym zavérim dosla i
napt. Bukodi (2007), podle niZ je kulturni slozka Zivotniho stylu, kterou je mj.
nerovnosti (Bukodi, 2007). Prostfednictvim mezigeneranich vlivii plsobicich na
utvareni ctenarskych navyku (tedy prostfednictvim kvalitniho pro-¢tenarského klimatu)

ma pozd¢ji Ctenatstvi nemalé dopady na pozd¢€jsi situaci clovéka v dospélosti.

2.4 Ctenafstvi jako forma kulturniho Kapitilu a jeho

mezigeneracni prenos

Zivot &loveka v dospélosti je zdsadnd formovan rodinou, z niZ jedinec pochéazi —
déje se tak skrze podminky rozhodujici o jeho vykonu ve Skole ¢i o jeho Uspéchu pfi
zkouskach, které mu umoznuji nebo znemoziuji pokracovat v dal§im vzdélavani, anebo
které¢ mu dale oteviraji moZnost dostat se k vykonu urcitého povolani a spole€enskému
postaveni. Tyto podminky jsou soucasti kulturniho kapitalu rodiny (obsazeném mj. ve
vzdélani rodicl), ktery rodice piedavaji svému potomkovi prostiednictvim své podpory

a stimulace pii jeho vzdélavani, vychové a v rozvoji dusevnich schopnosti a kulturnich
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dovednosti. Tyto podminky jsou kromé kulturniho kapitalu samoziejmé ulozeny uz
v samotném ekonomickém kapitalu rodiny a zaroven jsou ovlivnény také prenosem
kapitalu socidlniho (Mozny, 2008:103). Tématem této diplomové prace je vSak kulturni
kapital zosobnény Ctenafstvim. Pii zkouméani mezigenera¢nich vlivii na utvéfeni
Ctenaistvi m¢ budou tyto vlivy zajimat pravé ve smyslu pienosu kulturniho kapitalu
mezi rodi¢i a potomkem.

V prvni fad¢ je tfeba vysvétlit, co je kulturni kapitdl. Pojem kulturni kapital
vytvofil francouzsky sociolog Pierre Bourdieu (1930 — 2002). Vyuzival jej v rdmci své
teorie socidlni a kulturni reprodukce a s jeho pomoci se pokousel vysvétlit, jakym
zpusobem spoleCenské elity pfenaseji své privilegované postaveni na své potomky
(napt. Bourdieu, 1998). Bourdieu definuje pojem kapital jako akumulovanou praci (v
materidlni ¢i ,,vtélené” podob¢). Kapital je ,,socidlni energie®, kterd miize produkovat
zisky a zaroven také reprodukovat sebe sama. Pod pojmem kapital tedy chape Bourdieu
vSechno, co je ¢lovek schopen akumulovat a nasledné pak ve svém jednani zuzitkovavat
(Vesely, 2010:142). Podle Bourdieho 1ze kapitdl ve spole¢nosti naleznout ve ctyfech
zakladnich formach: jako kapital ekonomicky, kulturni, socidlni, symbolicky. Kli¢ovym
typem kapitalu je v Bourdieuho koncepci pravé kapital kulturni. Kulturni kapital je
dovednosti, ktera vyplyva z kulturni kvality prostfedi, v némz jedinec vyrostl, a kterou
si jiz od détstvi osvojuje v rodinném prostiedi. Jsou to znalosti, které¢ ¢loveék ziskal
v pribé¢hu rodinné socializace (Katrnak, 2003:6). Kulturni kapital se reprodukuje
prostiednictvim vzdélavaciho systému spolecnosti a skrze rodinné dédictvi. Neni tedy
jen individudlni veli¢inou, protoze mize byt dédén z generace na generaci (Subrt,
2001:110).

Dle Bourdieuho lze hovofit o tfech formach kulturniho kapitalu: individudlnim
kapitalu  (embodied), objektivizovaném (objectified) a institucionalizovaném
(institutionalized). [Individudlni kulturni kapitdl je osvojenou (vtélenou) kulturni
kompetenci. Jde o intelektualni a télesné dispozice Clovéka a individudlni kulturni
schopnosti, dovednosti a formy védéni. Tento typ kapitdlu clovek ziskava
prostfednictvim dlouhodobého uceni a vzdélavani v pribéhu procesu socializace. Tento
typ kulturniho kapitalu vyZzaduje velké Casové investice a nemlzZe byt (na rozdil od
penéz, vlastnickych prav ¢i titulu) rychle prfedan jako dar ¢i dédictvi nebo koupi ¢i
smeénou — trva a umird se svym drzitelem (s jeho biologickymi schopnostmi, paméti).
Pokud chce jedinec disponovat individudlnim kulturnim kapitdlem, je nutno, aby si ho

osobn¢ osvojil. Objektivizovany kulturni kapital je zastoupen piredméty a prostiedky
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(knihy, obrazy a jind umeélecka dila, technické pfistroje a nastroje aj.). Na rozdil od
piedchoziho typu kulturniho kapitalu je pfenosny, avSak nejsou pienosné podminky, za
nichz mtze byt pfivlastnén (pokud jde o jeho spotiebu a vyuziti). Tieti formu kulturniho
kapitalu, institucionalizovany kapitdl, predstavuji doklady o absolvovéani urc¢itého
vzdélavaciho stupné (vysvédceni, diplomy apod.). Ve formé akademického titulu
predstavuje kulturni kapitdl zaroven priklad kapitalu, ktery Bourdieu oznacuje jako
symbolicky (Vesely, 2010:144).

Podle Bourdieuho teorie probiha proces reprodukce nerovnosti praveé
prostfednictvim kulturniho kapitdlu rodiny — a to ptenosem kulturniho kapitalu
z generace na generaci. Kulturni kapital byva vétSinou operacionalizovan pomoci ucasti
jedince na tzv. ,elitni kultufe®, napf. ¢tenim uréitych knih, navstévou divadel ¢i
koncertl klasické hudby. Vyzkumy v riznych ¢astech svéta prokazaly silnou korelaci
mezi socioekonomickym statusem a kulturnim kapitdlem, nejsilnéjSi proménnou
vysvétlujici kulturni kapital je vzdélani (s tim, ze pfijem rodi¢i hraje roli spise
okrajovou) (tamtéz, 2010:146). Prenos kulturniho kapitalu je dle Bourdieuho tim, co
kulturniho kapitalu, a tak voli jiné jednani k tomu, aby ho pteddvaly svym potomkim.
Jejich socialni pozice je pricinou odlisSného pfistupu ke svym détem — je pfic¢inou
odlisné formy socializace. Jiz v dob€, nez nastoupi do Skoly, disponuji déti pochéazejici
z vys$ich vrstev lepsi jazykovou vybavenosti, maji vice kulturnich znalosti a zvladaji
chépat svét v pojmech dominantni kultury. Vyssi vybavenost kulturnim kapitdlem je
nasledné pro déti vyhodou, protoze je Skola ocetiuje, a potomci osob z vyssich vrstev se
v dospélosti  stavaji uspesnéjSimi, jsou vnimani jako nadanéj$i, inteligentnéjsi a
schopn&jsi (déti z nizsich tiid jsou ¢astéji vnimany opa¢né). Skola hodnoti vyhody déti
(jejich kulturni kapital), ale znehodnocuje jejich nevyhody (pokud maji kulturniho
kapitdlu mén&). Skola tyto nerovnosti nevyrovniva, nybrz je umociuje a dale
reprodukuje. V dasledku toho déti z vysSich spolecenskych vrstev dosahuji lepSich
Skolnich vysledkd nez déti pochdzejici z vrstev nizSich (Katrnak, 2003:6).

Kulturni kapital je vzdy spojen s konkrétni osobou a stejné jako kazdy kapital
ma 1 tento kapital tendenci se reprodukovat. Béhem casu se kulturni kapital stava
permanentni dispozici jednotlivce, kterou Bourdieu oznacuje pojmem habitus. Habitem
je mySlena vybava ¢i uréity arzenal rysud, které jsou stejné tak strukturované jinymi
faktory jako jsou samy strukturujici — jsou to rysy, které jsou schopny vlastni aktivity,

ale soucasné jsou zavislé na podminkach, v nichZ se nachazeji. Mame co docinéni se
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vzorcem socidlniho jednani, ktery ziskavame ve vztahu ke svému prostfedi béhem
socializace jiz od détstvi (Travnicek, 2008:28). Habitus je spojen se systémem dispozic
k ur€itému jednani a zahrnuje v sob¢ veskeré prozitky a zkuSenosti a ty se projevuji ve
vnimani, mySleni a jednani Clovéka. Habitus tedy neni pouhym souborem dispozic
k jednani, ale také dispozic k uréitému zptisobu vidéni svéta a premysleni o ném (Subrt,
2001:1006).

Mezigeneraéni pienos kulturniho kapitdlu (tedy i Ctenafstvi) v sobé zahrnuje
dimenzi psychologickou, sociologickou i kulturné-historickou. Jde o velmi slozity a
komplexni proces, ktery je ovliviiovdn rozsdhlym mnozstvim riaznych faktord —
individualnich, rodinnych, spolecenskych, kulturnich i historickych. Ve své analyze
jsem se zaméfila predevsim na zkoumani faktori tykajicich se rodiny. Prostfednictvim
procesu reprodukce kulturniho kapitalu mohou rodi¢e prenasSet své elitni postaveni na
své potomky 1 v piipadé, ze maji relativné malo kapitidlu finanéniho. Déti Cerpaji
kulturni kapital prostfednictvim socializace v roding. Dé&je se tak bud védomé,
explicitnim v§tépovanim, ¢i nevédomé, pomoci opakovanych kontaktl s ,,kulturnimi*
vécmi ¢i osobami. Kulturni znalosti a zkuSenosti mohou jedinci dobfe vyuzit v prabéhu
détstvi i nasledné v dospélosti (Vesely, 2010:143).

Ctenim jako kulturnim kapitilem se v eském prostiedi zabyvali napiiklad
Magdaléna Goréikova a Jifi Safr (2012). Goréikova a Safr povazuji za kulturni kapital
obecné ,,dlouhodobé preference individui &i skupin k dosaZeni socialnich cilt“ (Safr,
2012:68). Kulturni kapitél je urcen predev§im urovni socializace a vzdélanim. Podobné
jako ekonomicky kapitadl pfinasi jedinci formu ,zisku“ odrazejici se ve vySSim
socioekonomickém statusu a zn&j vyplyvajicich pozitivech (tamtéz, 2012:68). Cteni
knih je jedna z vyznamnych forem kulturni kompetence. Do popiedi zkouméni se
dostava c¢teni podporujici prostredi (tzv. pro-Ctenarské klima). Aby bylo mozné vyuzit
kulturni kapitdl rodici, je tfeba ho zdarné ptedat potomkim. Toto piedani se déje
prostiednictvim pozitivni interakce a to tak, aby vychova rodicti nebyla pro potomka
vynucenou a on ji pozdé&ji neodmital. Jednou z nejvyznamnéjSich slozek kulturniho
kapitalu rodiny predstavuje rodicovské ¢tenaistvi a domaci knihovna, které spolu tvoti
podpiirnou atmosféru literdrni socializace potomka (tamtéz, 2012:70-71).

Lze rozlisit dva teoretické modely fungovani kulturniho kapitdlu (tamtéz,
2012:70). Prvnim z modeld je tzv. model kulturni reprodukce Pierra Bourdieho. Podle
této teorie je kulturni kapital ve vyhradnim vlastnictvi vyssich tfid — slouzi k udrzeni

jejich privilegovaného postaveni ve spolecnosti, €ili jako ochrana pfed mezigeneracnim
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sestupem. Je to nastroj mezigeneracni reprodukce skrze mechanismus exkluze
(vylouceni potomkii znizSich tfid zakademického sekunddrniho a terciarniho
vzdélavaciho stupng) (Safr, 2012:70). Alternativnim teoretickym modelem je model tzv.
kulturni mobility. Ten zavedl americky sociolog Paul DiMaggio (1982). Podle této
teorie je kulturni kapital ve spole¢nosti distribuovan nerovnomérné a neni vyhradnim
nastrojem exkluze vyssich tfid. VEasné osvojeni kulturniho kapitalu v rodin€ 1 mimo ni
(ptedevsim specifické formy kapitalu rozvijejici kognitivni schopnosti) dokaze prispét
k pozd€jsimu tspéchu ve vzdélani i1 v piipadé potomkl zrodin, které jsou socialné
znevyhodnény (at” jiz z dGvodu nizkého socioekonomického statusu, piisluSnosti
k nékteré z etnickych mensin apod.) (Safr, 2012:70).

Mezigeneracni pienos Ctenaistvi ma pocatek vraném détstvi ditéte, tedy
v predSkolnim véku. V rodiné méa na rozvoj ctenafstvi zasadni vliv pfitomnost a
rozvinutost tzv. pro-Ctenarského klimatu. To, zda dit€¢ bude ¢tenafem, ovliviiuje nejen
to, k ¢emu ho jeho rodice védomé vedou (prostiednictvim interakce a komunikace s
nim), ale také to, co rodi¢e sami ve volném cCase délaji a zda sami ¢tou (ndpodoba), ale
také hraje roli dostupnost knih (tamtéz, 2012).

Dle typologie kulturniho kapitalu, odvozené od jeho rGznych funkci, je cteni
konkrétni formou kulturniho kapitalu (kognitivni typ), dle nazoru Goréikové a Safra ma
pro dité¢ kognitivné stimulacni efekty (na rozdil od jinych forem kulturni spotieby
rodi¢l), ¢imz ,, ditéti prinasi zvlastni druh zvyhodneni, jehoz vysledkem je interiorizace
tzv. Ctendrské kompetence ¢i gramotnosti (tamtéz, 2012:69). Cteni v détském véku
totiz rozviji kognitivni funkce ditéte. Tzv. precCtenarska faze ditéte — kdyz je béhem ni
vytvofen vztah ditéte ke knize a Cteni a Ctenaiské navyky jsou osvojeny, stava se pro
dit¢ cetba zdrojem poznani a zéaroven studnici hodnot. Motivuje dit¢ k dalSimu
vzdélavani. Stava se soucdsti akumulovaného kulturniho kapitalu. Vliv kulturniho
kapitalu se neprojevuje jen v dob& vzdélavani (Cili béhem détstvi a adolescence), ale
také v dospélosti jedince (pfi vstupu na pracovni trh, pfi kariérnim postupu apod.), proto
je tfeba zkoumat vliv kulturniho kapitalu na mezigeneracni statusovou reprodukci, resp.
mobilitu v riznych fazich zivota jedince (tamtéz, 2012: 70-71).

Ctenafské navyky predavané z rodict na jejich déti jsou souéasti kulturni roviny
utvafeni socialnich nerovnosti (napt. Safr, 2012:71). Tomu, jak se socialni nerovnosti
pfendseji skrze mezigeneracni pfenos kulturniho kapitdlu rodiny, se vénovali ve své
studii socialistickych zemi také nizozems$ti autofi Gerbert Kraaykamp a Paul

Niewbeerta (2000). Zkoumali vliv rodinného zdzemi na diferenciaci zivotniho stylu
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v dospélosti a zabyvali se kulturni a historickou podminénosti pfenosu kulturniho
kapitalu. Pracovali s daty reprezentativnich vyzkumt z roku 1993 v péti postsovétskych
zemich: v Ceské republice, Slovensku, Polsku, Bulharsku a Mad’arsku. Ackoli autofi ve
své analyze vyuzivali star$i data, dosli k zajimavym poznatkiim a zdiiraznili, ze kulturni
zdroje rodicu ziistaly zna¢né€ vyznamné i po zméné politického rezimu. Ve svém ¢lanku
(2000) Kraaykamp a Nieuwbeerta zkoumali vlivy rodi¢ovskych socialnich, politickych
a kulturnich zdroji na kulturni a materidlni zivotni styl jejich potomkd.
V socialistickych zemich vychodni Evropy diky oficidlni vladni politice dochazelo ve
snaze redukovat socialni nerovnosti k destratifikacnim procesim. V duasledku
destratifika¢nich politik byly moznosti rodi¢ii zajistit svym détem vhodné podminky pro
uspésny zivot omezeny. Autofi vSak ukazuji, Ze se ptrenos kapitadlu z rodi¢ti na déti
konal jinou cestou. Mezigenera¢ni socidlni nerovnosti zlistaly a vyvinuly se nové formy
jejich pfenosu. Rodi¢e nemohli vybavit své déti do budouciho Zzivota prostfedky
materidlnimi a vyuzivali alternativni zdroje pienosu — skrze kulturni kapital. Kulturni
zdzemi se ukazalo jako faktor, ktery ma na kulturni participaci ditéte vliv vétSi nez
materidlni zizemi rodiny. Ve studii se ukazalo, Ze pfedeviim v Bulharsku, Ceské

vvvvvv

jednotlivee (Kraaykamp, Nieuwbeerta, 2000).

2.5 Ctenarstvi v empirické perspektivé
2.5.1 Zkoumani ¢tenarstvi v zahranici

Fenoménem cCtendistvi v empirické perspektivé se zabyvali ameriCti autofi
Wendy Griswold, Terry McDonell a Nathan Wright (2005) ve svém textu Reading &
Reading Class in 21 Century, v némz shrnuji nejnovéjsi poznatky v oblasti determinant
Ctenafstvi. Tito autofi chapou Ctendistvi jako socialni praktiku a aktivitu, zakotvenou
v socialni struktufe spolecnosti.

Na zaklad¢ vysledkt mnozstvi dalSich vyzkumu se zabyvaji tim, kdo ¢te (socio-
demografické charakteristiky), jak lidé ¢tou (ve smyslu ¢teni jako socidlni praktiky), jak
se Cteni vztahuje k elektronickym médiim a vénuji se 1 budoucnosti ¢tenaistvi. Ukazuji
mj., ze mladi lidé, jejichz rodi¢e maji stfedoskolské vzdélani a nizsi, travi méné Casu
Cetbou knih. Nejvétsi rozdil je ve cCtendfstvi mezi détmi s rodi¢i se vzdélanim

sttedoSkolskym a niz§im a mezi détmi, jejichz rodice maji vysokoskolské vzdélani.
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Ctenafstvi mladych lidi ovlivituje fyzické i socialni prostiedi, které je obklopuje,
pri¢emz socialni prostfedi ma vliv vétsi. Fyzické (materialni) prostfedi zahrnuje ptistup
k tisténym médiim (domdaci knihovna, pfedplatné Casopisi apod.) a piijem rodiny.
Tito autofi také ukazuji, ze Ctenafstvi bylo vzdy spojeno se vzdélanim a predevSim
s mestskymi spoleCenskymi elitami. Autofi tvrdi, Ze ackoli n€ktefi soucasni autofi
hovoii o poklesu ¢teni a upadku ¢tendiskych navyku, byla éra masového ¢teni, ktera
trvala od poloviny 19. stoleti az do poloviny stoleti dvacatého, v severozapadni Evropé
a Severni Americe, spiSe historickou anomalii. V soudobych zdpadnich spolecnostech
1ze v souCasnosti pozorovat jakysi obrat — ,néavrat® Ctenafstvi k ptivodnim socialnim
kofenim: k tzv. ctenarské tfid¢ (reading class), jak ji nazyvaji autoii. V 19. a 20. stoleti
v dasledku socidlni stratifikace rizné skupiny lidi Cetly rizné véci (napf. klasické knihy,
casopisy pro pracujici tiidu apod.), nové stoleti se spi§ podobé piedchozim dobam, kdy
hlavni délici linie ve spole¢nosti lezela mezi Ctenafi a nectenafi. VétSina lidi
v rozvinutém svété Cte (knihy, Casopisy...), Casto Ctou také jako soucast své prace.
Pouze mensSina lidi vSak ¢te knihy denné. Rozsituje se rozdil mezi ¢tenim ve smyslu
Ctenafské aktivity vétSiny lidi a ¢tenim literatury (vazné, non-fikce a kvalitniho tisku),
tedy Ctenafstvim ve smyslu uznavané, kultivované Cinnosti vzdélané elity. Tato tzv.
Ctenaiska tiida bude dle autorii vzkvétat 1 v ptipad¢, kdy celkove ¢teni vefejnosti klesne.
Otazkou ziistava, zda existuje vztah mezi timto rozvijejicim se rozdélenim na jedné
stran¢ a dalSimi formami socidlni stratifikace na stran¢ druhé (Griswold, McDonell,

Wright, 2005).

Z hlediska tématu této prace povazuji za podnétnou studii s ndzvem Social
stratification and cultural consumption in Hungary: book readership, kterou provedla
Erzsébet Bukodi v Mad’arsku. Bukodi (2007) se zajimala v mad’arském kontextu o
Ctenaistvi (jakozto jednu z forem kulturni spotfeby) z hlediska socidlni stratifikace.
Zkoumala, jaky vztah je mezi hlavnimi stratifikacnimi indikétory (statusem, ttidou,
vzdélanim a pfijmem) a Ctenim knih a preferenci Cetby. Z hlediska mé prace je
ptfinosné, Ze Bukodi pifi zkoumani ctenafstvi kromé indikatora stratifikace vyuzila také
informaci o statusu otce, ktery reprezentoval vliv rodiny pivodu. Bukodi ve svém
vyzkumu vyuzila data ze studie Way of Life and Time Use Survey z roku 2000, ktery
provedl mad’arsky statisticky ufad (Hungarian Central Statistical Office). Vyzkum

pracuje se vzorkem osob ve véku 20 — 64 let. Za rozhodujici aspekt pfi operacionalizaci
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jednotlivce jako Ctenafe ¢i ne-Ctendie Bukodi vyuziva odpoveéd’ na otazku, zda Clovek
precetl alespon jednu jakoukoli knihu v obdobi poslednich 12 mésicti — pokud ano, je
povazovan za Ctenaie, pokud ne, je s nim pracovano jako s neCtenafem ¢i neaktivnim
(Bukodi, 2007).

Kromé ctenarstvi a ne-Ctenafstvi lidi zkoumala autorka také jejich Ctenarské
preference. S témito preferencemi pracovala tak, ze vyuzila data o autorovi a titulu
posledni ptectené knihy, kterou respondenti uvedli. Rozdélila tak ctenate do tfech
kategorii: za prvé, vazné (serious) Ctenaie, kteti ¢tou klasickou a moderni literaturu,
drama a poezii; za druh¢, Ctenafe tzv. non-fiction, ktefi ¢tou literaturu faktu a technické
knihy; a =za tfeti, Ctenafe jednoduché (easy) Ccetby, ktefi preferuji krimindlni,
dobrodruznou literaturu, sci-fi ¢i romantické piibéhy (tamtéz, 2007:117). Nejzietelnéjsi
stratifikacni hranice lezi mezi ¢tenaii a ne-Ctenafi; delici linie na irovni preferenci Cetby
je dle vysledkli vyzkumu méné jasnd. Lze fici, Zze pouze jedinci upln€ na vrcholu
statusové hierarchie disponuji adekvatnimi vzdélavacimi a financnimi zdroji na to, aby
konzumovali nejvice tzv. ,kanonizované* formy kultury — v tomto ptfipad€ vaznou a
non-fiction literaturu. Vyzkum ukdzal, Ze vzdélani, podle ocekavani, ma znacny vliv na
Steni knih a Gteci preference. Cim vy$§i je vzdélani ¢lovéka, tim se zvySuje
pravdépodobnost, 7¢ bude &tenatem. Ctenaistvi je také ovliviiovano pifjmem — &im
vys$si ma Cloveék piijem, tim se zvySuje pravdépodobnost, ze bude Cloveék Cist knihy. To
naznacuje, ze spolu s nedostatkem kulturnich zdrojt, kterymi je zde mysleno predevsim
vzdélani, jsou hlavni bariérou branici ¢tenafstvi také neadekvatni financni prostfedky
(tamtéz, 2007).

V modernich spolecnostech je zivotni styl pokladan za hlavni prostiedek
vyjadfovani socialniho statusu — a kulturni spotieba, vcetné Ctenafstvi, je jednou
z nejzasadnéjsich slozek Zivotniho stylu. Vysledky vyzkumu ukazaly, Ze existuje vztah
mezi Ctenafstvim a statusem. Tendence ke ¢teni knih vzrista se zvySujicim se statusem
(linearn€). Vliv statusu na c¢teni knih dokonce pievazuje nad vlivem tiidy.
Pravdépodobnost toho, ze bude ¢lovek Ctenafem, je nejvetsi u prislusSnika nejvyssi tridy
a nejnizsi u osob z nekvalifikované délnické tfidy. Vyzkum dosel také k zavéru, ze Cteni
je tizce spojeno se socidlnim pivodem &lovéka (rodinou pavodu). Ctenaistvi je
ovliviiovano nejen statusem jednotlivce, ale také statusem jeho otce. Cim vyssi je status
otce, tim je v&étsi pravdépodobnost, Ze bude jednotlivec Ctenafem nez nectenafem.
Pokud jde o jednotlivce, jejichz status je odliSny vzhledem k statusu jejich otce, vyzkum

(pfedevsim u zen) potvrdil tzv. socializa¢ni teorii, podle niZ mezigeneracn€ mobilni lidé
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maji tendenci nasledovat cCtendiské chovani, ke kterému byli v détstvi vedeni
prostiednictvim socializace. V této studii se tedy potvrdilo, ze rodinné zdzemi
(ptedstavované mj. vzdélanim rodi¢a), silné ovliviiuje kulturni spottebu lidi (a tedy i
jejich cCtendfstvi) — a to vice nez vzdélani jednotlivce, pfijem ¢i jeho soucasny

socioekonomicky status (tamtéz, 2007).

2.5.2 Zkoumani ¢tenaistvi v Ceské republice

Prvni ¢eské reprezentativni vyzkumné Setfeni zaméfené na Cteni provedl v roce
2007 Jifi Travniéek. Piedtim bylo v Ceské republice publikovano nékolik &tenaiskych
vyzkumu, které¢ vSak zriiznych pficin nelze povazovat za reprezentativni. Vyzkumy
Ctenafstvi byly publikovany jiz v pribéhu 20. stoleti. V mezivale¢ném obdobi vznikaly
vyzkumy spiSe analytické, v 50. letech spiSe formativni. Vysledky ovSem vétSinou
nejsou zobecnitelné na celou populaci. Vzhledem k dobré dostupnosti respondentii byla
zkoumana piedevsim Skolni mladez a ¢tenati knihoven (Travnicek, 2008:13), coz je
vysoce sebe-selektivni ¢ast spolecnosti, pro niz je ptizna¢ny pravé zvyseny ctenarsky
zajem.*

Na zéklad¢ vyzkumt z osmdesatych let na ptidé Narodni knihovny (tehdy Statni
védecké) publikoval své vysledky na zacatku let devadesatych Ale§ Haman v knize
Literatura z pohledu ctenaru (1991). Vyuzival data z Setfeni, které prob&hlo mezi
navstévniky vetejnych knihoven. Ve své publikaci se vénoval osob& Ctenaie
pfedchoziho desetileti. Zkoumal pfedpoklady cetby jedinct, jejich Ctendiské zajmy a
kulturu Cetby, zajimalo ho také misto Cetby beletrie ve volném ¢ase (Haman, 1991).

Nasledn& v roce 1995 publikoval v ¢asopise Ctendi vysledky svého vyzkumu
taktéz Jan Halada. Vzorkem bylo 1200 respondenti, ale ¢ty pétiny z nich pochézelo z
fad Ctenditi (nyni jiz zaniklého) Casopisu Nové knihy a vzorek obsahoval mnoho
vysokoskolakl,, coz mélo vliv na vysledky a jejich interpretaci (Travnicek, 2008:13;
Halada, 1995).

Vysledky vlastniho vyzkumu, provedeného ve spolupraci s nakladatelstvim
Adonai, vydal také Otakar Chaloupka (vysledky byly publikovany roku 2001 v knize
Takovi jsme my — Cesti ctenari). Vyzkum mél dvé ¢asti a probéhl formou ankety, coz

neni sociologicky uznatelnd metoda poznéni, nebot’ na ni odpovidaji jen ti, kdo se sami

4 Vysly dvé reser$ni publikace. Prvni z nich je Vyzkum vztahu knihy a ctendie v CSSR (1966) Jaromira
Jedlicky a Ladislava Kurky, zabyvajici se dobou od konce 19. stoleti do roku 1965. Dalsi je publikace
Vyzkumy knihovnictvi a cetby v CSR (1960-1980), anonymn¢ vydana v roce 1985 (Travnicek, 2008:13).
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chtéji vyzkumu ucastnit. Prvni ¢ast ankety se skladala z volnych vyrokt ucastnikli o
knihach, Cteni, literatuie a kultufe — §lo o tvrzeni neanonymnich uc¢astnikli vyzkumu
(742 respondentil, vétsinou z Prahy), tykajici se napf. mista literatury, knih a kultury
v zivoté Cloveka aj. Druhd c&ast vyzkumu zjistovala rozpéti Cetby a vybér titull.
Chaloupka si byl védom omezenosti této vyzkumné metody a jejiho provedeni, ptesto
se snazil data interpretovat a snazil se zkoumat Ctenafstvi jako obecny spolecensky jev
na prelomu tisicileti. Pokusil se (ve velmi omezené mife) i o statistické zavéry a
srovnani s predeslymi vyzkumy ctenatstvi (Chaloupka, 2002).

Ctenaistvi je jevem, jenZ je pomérné obtizné zkoumatelny. K jeho dostate¢nému
prozkoumani by byly tfeba vyzkumy s reprezentativnim vzorkem celé populace (tedy
zahrnujici i1 ty, kdo nectou nebo ¢tou malo) a spolehlivou metodikou, nejlépe typu
etapové opakovaného ¢i longitudindlniho, aby mohly pribézné delSi dobu sledovat
urcity vzorek osob, a tak zachytit zmény Ctendiskych zdjmi, postojli, rozpéti Cetby,
vybér titulii, Ctenarské kultury obecné aj. Trvalo dlouhou dobu, nez se o takovy vyzkum
n&kdo pokusil. Prvni doopravdy reprezentativni etfeni tizce zaméfené na Gteni v Ceské
republice provedl (teprve pred deseti lety) literarni teoretik a historik Jifi Travnicek
pusobici v Ustavu pro &eskou literaturu AV CR, v.v.i.

Travni¢ek zkoumal reprezentativni vzorek ob&anti CR starsich patnacti let (1500
respondentll) a sva vyzkumna Setfeni s obménami jiZ nékolikrat opakoval. Travnickav
vyzkum je rozdélen do dvou linii (kvalitativni a kvantitativni) a vznikal ve spolupréci
mezi Ustavem pro &eskou literaturu Akademie véd Ceské republiky, v. v. i., a Narodni
knihovnou Ceské republiky, za finanéni podpory Ministerstva kultury CR. Kvalitativni
linie vyzkumu méla dvé Casti. Terénni sbér dat probihal v letech 2009-2015, §lo o sbér
anonymnich ¢&tenaiskych biografii obyvatel CR (138 jedinct) a neanonymnich
ctenafskych biografii z oblasti literatury a knizni kultury. Kvantitativni linie vyzkumu
nabyva podoby pravidelného statistického 3etfeni Gtenafi a ¢teni v Ceské republice a
jejim cilem je zkoumat trendy a vyvoj Ctenaistvi v Case. Vyzkum probihal zpocatku
v tiiletych odstupech (v letech 2007, 2010 a 2013), pficemz piiblizné¢ 80 % dotazniku
zustalo ve stejné podobé (z divodu moznosti komparace), zbytek se vzdy zabyval
urcitou specifickou oblasti ctenafstvi (v roce 2007 to byly knihovny, v roce 2010
beletrie a 2013 knizni trh). Dodejme, ze ¢tvrté pokracovani vyzkumu je naplanovano na

rok 2018.
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2.5.3 Kdo je Cesky ¢tenai?

Kdo je ctenar jako objekt empirického zkoumani? Jak takovy CcCtenat ve
skute¢nosti vypada? V Ceské republice je ¢tenafem dle vysledkd statistickych analyz
zena ve veéku 20-35 let, vzdélana spise vysokoskolsky, bydlici ve mésté€ s vice nez stem
tisic obyvatel, je pravidelnou uzivatelkou internetu, televizi sleduje stfedn¢ a jeji domaci
knihovnicka obsahuje vice nez dvé sté svazkl. Typickym nectenaiem je naopak muz ve
véku pres Sedesat let, vzdélani zakladniho, ktery bydli na venkové, internet neuziva,
televizi sleduje ve vysoké mife a jeho domaci knihovna obsahuje ne vice nez dvacet
svazkil (Travnicek, 2007:426).

Zajimava je otazka, jaky je soudasny Gtenai v Ceské republice a zda je né&im
specificky (a to jak z hlediska vykonovych parametrti, tzn. frekvence ¢teni, a socio-
demografickych ukazatelti. Travni¢ek (2014:105) srovnal Ceské Ctenadie ve vyvojové
perspektivé na zdkladé svych vyzkumi z let 2007, 2010 a 2013. Co se tyc¢e frekvence
teni, nejéastéji ¢tou Cesi alespont jedenkrat tydnd. Vice neZ jedna tietina Cechi
(ptiblizn€ 35 % lidi) Cte alespon jednou tydné. Denné nebo alespon jednou tydné tedy
dle Travnicka &te téméf polovina Cechtl. Mirné klesa pocet lidi &toucich kazdy den,
alespoii jednou tydné pak ¢te pomérné stabilni pocet Cechii. Zhruba kazdy 3esty az
sedmy ¢loveék cte alesponi jednou za mésic, jednou za rok a méné pak sahd ke knize
piiblizné tfetina lidi. Jaké jsou socio-demografické charakteristiky ctendfe podle
Travnicka? Vyrazné Castéji ¢tou knihy Zzeny nez muzi. Nejvice Ctenafd je ve veékove
kohorté osob starSich nez 65 let, nejméné Ctenaii pak ve véku 34-44 let. Mezi Castymi
Ctenafi je vyrazné vice osob s nejvyssim vzdélanim, podobné je to také v kategorii
piijmu na hlavu. Vice ¢tou osoby ekonomicky neaktivni, zeny v domécnosti, dichodci a
studenti. Lidé ve vétSich méstech Ctou Castéji nez obyvatelé mensich mést ¢i vesnic, ale
rozdily nejsou vyrazné (Travnicek, 2014:105-106).

Travni¢ek ukazuje socio-demografické profily jednotlivych Cctenait podle
frekvence jejich Cteni. OdliSuje ¢tenatre nadprimérného, primérného, podprimérného a
nahodilého. Nadprimérnym ctenarem (tj. ¢te denn€) je Zena, vysokoSkolského vzdélani,
dominantné¢ ekonomicky neaktivni, ve véku 55-64 let, spiSe s vys$Sim piijmem na ¢lena
domaécnosti, Zijici spiSe ve veétsim sidle a bez pitomnosti déti v domacnosti. Priumérnym
ctenarem (t]. Cte alesponi jednou tydné€) je opé&t spiSe Zena s vysokoskolskym vzdélanim,
spiSe ekonomicky neaktivni a spiSe s vyS§Sim piijmem, zijici spiSe ve vétSim sidle.
Podprumérny ctenar (tj. te alespon jednou mésicné) je pak muz nebo zena se stitednim
¢i niz§im vzdélanim, ekonomicky aktivni a s niz§im pfijmem, Zzijici ve spiSe mensSim
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sidle. Tzv. nahodily ctenar (tj. ¢te jednou za rok ¢i mén¢ Casto) je muz ve véku 35-54
let, snejniz§im vzdélanim, ekonomicky aktivni a s nejniz§im piijmem (tamtéz,

2014:106).

2.5.4 Ctenarské vyzkumy: mezinarodni srovnani

Postaveni ¢eskych ¢tenaiti v porovnani s tim, jak ¢tou obyvatelé jinych zemi, se
vénoval také Jifi Travnicek. Vyuzival pfitom vlastni data z vySe uvedenych ceskych
vyzkumti a srovnaval je s daty znékterych reprezentativnich Setfeni z evropskych i
mimoevropskych zemi v obdobi po roce 2000, které se zamétovaly na dospélou
populaci. Stru¢né mezinarodni porovnani publikoval v letech 2008 a 2011 (na zakladé
dat, ktera nasbiral v letech 2007 a 2010).°

Nejzajimavéj$im piinosem tohoto srovnani je Cast, v niZz autor komparuje
evropské zemé a poukazuje na podobnosti mezi skupinami (typy) zemi (2007:132) na
zaklad¢ vyzkumu, ktery byl proveden v zemich Evropské unie Eurostatem v roce 2002).
Slo o §irsi prizkum kulturni participace s rozsahlym vyzkumnym vzorkem (vzorkem
bylo 16 000 osob star§ich patnacti let). Setfeni se sice neziidastnila Ceskéa republika,
presto jsou vysledky, k nimz dosel, zajimavé. Co se tyce tzv. necCtenaril, tedy téch, ktefi
za rok nepiecetli ani jednu knihu®, zda se, Ze existuje vyraznd polarizace ve sméru sever
(skandinavské zemé, Velka Britanie) versus jih Evropy (Portugalsko, Recko, Spanélsko
a Italie). Na jihu byly vysledky nasledujici: v Portugalsku je mira neétenaia 67 %,
v Recku 54 %, ve Spanélsku 53 % a v Italii 50 %. Oproti tomu ve Svédsku nepiedetlo
ani jednu knihu za rok pouze 19 % lidi, podobné také ve Finsku (24 % nectenatit),
Velké Britanii (25 %) a Dansku (33 %). V mife nectenaili lezi uprostied zemé jako
Irsko (44 %), Francie (43 %), Némecko (41 %), Rakousko (38 %), Nizozemsko (37 %)
a Lucembursko (35 %). Zajimava je situace Belgie s 58 % nectenaru, kterd do modelu

»sever-jih“ nepasuje — abychom vSak tuto situaci mohli interpretovat vice do hloubky,

5 Abychom mohli porovnavat rozdilné vyzkumy, je tieba si ujasnit, jakymi zdkladnimi parametry bylo
definovano ¢teni a osoba ¢tenafe. Dle Travni¢ka (2008) otazka zni, zda zkoumame ¢teni (jedno), nebo
¢teni (n€kolikatero). Ve vyzkumech se totiz objevuji dva zakladni pohledy na ¢teni: za prvé, Cteni jako
obecné (medialni) aktivity ¢i dovednosti; a za druhé, Cteni jako aktivita, kterda ma jiz od zacatku
specificky motiv (napf. ¢teni ve volném cCase, kvuli praci, pro radost, vzd€lavani atd.). Zalezi také na tom,
jak byla ve vyzkumu definovana doba (rok, den...) ¢i frekvence ¢teni, popf. zda se vyzkum taze na pocet
ptectenych knih ¢i ¢as (dobu, frekvenci). To vSe je tfeba pii snaze o porovnani odliSnych vyzkumu
zohlediovat.

¢ Travni¢ek v tomto mezinarodnim srovnani ukazuje nedtenafe jako ty, kteii za rok nepfedetli ani jednu
knihu. Je tfeba mit na paméti, ze casto jsou studie porovnavajici Ctenarstvi jeSté piisnéjsi — za
(pravidelného) ¢étenafe je brana osoba, ktera Cte alesponl jednou tydné, tudiz za nectenafe je viceméné
povazovan zbytek (tzn. ¢te méné nez jednou tydné).
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bylo by tfeba vzit v uvahu také sociokulturni pfedpoklady a jiné aspekty. Primérna mira
necteni je v zkoumanych patnacti zemich Evropské unie 42 % (Travnicek, 2007:132).

Travni¢ek predkladd nésledujici uvahu: pfi sledovani trendd od 60. let se
ukazuje, ze se navySuje procento ¢tendil na jihu, zatimco na severu procenta naristaji
jen malo a v 90. letech zde dokonce pocty Ctenditi stagnuji ¢i mirné klesaji. Davody
ristu miry Ctendfstvi je podle n¢j tieba hledat pifedevSim v sociokulturni roviné (rust
vzdélanosti, riist miry urbanizace, vyrovnavani genderovych rozdilti ve vzdélani apod.).
Na jihu se pocty Ctenafit zvySuji, protoze pravé zde je vétsi potencial ristu (napt. diky
odstrafiovani negramotnosti), oproti tomu situace na severu jiz dosdhla nasyceni
(Travnicek, 2008:133).

Zda se tedy, ze Ctenafstvi v Evropé je polarizovano do dvou skupin: sever a jih.
Pouze jeden zpdti Svédi uvedl, Ze nepieGetl ani jednu knihu za rok (jakoukoli a
k jakémukoliv ucelu); oproti tomu totéZ uvedlo skoro sedm z deseti obyvatel
Portugalska (tamtéz, 2008:132). Jaké mohou byt pfiiny této polarizace? Svou roli
v tom hraje pravdépodobné mira vzdélanosti. Podle statistik UNESCO dosahovala mira
negramotnosti v Portugalsku jesté vice nez 10 % (13 % Zen, 7,5 % muzh). Portugalsko
ma 1plné odlisnou vzdélanostni strukturu nez Svédsko a dalsi severské zemg.
V populaci Portugalska bylo na zacatku 21. stoleti 7 % vysokoSkolsky vzdélanych lidi
(oproti 22 % ve Svédsku) a 81 % Portugalcti mélo jen zakladni vzdélani (a pouze 26 %
Svédt) (tamtéz, 2008:145).

Podle Travnicka je také tfeba vzit v tivahu, Ze s rozdilnou strukturou vzdélanosti
v zemich na jihu a severu Evropy souvisi také korespondujici rozdily v zivotni Grovni
(tamtéz, 2008: 145). Podle Travnicka existuje silny prinik mezi tfemi ukazateli: za
prvé, zaclenénosti jedince do spole¢nosti (hlavni indikdtor pocitu §tésti’); za druhé,
funkénim porozuménim textu; a za treti, pravidelnym ctenim (tamtéz, 2008:146).
Travnicek pfinasi nékolik moznych vysvétleni. Lidé c¢tou, protoze jsou vybaveni
k tomu, abychom &tenému rozuméli, coz je déld §tastngjsimi. Anebo: Cim vice lidé

¢tou, tim vice se podili na Gcasti s jinymi lidmi (nejenom s témi, jejichz texty ¢tou, nebo

7 P¥i snaze interpretovat, pro¢ se na severu Evropy &te vice neZ na jihu, bere Travnitek v uvahu poznatky
italské ekonomky Luisy Corrado, ktera od roku 2002 zkoumala, jak se citi Stastni obyvatelé patnacti
evropskych zemi. Dosla k zavéru, ze nejvyssi index $tésti maji Danové (8,3 z 10 moznych), dale Finové,
Irové a Svédové; na opaném konci spektra se nachazeji Rekové a Portugalci (5,7). Corrado zkoumala,
s ¢im pocit $tésti souvisi — neprokazala se pfima vazba §tésti na bohatstvi (zivotni uroven), ani co nevyssi
uspokojovani tuzeb a potéSeni. NejstastnéjSi nejsou ti nejbohatsi, nejvzdélanéjsi, ani ti, co si chtéji
v zivoté nejvic uzit. K pocitu $tésti nejcastéji prispivaji faktory jako divéra ve statni aparat (fungujici
vefejna sféra, nizsi mira korupce) a vira ve spojeni jedince a spolecnosti (resp. jedince a instituci), neboli
schopnost mit pratele a fungujici socidlni vazby — byt za¢lenén do socialnich vztahti (tzv. socialni
inkluze) (Travni¢ek: 2007:146).
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s témi, o nichz v téchto dilech c¢tou, ale také s témi lidmi, ktefi také ¢tou) a jsou diky
tomu §tastn&jdi. Cteni je prostiedkem socialni inkluze. Tento socializadni &i
socializa¢né-komunika¢ni rozmér ¢teni dle Travnicka je v opozici k ndzoru, Ze Cteni je
unikem od reality, tedy ze spole¢nosti (tamtéz, 2008:146). V této souvislosti si
Travni¢ek poklada otazku, jak jsou v porovnani se situaci v Evropé Cesi. Cesi &tou
silnd. Prizkumy ukazuji, 7e Ceska republika patfi vramci Evropy mezi staty
(napf. Travniek, 2008, 2011, 2013). KdyZ to porovname s predeilymi tvrzenimi, Cesi
maji nadprimérnou nediivéru v instituce a spojeni ¢loveéka a spole¢nosti, nejsou na tom
nijak dobfe v testech ukazujicich porozuméni textu, a presto maji dobré vysledky ve
vykonovych parametrech &teni. Podle predeslych predpokladi tedy lze fici, ze Cesi
nejsou §tastni, ale presto tolik étou. Cim to je? Dle Travni¢ka v tom muze hrat roli

setrvacnost, tradice, spole¢enska soudrznost populace (Travnicek, 2008:147).

2.6 Mezinarodni komparativni pohled: typologie stati

z hlediska socio-politického, kulturniho a vzdélavaciho

Jednim z cili této prace je mezindrodni komparace, v niZ jsou porovnavany
vybrané evropské zemé z hlediska cetnosti Cetby knih a vlivt ji ovlivitujicich. Travnic¢ek
(2008) poukazal na to, Ze vramci Ctendistvi mizeme v Evropé hovofit o n€kolika
oblastech, kde se z néjakych diivodu cte podobné (sever, jih). Z toho divodu je vhodné
se nejprve struéné zamyslet nad tim, zda mizeme v ramci (nejen evropskych) stati
hovotit o néjakych typech. Utvareni typologii je uzite¢nym nastrojem a metodou nejen
vramci sociologie, protoZze diky nim je mozno hledat strukturu v rozmanitosti
spoleCenskych jevil a procesli a poméhaji pfi snaze o zobecnitelnost. V nésledujicich
odstavcich mé bude zajimat, jak typologizovali staty (na zaklad¢ vyuziti empirickych
dat) nékteti sociologové. Smyslem je ukdzat mozné zptisoby, jak Ize uchopit mnohost a
rozmanitost evropskych statli a hledat mezi nimi podobnosti, coz pak poslouzi jako
vychodisko konceptualizace v mé vlastni empirické analyze komparace Ctenaistvi ve
vybranych evropskych zemich. Piedlozeny budou tii z moznych pohledti: prvnim z nich
bude typologie statt z hlediska socio-politického, kterou vytvofil Esping-Andersen;
druhou bude kulturni typologie statli Geerta Hofstedeho; tfetim typologie stati podle

stupné diferenciace vzdélavaciho systému v porovnani s Grovni funkéni gramotnosti,
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kterou ptredlozila Natalie Simonova (2011) a ktera vychazi z poznatki komparativniho

vyzkumu socialni mobility (Shavit, Miiller, 1998).

Socio-politicka typologie stdti

Esping-Andersen® (1990) rozlisil v evropském kontextu tfi hlavni idedlni typy
socidlniho statu: liberalni, konzervativni (neboli kontinentalni, korporativisticky) a
socialne-demokraticky (skandinavsky). Esping-Andersen spatifuje rozdily mezi staty v
jejich rozdilnych pfistupech k socidlni politice. Porovnava staty na zakladé
nasledujicich tii hledisek: na zikladé miry dekomodifikace (neboli odzboznéni, tzn.
osvobozeni zZivota ¢lovéka od zévislosti na trznich silach), zpiisobu socialni stratifikace
a vztahl mezi statem, trhem a rodinou. Tato hlediska (pfedevsim prvni dve¢) zéroven
vyuziva jako hlavni indikatory, na jejichz zaklad¢ rozdéluje zemé do tii typu socialniho
statu. Prvni indikator, mira dekomodifikace, pfedstavuje stupeii, do jakého jsou socidlni
sluzby k dispozici obyvatelim statu jako jejich pravo a taky uroveii, do jaké je osoba
schopna zajistit si Zivobyti bez spoléhani se na trh. Jde o podminky vyplaceni penze,
nemocenskych davek a ddvek v nezaméstnanosti apod. Miru dekomodifikace 1ze méfit
ttemi dimenzemi: témi jsou pravidla upravujici pfistup k benefitim socidlniho statu,
vy§i davek a rozsah naroki na n&.” Druhy indikétor, tzv. zpGsob stratifikace, piedstavuje
miru, do jaké socidlni stat rozdéluje mezi socidlnimi skupinami lidi (napt. na zaklade
statusu, pohlavi aj.). Stratifikace je méfena prostiednictvim pojmi korporativismu,
etatismu, univerzalismu, vySe soukromych vydajii na zdravotni péci a rovnosti ptistupu
k socidlnim davkam (Esping-Andersen, 1990).

Dle Esping-Andersena (1990) byl socialni stat vytvoten nasledky vlivu pracujici
tiidy a jejich volebnich (pracovnich) prav; to, jakym typem socidlniho stitu se zemé
stane, zaviselo na nasledném vyvoji politické situace. Na zéklad€ vzajemnych rozdili a
podobnosti v téchto tfech hlediscich jsou jednotlivé zemé seskupeny do tii typua
socidlniho statu. Liberalni stdt ma kotfeny v devatenactém stoleti a v anglické politické
ekonomii. Typickymi znaky tohoto typu stidtu jsou mirné programy socialniho

zabezpeceni, malo financi davanych do socidlnich sluzeb, nizké socialni davky (urcené

8 Gosta Esping-Andersen (*1947) je danskym sociologem a politologem, ktery zkouma socidlni stat a
jeho roli v trznim kapitalismu. Proslavil se pfedev§im zminovanou knihou The Three Worlds of Welfare
Capitalism (1990), v niz vytvofil znamou casto pouzivanou typologii tzv. socialniho statu neboli ,,welfare
state (Esping-Andersen, 1990).

anglosaské staty a staty kontinentalniho typu se nachazeji uprostied mezi témito p6ly (Esping-Andersen,
1990).
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pro nizkopiijmové obyvatele, vétSinou pracujici). Tento typ statu stratifikuje obyvatele
do dvou skupin — vétsi (vnitiné silné ekonomicky diferenciovana) skupina je zavisla na
trhu, mensi (vnitin¢ ekonomicky jednolitd) je zavisla na davkach. Liberalni staty jsou
zkoumdny na zaklad¢ davek, penzi, soukromych vydajli na zdravotni péci. Tento model
statu se vyskytuje v statech, v nichz byl slaby (¢i zadny) vliv socialistickych ¢i
kiestansko-demokratickych stran — napt. ve Spojenych statech americkych, Kanadég,
Australii. Velk4 Britanie neni povazovana za jednoznacné liberalni stat, ale hovofi se o
ni jako o tzv. hybridnim socidlnim statu (Esping-Andersen, 1990). Korporativisticky
(konzervativni) stat je modelem s nizkou mirou dekomodifikace a vysokou mirou
stratifikace. Z historického hlediska je tento stat formovan katolickou socidlni politikou
a korporativismem a uplnou kontrolou statu nad jednotlivym obCanem (etatismem).
Pticinou je pfedevsim piimy vliv stdtu a pomérné silny vliv cirkve. Cirkev se snazi o
zachovani tradi¢nich rodinnych struktur (familismus, klasicky model muzského zivitele
rodiny) — vdané Zeny jsou tedy odrazovany od ucasti na trhu prace. Ptikladem
konzervativniho typu socidlniho statu je Némecko, ale také Rakousko, staty jizni
Evropy (Italie, Portugalsko, Spanélsko). Po¢itana je mezi n& také Francie, Belgie, ale ne
tak jednoznacné (Esping-Andersen, 1990). Socialne-demokraticky stat je typicky
vysokou mirou dekomodifikace a nizkou mirou socialni stratifikace. V tomto modelu je
uplatiiovan systém velkorysych, univerzalnich a vysoce distribu¢nich vyhod a socialni
politika je zamé&fena na maximalizaci schopnosti individualni nezavislosti. Zeny jsou
podporovany na trhu prace, predevsim ve vefejném sektoru. Plnd zaméstnanost vSech
obyvatel za ucelem podpory socialniho statu. Zkouména je rovnost davek, opravnéni
pobirat davky v nemoci, staii a nezaméstnanosti. Mezi staty se socialné-demokratickym
modelem jsou poéitany piedeviim skandindvské zemé — Dansko, Norsko, Svédsko

(Esping-Andersen, 1990).

Kulturni typologie stati

Kulturnimi rozdily se dlouhodobé zabyva zndmy nizozemsky sociolog a socialni
psycholog Geert Hofstede, ktery zkouma rozdily a interakce mezi riiznymi narodnimi a
organiza¢nimi kulturami. Kulturu definuje jako ,, kolektivni naprogramovani mysli, diky
kteremu jsou odlisovani prislusnici jedné skupiny c¢i kategorie od ostatnich lidi“
(Hofstede, 2009). Ve svém nejslavngjsim dile Culture's consequences (1980) odlisil pét
kulturnich dimenzi. Tyto dimenze pfedstavuji charakteristiky, jimiz Ize popsat narodni,

regionalni, komunitni, organiza¢ni a také tfidni kultury. Tyto dimenze jsou bipolarni,
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jsou méfeny indexy nabyvajicimi hodnot v rozmezi 0-100.!° Tyto kulturni dimenze jsou
nasledujici: vztah k autorité versus vzdalenost moci (Power distance, PDI), vztah k
nejistoté versus vyhybani se nejistoté (Uncertainty avoidance, UAI), individualismus
versus kolektivismus (/ndividualism, IND), maskulinita versus feminita (Masculinity,
MAS) a dlouhodoba orientace versus kratkodobost (Long term orientation, LTO)
(Hofstede, 1980).!!

Dimenze ,,vztah k autorité versus vzdalenost moci“ se vztahuje ke stupni
nerovnosti, kterd existuje — a je akceptovana — mezi osobami disponujicimi moci a témi,
ktefi ji nedisponuji. Vysoké PDI skoére ukazuje, Ze spolecnost akceptuje nerovné
rozdéleni moci a ze jsou si lidé védomi toho, Ze maji ,,své misto” v systému. Jde o
spoleCnosti s komplexnéj$imi hierarchickymi systémy. Dé€ti jsou vychovavany k vetsi
poslusnosti k rodi¢lim a ve Skole je autoritou osoba pedagogického pracovnika. Nizké
PDI skoére znamend, Ze Cclenové spolecnosti neakceptuji situace, kde je moc
distribuovana nerovnomérné. Je zde kladen diiraz na rovnost a rovné prilezitosti pro
vSechny. Dé&ti maji rovnocenné postaveni s rodi¢i a ve Skole je v centru pozornosti
student. Skore PDI jsou vyssi v zemich vychodni Evropy, v Asii, Africe a Latinské
Americe. Niz§i PDI skore Ize naleznout u némecky a anglicky hovoficich stati zapadni
Evropy. Dimenze ,,vyhybani se nejistoté je zaloZzena na tom, jak dobte lidé dokazi
pracovat s uzkosti. Vysoké UAI skore znamena, ze lidé se snazi ve svém Zivoté udrZet
predvidatelnost a ovladat véci, jak je jen mozné. Pokud narazi na néco, co nemohou
ovladat, pfestanou se snazit. Nizké UAI skore znaci, ze lidé jsou oteviengjsi, klidn&jsi,
s mensi mirou stresu a uzkosti. Je nutno si vSak uvédomit, Ze vyhybani se nejistoté neni
to samé, co vyhybani se rizikim. Vyssi UAI skore Ize nalézt u zemi vychodni a stfedni
Evropy, v némecky hovoticich statech, v Latinské Americe a v Japonsku. Nizs§i UAI
skére miizeme vidét u anglicky mluvicich stat, ve Skandinavii a Cing. Dimenze

. individualismu *“ se vztahuje k sile vztahi, které k sob& chovaji 1idé v ramci komunity.

10 Pogatecni vyzkum Hofstede provedl mezi pracovniky spole¢nosti IBM po celém svété (pii zkoumani
postoji a hodnot zaméstnanct) a data byla analyzovana pfedevsim prostfednictvim faktorové analyzy.

"' P¥i zkouméni Hofstede zjistil, e skore jednotlivych zemi vyznamné koreluji s externimi daty.
Naptiklad ,,Power distance* skoére korelovalo s dimenzemi z analyzy politickych systémt Gregga a
Bankse, ¢i s dimenzemi z Adelmanovy a Morrisovy studie ekonomického vyvoje. Skore ,,Uncertainty
avoidance” zase korelovalo s dimenzemi ze studie mentalniho zdravi od Lynna a Hampsona.
LIndividualismus* zase koreloval s tdaji o hrubém narodnim produktu (GNP) a ,,femininita“ s procentem
penéz urCenych pro rozvojovou pomoc. Zajimavé bylo také zjisténi, ze Hofstedeho dimenze korelovaly
také s dimenzemi empiricky zaloZeného testu osobnosti Big Five. Zda se tedy, Ze kultura a osobnost spolu
statisticky souvisi. Druhé vydani knihy Culture’s Consequences zroku 2001 obsahuje vice nez 400
signifikantnich korelaci mezi skore zaloZzenymi na vyzkumu v IBM a vysledky z jinych studii (Hofstede,
2009).
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Vysoké IDV skore znamena slabé osobni vztahy mezi témi, ktefi jsou povazovani za
¢ast ,,rodiny*. Lidé citi mensi zodpovédnost za ¢iny a vysledky prace jinych lidi a je pro
n¢ dualezité pravo na soukromi. Nizké IDV skore (kolektivistické tendence) ukazuje, ze
lid¢ kladou diiraz na pfislusnost ke skupin€, vérnost vii¢i ni, a skupina na oplatku chrani
jejich zajmy. Skupina je vétsi a Clenové se citi za sebe zodpovédni. Individualismus
pfevazuje v rozvinutych a zapadnich zemich, kolektivismus naopak v zemich méné
rozvinutych a vychodnich; Japonsko se nachazi nékde uprostied. Dimenze
,,maskulinity“ se zabyva distribuci roli mezi muzem a Zenou. V maskulinnéjSich
spole¢nostech se role muzii a zen pftili§ neptfekryvaji a jako ctnost je vnimdna sila,
pohlavi prekryvaji, dalezitejsi jsou dobré vztahy mezi lidmi (i v zaméstnéani). Je kladen
vétsi dlraz na balanci mezi zaméstnanim a rodinou. Mira dimenze maskulinity je
vysokd v Japonsku, némecky mluvicich zemich, v Italii, Mexiku; je mirné vyssi
v anglicky mluvicich zépadnich zemich. Nizka je v severskych zemich, Nizozemsko;
mirné niz$i je napf. ve Francii, Spanélsku, Portugalsku. Dimenze , krdatkodobé /
dlouhodobé orientace* ukazuje, zda se lidé pii své snaze orientuji do minulosti ¢i
pritomnosti (krdtkodobd) ¢i budoucnosti (dlouhodobd). Mezi staty, jejichZ obyvatelé se
orientuji dlouhodobé¢, patii vychodoasijské zemé; né¢kde ve stfedu se nachazi vétSina
evropskych zemi, ale Spojené staty a Velkd Britanie jsou vice kratkodobé zaméfené.
Velice kratkodob¢ orientované jsou staty Afriky a mnoho islamskych zemi (Hofstede,
2009).

Tito dva autofi, Esping-Andersen i Hofstede, pii svém empirickém zkoumani
nalezli rozdily mezi jednotlivymi staty (nejen Evropy) a rozdélili je do nékolika skupin
na zéaklad¢ hlediska socidlniho a politického a hlediska kulturniho. Napadné podobnosti,
které muzeme objevit v dile obou autort, jsou v prvni fad¢ rozdily mezi severem
Evropy (skandindvskymi staty) a jihem Evropy. K severu Evropy lze dle podobnosti

prifadit i nékteré zapadoevropské zemé.

Typologie statii 7 hlediska stupné diferenciace vzdélavaciho systému

Jak 1ze nahlizet na podobnosti a rozdily mezi jednotlivymi evropskymi zemémi
z hlediska jejich funk¢éni gramotnosti a vzdélavani? Typologii skupin statt dle celkové
urovné funkéni gramotnosti v porovnani stfemi typy podle diferenciace jejich
vzdélavaciho systému piedklada ceska sociolozka Natalie Simonova (2011, kap. 5).

Vychazi z toho, ze jednotlivé zem¢ lze rozdélit do tfech typd na zakladé toho, zda je
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jejich vzdélavaci systém povazovan za diferencovany, nebo ne. Diferenciace je zde
chapana ve smyslu rozriiznéni do skupin dle stupné jejich akademické narocnosti (tyka
se 2. stupné ZS, ale i SS a VS). V tomto piipadé se jedna piedeviim o diferenciace
sekundédrniho vzdélavani (Simonova, 2011:72).

Dle diferenciace jsou zemé déleny do tfech nasledujicich skupin. Za prvé, mezi
staty s diferencovanym vzdélavacim systémem patii napiiklad Ceskd republika,
Nizozemsko, ¢ Némecko. Ceska republika je obecné zafazovana mezi zemé
s diferencovanym vzdélanostnim systémem hlavné proto, ze déti jsou relativné Casné
rozdélovany do rGznych typl vzdélavacich vétvi (vybérové tiidy, viceletd gymnazia
apod.). Za druhé, stdty s nediferencovanym vzdeélavacim systémem, které jsou
povazovany za ,,idedl” z divodu pozdni selekce déti do riznych typa vzdélavacich vétvi
(Casna selekce nemusi byt zaloZena na objektivnim posouzeni schopnosti déti). Mezi né
jsou piifazovany severské staty (Norsko, Svédsko, Dansko, Finsko), ale také Irsko.
Ttetim typem jsou staty na pomezi obou piedchozich typl, tzv. nevyhraneny typ — sem
je pfifazovana Velkd Britanie, ale také zemé jizni Evropy (Itdlie, Portugalsko,
Slovinsko), ¢i Polsko (Simonova, 2011:74).

Tyto tfi typy zemi ndsledné¢ Simonova porovnava s mezindrodnimi vysledky
v testech funkéni gramotnosti (ziskané z dat v rdmci projektu SIALS 1998, ktery je
piedchiidcem vyzkumu PIAAC 2012, jehoz data vyuzivdm v analytické casti).
Simonova prostiednictvim clusterové analyzy ovétovala, zda rozdéleni statd do
jednotlivych typt dle stupné diferenciace vzdélavaciho systému odpovida jejich
vysledkiim v dil¢ich testech gramotnosti. V prvnim shluku, ktery piedstavuje zemé s
nejlepsSimi  vysledky vtestech funkéni gramotnosti, jsou zafazeny zemé
s nediferencovanym vzdélavacim systémem — skandindvské staty (Norsko, Svédsko,
Dénsko, Finsko), ale také Ceska republika ¢i Nizozemsko. V prostiednim shluku se
nachazeji staty zapadni Evropy (Velka Britanie, Irsko, Némecko apod.), ale také Italie.
V tretim shluku, ktery predstavuje staty s nejnizSimi hodnotami funkéni gramotnosti,
patii zemé jako Slovinsko, Portugalsko ¢i Polsko. Dle vysledkd je mozno konstatovat,
7e staty snediferencovanym vzdélavacim systémem obecné dosahuji nejlepSich
vysledkt, tzn. nejvyssich hodnot funkéni gramotnosti, naopak staty s nevyhranénym
systémem dosahuji spiSe hodnot nejnizsich (Simonova, 2011:76).

Typy zemi, s nimiz pracuji v této préci, vznikly prolnutim tfech typologii, jimz
jsem se vénovala v této kapitole. Promitaji se v nich nejen aspekty socio-politické
(welfare state), aspekty kulturnich rozdili, ale 1 aspekty odliSnosti vzd€lavacich
systémt. V dasledku toho pracuji s péti typy zemi, které predstavuji ,kulturné-
instituciondlni kontext* — jde o ,sever®, ,,jih“, ,,zdpad“ a ,stfed/vychod* a ,,Ceskou

republiku®.
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3 ANALYTICKA CAST
3.1 Vyzkumné otazky a hypotézy

Nyni budou piedstaveny vyzkumné otazky a hypotézy zformulované na zékladé
teoretickych vychodisek, kterym se blize vénovala prvni (teoretickd) ¢ast prace. Platnost
téchto hypotéz bude nasledné¢ ovétovana v druhé (analytické) ¢asti prace. Analyza bude
dale strukturovdna do dvou d&asti. Prvmi Cast analyzy je modelem obecnéjSim
(zjednodusenym) a vyuzivd data z mezindrodniho vyzkumu. Druhd Cast analyzy je
modelem detailn&j$im a pracuje s daty z vyzkumu v Ceské republice; zkouma na
podrobnéjsi urovni podplrné ctenaiské prostiedi v rodiné. V dusledku toho jsou

vyzkumné otazky a hypotézy taktéZ rozdéleny do dvou okruhti.

Tato prace si klade dva hlavni cile.

e Prvnim z nich je popsat diferencovanost ctenafstvi a jeho sociodemografické vlivy a
kulturné/instituciondlni kontext v mezinarodnim srovnani.

e Druhym z nich je prozkoumat vznik ¢tenafstvi v prostfedi rodiny, tedy souvislosti
predavani této kulturni praktiky mezi generaci rodicu a déti. Jinymi slovy: zjistit, jak
vlivy zakotvené v rodiné Clovéka a v dob¢ jeho détstvi plisobi na jeho ctenafstvi

v dospélosti.

Hlavni vyzkumné otazky v této praci tedy zni:
o Jaké jsou viivy na ctenarstvi jedince v mezinarodne-komparativni perspektive?
o Co ovliviiuje ctenarstvi jedince v détstvi v ramci rodiny? Pusobi tyto vlivy také na

Ctendarstvi cloveka v jeho dospélosti?

Nyni budou ptedstaveny jednotlivé dilci vyzkumné otdzky a z nich vyplyvajici
hypotézy.
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Ctenarstvi v evropském srovnani

Vyzkumné otazky, na né¢z budu hledat odpovéd’, jsou nasledujici:

Ql: Jak se lisi frekvence cteni knih v ramci vybranych typii evropskych zemi? Existuje
vztah mezi typem zemé a frekvenci cteni knih pri kontrole viivii individualnich faktori
(pohlavi, véek, vzdelani jedince)?

02: Jakd je pozice Ceské republiky v tomto procesu, jak je ctendrstvi formovano? Jak
ctou Cesi v porovndni s obyvateli dalsich typii zemi?

Q3: Lisi se v jednotlivych typech zemi vliv vzdeélani rodicii na frekvenci cteni knih?
Jinymi slovy: ma v nékterych typech zemi vétsi viiv rodinny puvod (vzdélani rodicii), bez

ohledu na individudlni charakteristiky jedince?

Hypotézy, vyplyvajici z vyzkumnych otazek, jsou nasledujici:

HI: Frekvence cteni knih u obyvatel vybranych evropskych zemi se bude lisit na urovni
typu zemi. Nejvyssi frekvence cteni knih bude v zemich severni Evropy, v ostatnich
typech zemi bude nizsi.

H2: Frekvence cteni knih v Ceské republice se bude blizit spise frekvenci cteni knih v
zemich na zdpadé Evropy, spis nez frekvenci cteni knih v zemich ve stredni/vychodni
Evropeé.

H3: Frekvence cteni knih se bude lisit mezi typy zemi podle vzdélani rodici (tj. ve
vzdajemné interakci).

Tyto vyzkumné otazky hypotézy vychdzeji zpiedpokladu, ze typ zemé
(kulturné-institucionalni kontext) vramci Evropy bude mit na &tenafstvi vliv. O
existenci vyrazné polarizace v ramci evropskych zemi ve sméru sever a jih hovoii v
pfipadé¢  Ctenafstvi napt. Travnicek  (2007). Vychdzim také  zdalSich
teoretickych poznatkli, podle nichZz mtzeme hovofit o rozdilech mezi evropskymi
zemémi (¢i jejich skupinami) na trovni kulturni, socio-politické ¢i urovni vzdélavaciho

systému (napf. Esping-Andersen, 1990; Hofstede, 1980, 2009; Simonova, 2011).
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Vliv rodiny na ¢tenarstvi

Vyzkumné otazky, na které budu v této praci odpovidat, jsou nasledujici:

04: Podminuje frekvenci cteni knih v deétstvi vzdelani rodicii?

05: Zvysuje frekvenci cteni knih v détstvi ctenarske klima rodiny a to v interakci se
vzdélanim rodicii? Jinymi slovy Cetli deti v rodinach, kde se vice cetlo a méli castéjsi
podnéty ke cteni (domaci knihovna, interakce s rodici), castéji nez v rodindch stejné
vzdelanych rodicii?

Q6: Je viliv vzdelani rodicii na cteni knih v détstvi zprostiedkovan (mediovan)
ctenarskym klimatem v rodiné anebo se uplatiuje také jeho primy viiv?

Q7: Ma na frekvenci cteni v dospélosti vliv ctenarskeé klima v rodiné v dobé détstvi a to
pri kontrole viivu vzdeélani jedince?

Q8: Je viiv ctenarského klimatu na cteni knih v dospélosti zprostredkovan (mediovain)
intenzitou ctenarstvi v détstvi anebo se uplatiuje také jeho primy vliv?

(Pri tom ve vSech odpovidajicich modelech kontroluji vliv individudlnich faktori:

pohlavi a vek jedince).

Hypotézy jsou nasledujici:

H4: Vzdeélani rodicu podminuje frekvenci cteni knih v détstvi. Potomci rodicii s vyssim
vzdeélanim ctou castéji nez potomci rodicii se vzdélanim nizZsim.

H5: Pro-ctenarské klima v rodiné zvysuje frekvenci cteni knih v détstvi v interakci se
vzdélanim rodicu.

H6: Vzdeélani rodicii ma na frekvenci cteni knih v détstvi vliv neprimy, ktery se projevuje
skrze ctenarské klima.

H7: Ctendiské klima v rodiné v dobé détstvi md vliv na frekvenci ¢tent knih v dospélosti
a to pri kontrole vlivu vzdelani jedince.

H8: Ctendiské klima v détstvi ma na frekvenci cteni knih v dospélosti viiv neprimy, ktery
se projevuje skrze intenzitu cteni knih v détstvi.

Z teoretickych poznatki plyne, ze tfidni postaveni rodiny, charakterizované mj.
vzdélanim rodicl ¢i socioekonomickym statusem rodiny, piisobi na Ctenaistvi (napf.
Bukodi, 2007; Griswold, McDonell, Wright, 2005). Vliv na osvojeni c¢tenaiskych
navyklh ma vSak také tzv. pro-Ctenarské klima v roding, které je reprezentovano
interakci mezi rodiCem a ditétem, pfedCitdnim knih, dostupnosti knih v domadci
knihovné a napodobou &tenaiskych aktivit rodi¢t (napt. Safr, 2012; Prazova,

Homolova, Landova, 2014) a byt lze ocekavat, ze tyto aktivity jsou uzce spjaty se
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vzdélanim rodicu, tak je tfeba zdlraznit, Ze se nejednd o jedno a to samé, nebot
takovéto aktivity a domdaci podminky ptedstavuji piedev§im urcitou podobu
rodicovského kulturniho kapitalu. Vyse uvedené vyzkumné otazky a hypotézy
vychazeji z teoretickych predpokladii, ze rodinné zdzemi, predstavované mj. vzdélanim
rodic¢t a podpiirnym ¢tenaiskym prostiedim, silné ovliviiuje vztah ke knihdm a ¢teni jiz
od ran¢ho détstvi, coz se potom piimo i1 nepiimo (skrze vzd€lani ditéte) promita do
Ctenaftstvi v dospélosti.

V navaznosti na teorii proto budu sledovat, jak se zméni vliv vzdélani rodici a
socioekonomického statusu rodiny po pfiddni vlivii pro-Ctendfské klimatu, a zda
dochazi mezi vzdélanim rodich a Ctendtskym klimatem k né&jaké interakci. Specifickou
otazkou, na kterou budu hledat odpovéd’ tak je, zda mize u jedincd, jejichZ rodice méli
niz§i vzdelani, ctenafské klima vrodiné toto jejich kulturni ,,znevyhodnéni*
kompenzovat, ¢i zda mizZe u potomkl vysokoskolsky vzdélanych rodi¢h naopak efekt
zesilovat a ve svém duasledku tak piinaSet pro rozvoj c¢tenafstvi dvoji zvyhodnéni.
V neposledni fadé mé& bude zajimat, zda efekt vzd€lani rodict ovliviiuje Ctenafstvi
v détstvi pfimo, nebo zda je jeho vliv zprostfedkovan pravé ctendiskym klimatem
v roding. Pfi zkoumani vlivlli na ¢teni v dospélosti mé bude zajimat, zda ma ctenarské
klima v détstvi vliv na toto ¢tenafstvi jedince v soucCasnosti (dospclost) a zda ma vliv
pfimo nebo se projevuje také jako zprostiedkovany vliv skrze intenzitu Ctenafstvi

v détstvi.

3.2 Zdroje dat

Naésledujici odstavce se zaméti na zdroje dat, které jsou v této praci vyuZity, a
jejich charakteristiku.

Pozadavkem pii vybéru vhodnych zdroji dat byla moznost zkoumat vlivy rodiny
na Ctenafstvi. Aby mohl byt zkouman dany vyzkumny problém, zdsadni budou ve
vybranych vyzkumnych Setfenich otdzky tykajici se Cteni. Jde o otazky ohledné
frekvence Cteni knih ve volném Case. Pro tuto praci je zaroven dulezité, aby jednotliva
Setfeni obsahovala také otazky vénujici se rodiné respondenta — udaje o vzdélani rodicu,
popft. udaje o aktivitdch rodict v respondentove détstvi ¢i jeho vlastnich aktivitach v té
dobé&. Jedna se napt. o retrospektivni otdzky na to, zda jeho rodi¢e v jeho détstvi radi
Cetli, zda si s nim povidali o knihach, zda on sam cetl, a podobné¢. Informace o frekvenci

¢teni knih ve volném case 1ze naleznout v nékolika datovych souborech. Jen ziidkakdy
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vSak datové soubory obsahuji také alesponn nékteré informace o rodicich ¢i
respondentové détstvi. Mnohé datové soubory jsou nepouzitelné proto, ze disponuji
nedostate¢né Sirokym vzorkem populace, ¢i jsou zjinych divodii nereprezentativni.
Existuje naprosté minimum datovych soubori, které maji dostate¢ny vzorek a je mozno
jejich data vyuzit.

Po zvazeni vSech moznosti byly v této praci vyuzity dva datové soubory z
reprezentativnich dotaznikovych Setfeni, které nyni predstavim. Jako vhodny zdroj se
vprvni fadé nabizi mezinarodni vyzkum gramotnosti dospélych — PIAAC 2012.
Mezinarodni vyzkum dospélych PIAAC (Programme for the International Assessment
of Adult Competencies) zroku 2012 byl nastupcem projektu SIALS (Second
International Adult Literacy Survey) zroku 1998 (a ten navazoval na prvni velky
srovnavaci vyzkum funkéni gramotnosti (IALS) probihajici v letech 1994 — 1996).
Vyzkum PIAAC 2012 potadala organizace OECD (The Organisation for Economic Co-
operation and Development). V Ceské republice vyzkum prob&hl v obdobi od zaii 2011
do bfezna 2012 s vyuZitim tazateld spole¢nosti SC&C. Tento projekt vznikl za podpory
Evropského socialniho fondu a Ministerstva kolstvi CR. Vyzkum byl zaméfen na
hodnoceni Grovné zékladnich dovednosti potfebnych pro uspéch v pracovnim i bézném
zivoté u dospélych respondentii ve véku 16 az 65 let a mapoval také vyuziti téchto
dovednosti v kazdodennim osobnim 1 pracovnim zivoté. Zkoumal €innosti, kterym se
lidé vénuji v kazdodennim zivoté (Cteni, vyhledavani udaju, prace s grafy, tabulkami,
vyuzivani pocitact a technologii a podobné¢), pracovni zkuSenosti ¢i pribéh poc¢ate¢niho
i dalsiho vzdélavani. V CR byla ziskdna data od 6 102 respondentii, k ucasti ve
vyzkumu se podaftilo ziskat 66 % z oslovenych obcanil.

Data z vyzkumu PIAAC 2012 jsem se rozhodla vyuzit z toho divodu, ze se
jednad o rozsdhly mezinarodni projekt, jenz mi umoznil srovnavat mezi sebou data
z evropskych zemi. Setfeni PIAAC ma Siroky vyzkumny zabér, nezabiha v ptipadé
Ctenaistvi do detailnich oblasti, ale jeho piednosti je jednotny zplsob Setieni
v jednotlivych zemich, coZ pifinaS§i moznost komparace. Zaroven se jedna o data
pomérné nova a aktualni. Datové soubory z vyzkumnych Setfeni v jednotlivych
evropskych zemich byly spojeny dohromady a z nich byl vytvofen jeden datovy soubor
zahrnujici data vSech stati. Kanalyze mohly byt vyuzity otazky tykajici se
sociodemografickych ukazateltl, vzdélani respondenta a vzdélani jeho rodici.

Druhym zdrojem dat vyuzitym v této praci je ¢eské vyzkumné Setfeni s ndzvem

CSDA Research zroku 2017, které bylo realizovano v ramci projektu zaméfeného na
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vyzkumny program Ceského socialnévédniho datového archivu pii Sociologickém
tistavu AV CR, v.v.i. financovaného MSMT CR z programu OPVVV.'? Sbér dat byl
proveden na projektu spolupracujicim Centrem pro vyzkum vefejného minéni SOU AV
CR v zaii 2017. Vyzkum byl zaméfen na pomérné §iroké spektrum vyzkumnych okruhi
a probihal prostiednictvim standardizovaného dotazovani (osobni rozhovor tazatele s
respondentem). Zkoumanou populaci bylo obyvatelstvo CR ve véku od 18 let. Kvotni
vybér ¢inil 1250 respondenttl, podafilo se ziskat data o 1001 z nich (tedy zhruba 80 %).
K analyze mohly byt vyuzity piedevS§im otdzky zaméfené na pro-Ctenaiské klima

v rodin¢ puvodu.

3.3 Operacionalizace, transformace dat

V této casti se budu veénovat nejdiive operacionalizaci pojmul, které jsou
vyuzivané v této praci, a transformacemi dat, které byly provedeny. Operacionalizace je
procesem, prostfednictvim kterého jsou jednotlivé teoretické pojmy postupné prevedeny
do roviny empiricky sledovatelné. Operacionalizace stanovuje kritéria a ukazatele,
s jejichz pomoci je mozno urcit, specifikovat a popsat zkoumané jevy. Tento proces
urcuje moznost a zékladni postupy, jejichZ prostfednictvim lze tyto ukazatele pozorovat
¢1 méfit. Méfenou vlastnosti socidlniho jevu, vyjadienou znakem a jeho zjisténou
hodnotou, je proménna.

Zavisla proménna 1 proménné nezavislé byly postupné transformovany do
podoby vhodné k analyze (napt. sjednocovanim hodnot a $kal odpovédi — od nejmensi
po nejvyssi hodnotu, spojovanim kategorii apod.). Proménné vstupujici do
mnohorozmérné linedrni regresni analyzy byly v nékterych analytickych procedurdch
upraveny (rekodovany) do podoby indikatorovych (tzv. dummy) proménnych (ty
nabyvaji hodnot 0 a 1, pficemz hodnota 1 znamena piitomnost dané¢ho referen¢niho jevu
a 0 jeho absenci, tedy napft. ,,je Zena®, ,,ma vysokoskolské vzdélani“ apod.).

Hlavni zavislou proménnou je frekvence cteni knih ve volném case (v
dospélosti, resp. v détstvi). V obou Castech analyzy je s proménnou ,,éteni” operovano
jako s Cciselnym znakem. Problematickym aspektem vyuziti frekvence/intenzity
Ctenafstvi je predevS§im metrickd vzdalenost mezi kategoriemi. Uvazovala jsem o

dichotomickém piekodovani na Ctenare/neCtenate (jako v jinych vyzkumech, napf.

12 Cely nazev projektu feseného v letech 2017-2020 je "CSDA Research — Vyzkumny program Ceského
socialnévédniho datového archivu: Ceska republika v Mezinarodnim programu socialnich Setfeni ISSP,
vyzkum kvality dat a zdroji dat" (reg. ¢. CZ.02.1.01/0.0/0.0/16_013/0001796).
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Bukodi, 2007), avsak tim by se ztratila urcita ¢ast informace o intenzité Ctenarstvi, coz
povazuji za dilezité. Jak lze vidét v histogramech (ptiloha €. 5), proménné maji témer
normalni rozlozeni a pocet hodnot (kategorii) vyssi nez 4, takze pracuji s promeénnou
»cteni knih* jako s numerickym znakem.

V prvni Casti analyzy se vénuji komparaci vybranych evropskych stati a jejich
typt z hlediska frekvence ctenafstvi knih a vlivi na né plsobicich. Hlavni zavislou
proménnou je zde proménna znazoryjici frekvenci cteni knih ve volném case, ktera
nabyva péti kategorii: ,,nikdy®, ,,méné nez 1x mési¢ne®, ,,alesponn 1x mésicné®, ,,alespon
nejvyssi).

Jako nezavislé proménné v mé praci vystupuji proménné koéd zemé a typ zemé,
dale individualni charakteristiky jedince (pohlavi, v€k, jeho nejvyssi dosazené vzdélani
— ve tfech kategoriich) a nejvyssi dosaZené vzdelani rodicu (taktéz tii kategorie).

V ramci mezinarodniho zkouméni nejprve v ramci deskriptivnich statistik
pracuji se souborem vSech evropskych stati, o nichZ mame data tykajici se frekvence
Ctenafstvi. Soucasti operacionalizace bylo rozhodovéni, jaké z evropskych zemi vstoupi
do dalsi analyzy a v jaké podob¢. V disledku velkého poctu chybéjicich hodnot (i celé
kategorie) byly z analyzy posléze vyfazeny tyto zemé: Belgie, Estonsko, Némecko a
Rakousko. Do pokroéilej§i analyzy vstoupily nasledujici zemé: Ceskd republika,
Ddnsko, Finsko, Francie, Irsko, Itdlie, Litva, Nizozemsko, Norsko, Polsko, Recko,
Slovensko, Slovinsko, Spanélsko, Svédsko a Velkd Britanie.

Pro ucast v linearnich regresnich modelech byly tyto zemé¢ rozd€leny do skupin,
které predstavuji ,,typy zemé*. Tyto typy zemé jsou: sever, zapad, jih, stfed/vychod a
Ceska republika.

e Sever je piedstavovan zemémi: Dansko, Finsko, Norsko, Svédsko.

e Zapad: Francie, Irsko, Nizozemsko, Velka Britanie.

e Jih: Ttalie, Recko, Slovinsko, gpanélsko.

e Stred/vychod: Polsko, Slovensko, Litva.

o Ceskd republika byla umisténa do analyzy jako samostatny typ, nebot’ jedna

z vyzkumnych otazek hleda pozici Ceské republiky v ramci étenafstvi v Evropé.

Vysledky mezinarodniho porovnani zemi na zakladé dat z vyzkumu PIAAC lze

zobecnit na populaci obyvatel vybranych evropskych zemi ve véku 20-60 let.
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Druhé cast analyzy zkouma vliv ¢tenafského prostfedi v rodin€ na Ctenarstvi
jedince v détstvi a v dospélosti.

Vyuziva zde vypovedi lidi o jejich vlastnich aktivitach a aktivitach jejich rodic¢t
v dobé jejich détstvi, které je v dotazniku specifikovdno jako doba, kdy bylo jedinci
zhruba 14 let. Hlavni zkoumanou proménnou je zde ¢tenaistvi jedince v dob¢ détstvi a
Ctenafstvi v dobé dospélosti. Proménnd ,Cteni v détstvi“ nabyva péti kategorii,
oznacujicich intenzitu ¢éteni: ,,nikdy®, ,,zfidka“, ,,obcas®, ,,Casto” a ,,velmi Casto” (na
Skale 2-6, pficemz hodnota 2 je nejniz$i intenzita a 6 nejvyssi). Proménna ,Cteni
v dospélosti® byla zkoumana prostfednictvim osmi kategorii, oznacujicich frekvenci
Cteni: ,,denné*, ,,n¢kolikrat za tyden®, ,,alesponn jednou za tyden®, ,alespoil jednou za
meésic”, ,,alesponi jednou za Ctvrtleti®, ,alespon jednou za rok®“, ,,méné nez jednou za
rok* a ,,viibec ne* (na Skdle 1-8, pficemz hodnota 1 zndzornuje nejnizsi frekvenci a 8
nejvyssi).

Jako nezavislé proménné vstupuji do analyzy proménné individudlniho
charakteru (pohlavi, v€k, popt. vzdélani jedince), dale nejvyssi dosazené vzd€lani
rodict (tfi kategorie) a socioekonomicky status rodiny. '3

Nezavislymi proménnymi je také dimenze, které predstavuji podptirné ctenarské
prostiedi v rodin¢ v dobé respondentova détstvi (tzn. v dobé jeho 14 let). Témito
proménnymi byly: intenzita toho, zda rodice Cetli knihy ve volném cCase; povidani si o
knihach s rodi¢i; pomoc rodici pfi vybéru knih; velikost doméci knihovny v détstvi.
Byla provedena metoda hlavnich komponent, prostfednictvim které byla identifikovana
jedna dimenze, kterd zastupuje jako celek pro-¢tenarské klima v roding.

Vysledky zkoumani v &eském prostiedi 1ze zobecnit na populaci obyvatel Ceské

republiky, taktéz ve véku 20-60 let.

3.4 Metody a postup analyzy

Pro dosaZeni cila této prace budu vyuzivat nasledujicich analytickych metod a
postupt. Prace je zaloZzena na sekundarni analyze kvantitativnich dat. Sekundarni
analyze a jejim moznym omezenim se budu podrobnéji vénovat v nasledujici kapitole,

3.5 Omezeni sekundarni analyzy. V prvni ¢asti analyzy bude provedeno mezinarodni

13 Socioekonomicky rodiny byl operacionalizovan skrze dotaz na pracovni pozici otce, resp. Zivitele
rodiny.
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srovnani dat z evropskych zemi a pozorovani podobnosti a odliSnosti mezi nimi, druha
¢ast analyzy bude pracovat s daty z ¢eského vyzkumu.

Nejprve byla provddéna jednorozmérna a bivariatni analyza. Déle probihala
pfedev§im analyza vicerozmérnd — s vyuzitim kontingencnich tabulek (s testem chi
kvadratu), grafi intervalu spolehlivosti (CI 95 %), metody hlavnich komponent aj.
Jadrem analyzy jsou regresni modely mnohorozmérné linearni regrese, v nichz je
zavislou proménnou proménna frekvence ¢teni knih ve volném ¢ase (v dospélosti, resp.
détstvi jedince).

Mnohorozmérnd linedrni regrese je t€innou metodou pro analyzu vztahll mezi
sadou nezavisle proménnych a jednou zavisle proménnou. Cile mnohonasobné regrese
jsou nasledovné: za prvé, vysvétlit rozptyl v zavisle proménné Y (k tomu slouzi
statistika R?); za druhé, odhadnout (vypocitat) vliv kazdé z nezavisle proménnych X na
zavisle proménnou Y (silu tohoto vlivu sdé€luji nestandardizované regresni koeficienty
b; vliv kazdé nezavisle proménné je odhadovan tak, ze je kontrolovano pusobeni
ostatnich nezavisle proménnych, které vstupuji do modelu; standardizované regresni
koeficienty (beta) ukazuji relativni silu vlivu jednotlivych proménnych na proménnou
zavislou — Ize tedy pozorovat, které promé€nné maji na rozptyl zavisle proménné nejvetsi
vliv a které maji naopak vliv nejmensi); a za tfeti, cilem je s pomoci sestavené regresni
rovnice predikovat pro jednotlivé piipady hodnoty zavisle proménné (Mares, RabusSic a
Soukup, 2015:353).

Linearni regresni analyza je metodou vhodnou pfedevSim pro proménné
metrického charakteru, pti disledné standardizaci ji vSak Ize vyuzit rovnéz pro ptiivodné
nominalni ¢i kategorialni proménné. V dasledku toho nelze vyuzit vSechny nastroje této
metody a situaci je tfeba ptizpusobit také naslednou interpretaci vysledkl. V linearni
regresni analyze je tieba vyuZit spojité proménné nebo proménné indikatorového (tzv.
dummy) charakteru; vSechny proménné tedy byly peclivé transformovany do podoby
vhodné k analyze. V mé praci vyuzivam tzv. zahnizdéné modely, prostfednictvim
kterych lze v regresi sledovat zmény vlivli jednotlivych nezavisle proménnych (kdyz
jsou postupné pridavany do modeltl) — lze tedy odlisit, jaké proménné nejvice ovliviiuji
zavisle proménnou a k jakym zméndm v mife vlivu dalSich proménnych v pfedchozich

modelech dochazi.
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3.5 Omezeni sekundarni analyzy

Jak jiz bylo zminéno, tato diplomova prace je zaloZzena na sekundarni analyze
dat. Se sekundéarni analyzou jsou spojeny nékteré limity (pfedev§sim metodologické
povahy), které mohou ovliviiovat vysledky a jejich néslednou interpretaci. Nékterym
vyznamnym omezenim a problémim (obecnym i1 konkrétnim) tohoto typu analyzy se
budu vénovat v pristich odstavcich.

Sekundérni analyza dat je zaloZena na vyuziti dat zjiZz probéhlého vyzkumu a
pracuje s témito daty za ucelem zodpovedeét s jejich pomoct jiné nez piivodni vyzkumné
otazky. Otazky v jednotlivych dotaznicich a data z nich nasbirand jsou jiz pevné déna a
nelze je meénit. Pfi praci snimi je proto nutno brat ohled na data, kterdA mame
k dispozici, a vymezit okruh naSeho badani v ndvaznosti na né. Jiz samotny projekt
vyzkumu je tedy ovlivitovan dostupnymi informacemi, které miizeme z dat vyuzit.

Jednotliva Setfeni probihala formou standardizovaného dotazovani. Jedno
z omezeni analyzy tedy plyne z charakteristik této techniky sbéru dat — z pouZzitych
otazek a jejich formulaci. Jaké konkrétni otdzky byly vyuzity v této praci? Tato prace
vyuzivala v prvni fadé otazku tykajici se frekvence Cteni ve volném case, ktera byla
v jednotlivych dotaznicich pojata jako uzaviena a respondent vybiral z predem danych
moznosti. Moznou problemati¢nost této otazky lze spatfit v skute¢nosti, ze Cteni je ve
spoleCnosti chapano jako ,,ocenovand“ a ,prestizni* aktivita. Otazka tykajici se Cteni
muze vyvolavat snahu se ,,zalibit™ a ,,vypadat 1épe*, hrozi tedy riziko, Ze respondent
uvede cCastéj$i Cteni knih, nez je realitou. Souvisi to s konceptem tzv. ,,socialni
desirability”, coz je snaha chovat se podle toho, jak si pieje dana spolecnost — jsou
ur¢ité formy jednani, které jsou preferované a uznavané; Ctenarstvi patii mezi n€. Dalsi
problemati¢nost otazek je spojena s otdzkami tykajicimi se minulosti, resp. détstvi
respondenta. Jde o retrospektivni otazky na aktivity rodi¢ii v dobé respondentova détstvi
(resp. v dobé, kdy mu bylo 14 let), otazky na jeho vlastni aktivity v détstvi a podobn¢.
V jistém smyslu problematické jsou také otazky po velikosti domaci knihovny v détstvi
a soucasnosti. Ty vyZzaduji nejen vzpominku na minulost, ale také schopnost odhadnout
pocet knih!*. Vzpominky jsou ryze subjektivni a jeté navic se tykaji nejen minulosti
respondenta, ale i jeho blizkych osob, coz zkresleni mtlize zvétSovat — pii odpovidani
muze jedinec také promitat své vlastni aktivity do aktivit rodict. V okamziku, kdy je

respondent dotazovan na davnéjsi minulost, nebo je veden k odhadu, miize dochézet ke

4V dotazniku je vSak pfitomna snaha respondentovi pomoci pfi odhadu poétu knih — a sice, Ze jeden
metr obsahuje ptiblizné 40 knih.
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zkresleni odpovédi. Pii interpretaci vysledki vychazejicich z vySe uvedeného typu dat
je tieba mit toto na paméti.

Dalsi problematickym aspektem analyzy jsou obecné limity vysledki a
interpretaci, které plynou ze samotné podstaty sociologického zkoumani a
z charakteristik kvantitativniho vyzkumu. Kvantitativni vyzkum se snazi o vysokou
standardizaci vyzkumnych postupli a vysokou reliabilitu. Nevyhodou kvantitativniho
vyzkumu vsak zlstava nizsi validita vyzkumu, protoze respondent ma moznost vybirat
pouze z omezeného poctu variant odpovédi. Interpretace dat by mély byt hodnotové i
nazorov¢ neutralni a objektivni. Otdzkou také zlstavd objektivita samotného
vyzkumnika, ktery data interpretuje, protoze vyzkumnik (stejné jako zkoumané osoby)
neni izolovan od vlivi okolniho prostfedi a spole¢nosti, které¢ je soucasti. Limitem
kvantitativni analyzy je také vysokd redukce informaci — ziskdvdme pouze velmi
omezené mnozstvi informaci o rozsdhlém poctu jedincli. Vyhodou kvantitativniho
vyzkumu je vSak snadnd zobecnitelnost vysledki na danou populaci. Z predchozich
limitd je jasné, ze vysledky kvantitativniho vyzkumu nemizeme brat jako dané, ale
nybrz jen jako vysledky, které s vétsi ¢i mensi mirou pravdépodobnosti plati pro danou
populaci.

Kromé omezeni metodologické povahy mizeme pii sekundarni analyze narazit
také na problémy technického charakteru. Takové problémy souvisi predevSim
s dostupnosti, resp. nedostupnosti dat. Pfi praci jsem na tyto komplikace narazila. Ve
vyzkumu PIAAC 2012 chybéla klicova data v datovych souborech jednotlivych zemi.
Konkrétné chybéla data tykajici se zakladnich socio-demografickych charakteristik
jedince. Zcela chybéla data zaznamendvajici vék respondenta (v Némecku a Rakousku),
ale také data ohledné¢ vzdélani jedince (napi. v Estonsku kompletné). Kompletni
absence dat u nékterych proménnych je velky problém, tudiz nékolik zemi muselo byt
z hlavni ¢4sti mezinarodni analyzy zcela vyfazeno.'

V nasledujicich dvou kapitolach se jiz budou vénovat analyze. V prvni z kapitol
budu sledovat cCtenafstvi a vlivy na n¢j v mezindrodné-komparativni perspektive
s vyuzitim dat z vybranych evropskych zemi, v druhé kapitole se budu zabyvat

Ctenafstvi v rodinném kontextu v Ceské republice.

15 Zde je tieba upozornit, ze piesto bylo do analyzy zahrnuto né&kolik zemi, v nichz byly obsazeny
chybéjici hodnoty v mife vétsi nez 5 % (v kategoriich vzdélani respondenta ¢i vzdélani jeho rodictt) — a to
proto, ze se jednalo o zem¢& velmi zasadni pro analyzu (§lo pfedev§im o zemé zapadni Evropy). Rozsahlé
mnozstvi chybéjicich hodnot (odmitnuti odpovédet, ,.nevi® atd.) je pfi analyze problémem, protoze pri
hranici nad 5 % by uz mohly byt nendhodné, tj. vazat se na urcité skupiny respondentt. Po peclivém
zvazeni situace byly tyto zemé ptesto do analyzy nakonec zahrnuty.
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3.6 Ctenarstvi v evropskych zemich: srovnani

Jak casto Ctou Evropané knihy? A 1isi se vtom zhlediska uvazovaného
rozdeleni do péti typti zemi? V tabulce 3.6.1 vidime, jak Casto se obyvatelé vybranych
evropskych zemi vénovali ¢teni knih ve volném Case na zdkladé dat z mezinarodniho
vyzkumu z roku 2012, ktera budu analyzovat v této kapitole.'® Pro piehlednost jsou (v
kontrastu s Ceskou republikou) modie zvyraznény skandindvské zemé a pobaltské staty,

zelen€ staty zdpadoevropské, oranzove staty stredoevropské a zluté jihoevropskée.

Tabulka 3.6.1 Frekvence ¢teni knih ve volném c¢ase ve vybranych evropskych

zemich (fadkova procenta).

Alespon | Alespon

1x 1x

mésicné, | tydné,

<1x <1x ne kazdy
Nikdy mésicné |tydné den Denné Celkem

Svédsko 14,3 20,7 14,1 24,8 26,1 100,0
Estonsko 15,0 23,2 16,6 25,8 18,7 99,3
Dansko 15,1 20 13,7 22 28,7 99,4
Norsko 16,2 22,6 13,8 21,8 22,1 96,4
Finsko 16,6 28,6 17,1 21,4 16,2 99,8
Némecko 18,6 22,9 13,2 22,3 21,3 98,4
Velka Britanie 18,7 18,1 10,9 19,0 32,3 99,0
Cesko 20,7 22,1 13,2 24,0 19,6 99,7
Rakousko 20,9 20,2 14,7 23,4 18,7 97,9
Irsko 21,9 17,8 11,8 16,9 31,4 99,7
Francie 25,0 22,5 11,9 16,7 22,7 98,8
Nizozemsko 25,9 23,0 14,0 19,4 16,1 98,3
Polsko 26,4 26,2 17,0 18,4 11,9 99,9
Slovensko 30,3 22,8 14,4 20,9 11,2 99,6
Belgie 31,4 21,9 11,7 13,8 12,3 91,2
Recko 32,9 25,1 14,3 14,7 12,9 99,8
Litva 32,9 20,9 12,6 20,2 12,5 99,2
Slovinsko 33,8 25,3 15,7 14,7 9,8 99,3
Spanélsko 34,3 17,1 10,2 15,0 22,0 98,6
Italie 36,1 18,7 11,2 17,1 16,1 99,2

Zdroj: PIAAC 2012, N (validni) = 118 825.
Obyvatelé vybranych evropskych zemi, 20-60 let.

16 Do tabulky 3.6.1 a grafu 3.6.1 jsem pro nazornost a piehlednost zahrnula viechny evropské zemé,
jejichz data o frekvenci ¢teni jsou v ramci vyzkumného Setfeni PIAAC 2012 k dispozici - véetné zemi, s
nimiz v dal$i analyze nebylo pracovano.
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Z tabulky 3.6.1 vyplyva, Ze severské zemé (Dansko, Finsko, Norsko, Svédsko)
jsou zemémi, jejichz obyvatelé Ctou knihy nejméné Casto nikdy, a zarovenn Ctou
nejcastéji ze vSech evropskych zemi alesponi jednou tydné nebo dokonce denné. Ve
skandindvskych zemich pouze ptiblizné€ Sestina osob necte ve svém volném case knihy
nikdy. Podobné je na tom z pobaltskych stati Estonsko, vyjimkou je vSak Litva, jejiz
obyvatelé ¢tou velmi malo, srovnatelné jako lidé Zijici na jihu Evropy. Obyvatelé
zapadoevropskych zemi Ctou také pomérné podobné Casto. Nejvice ¢tou lidé ve Velké
Britanii, Irsku, ale také Némecku. Zajimavym piipadem s velkym poctem nectendit je
v rdmci zépadni Evropy Belgie — zde necte nikdy témét tietina populace. Belgie je, co
se tyCe Ctenafskych navykid obyvatel, o€ividné velmi specifickd — a toto zjisténi je
v souladu s poznatky jinych (napt. Travnic¢ek, 2008:133).

Ceska republika je na tom co do frekvence ¢teni knih dost podobné jako
zapadoevropské zemé&, nejblize je Rakousku a Némecku. Obyvatelé ostatnich
sttedoevropskych stati (Slovensko, Polsko) ¢tou knihy méné nez lidé v zapadni ¢i
severni Evropé, ale vice nez na jihu kontinentu. Naopak nejméné ¢tou knihy ve volném
Zase lidé v zemich jizni Evropy — Italii, Recku, Spanélsku a Slovinsku. V té&chto zemich
necte nikdy knihy ptiblizné okolo tfetiny populace.

Pro vétsi ndzornost si jest¢ ukazeme, jaky je podil ,,Ctenaiti* v jednotlivych
zemich. Pii definovani toho, kdo je pravidelny ctenaf, vychazim z bézn€ pouzivané
operacionalizace (napf. Travnicek, 2008, 2011, 2014), kdy za Ctenafe je povazovan ten,
kdo cte knihy pravidelné alesponi jednou tydn€. Na procentni zastoupeni Ctenarii (tzn.
osob Ctoucich knihy vice nez jednou tydn¢) se mizeme jesté prehlednéji podivat v grafu
3.6.1. Tento graf ndzorné ukazuje to, co vyplynulo uz z ptedchozi tabulky, totiz ze
nejvyssi procento pravidelnych ¢tenait mizeme nalézt predevsim ve skandinavskych
zemich, dale ve Velké Britanii, Irsku, ale také v Némecku, Ceské republice a Rakousku.
Knihy é&te pravidelné (vice nez jednou tydné) vice nez polovina obyvatel ve Svédsku,
Dansku a Velké Britanii. Cte pravidelng také 49 % Irdi, 46 % Nort a 45 % Estoncll a
Némcti. V Ceské republice &te knihy pravidelné alespoii jednou tydné dle vyzkumu
PIAAC zroku 2012 celkem 44 % obyvatel. V nékterych jihoevropskych zemich
(Slovinsko, Recko) &te tydné &tvrtina viech obyvatel. A tydné éte piiblizné tetina lidi

v Polsku, Slovensku, Litve a Italii.
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Graf 3.6.1 Procentni podil ¢tenaiu (= Cte vice neZ 1x tydné) ve vybranych

evropskych zemich.
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Zdroj: PIAAC 2012, N (validni) = 118 825.
Obyvatelé vybranych evropskych zemi ve véku 20-60 let.

Z hlediska sledované otazky, co ovliviiuje ¢tendfstvi, ndm prvotni informace
poskytnou rozdily v primérnych hodnotéch intenzity ¢teni podle vzdélani dotazaného i
rodi¢t v jednotlivych zemich (pro tento ucel budu dale v textu pracovat s proménnou
méiici frekvenci &teni jako s &iselnym znakem).!” Vysledky jsou véetnd intervalii
spolehlivosti, které¢ v sobé soubézné prehledné zahrnuji informaci o rozptylu (standardni
chyb€) 1 poctu ptipadi ve skupiné, zobrazeny v grafu 3.6.2, jenz ukazuje, jak Ctou
obyvatelé evropskych zemi podle dosazené¢ho vzdélani ve tfech kategoriich (zakladni
vzdélani a vyuceni, sttedoskolské a vysokoskolské vzdélani). Zde se rysuji rozdily mezi
jednotlivymi zemémi na hlubs$ich trovnich a na zéklad¢ podobnosti vyvstavaji v ramci
zemi urCité typy. Zda se, ze nejvyraznéjsi rozdily jsou piedev§im mezi nadprimérné
¢toucimi severskymi zemémi na jedné stran€ a jihem a sttedem Evropy na strané druhé.

V jihoevropskych zemich (pfedevsim ve Slovinsku, Recku, Italii, ale i Spanélsku), ale

17 Blize se v&nuji vysvétleni, pro¢ jsem se rozhodla pracovat s proménnou znazortujici frekvenci &teni
jako s proménnou ¢iselnou, v kapitole vénujici se operacionalizaci (3.3 Operacionalizace, transformace
dat).
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také v Litveé, ze stiedoevropskych statli v Polsku a Slovensku existuji Siroké rozdily
mezi tim, jak Casto Ctou knihy lidé se zdkladnim a vysokoSkolskym vzdélanim —
v téchto zemich ctou lidé s vysokoskolskym vzdélanim vyrazn€ vice nez lidé se
vzdélanim zakladnim. Naopak ve Velké Britanii a na severu Evropy nejsou rozdily mezi
Ctenaistvim v ramci jednotlivych vzdélanostnich skupin tak vyrazné. V severnich a
zapadnich zemich jsou rozdily mezi vzdélanostnimi skupinami mensi, na jihu a ve

stfedu jsou naopak vyraznéjsi.

Graf 3.6.2 Frekvence ¢teni knih ve volném c¢ase podle vzdélani (3 kategorie) ve

vybranych evropskych zemich, intervaly spolehlivosti.
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Zdroj: PIAAC 2012, N (validni) = 83 017.
Obyvatelé vybranych evropskych zemi ve véku 20-60 let.
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Celoevropsky pramér ve frekvenci ¢teni knih je zhruba 1,9 — coz na skale Cteni
knih od 0 (nikdy) do 4 (denn€) znamena, Ze Evropané ¢tou primérné alesponi jednou
mesicn€. Tento primér je na severu a zapadé¢ Evropy vychylen vyrazné kladné,
v ostatnich Castech kontinentu je vychylen spiSe opacné. V ptipadé¢ Velké Britanie a
severskych zemi (krom¢ Finska) vSechny tii vzdélanostni kategorie lidi Ctou knihy
nadprimémé &asto, v Litvé, Belgii a na jihu Evropy (Slovinsko, Recko) &tou lidé ve
vsech vzdélanostnich skupindch spiSe pouze primérné ¢i podprumérné casto.
V nésledujicim grafu 3.6.3 miZeme sledovat ctendistvi v zavislosti na vzdélani rodica.
Graf 3.6.3 Frekvence ¢teni knih ve volném ¢ase podle vzdélani rodica (3 kategorie)

ve vybranych evropskych zemich, intervaly spolehlivosti.
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Zdroj: PIAAC 2012, N (validni) = 84 955.
Obyvatelé vybranych evropskych zemi ve véku 20-60 let.
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Graf 3.6.3 ukazuje, jak se liSi v ramci evropskych zemi frekvence ¢teni knih
podle vzdélani rodict. I zde Ize vysledovat podobny trend jako v pfipadé Cteni podle
vzdélani jedince. Zda se, ze v severskych zemich a v nékterych zemich zapadni Evropy
existuji pouze minimalni rozdily mezi skupinami dle vzdélani rodic¢t — vSichni ¢tou
lehce ¢ vyraznd nadpraméré. V Dansku, Svédsku ¢tou lidé nadprimémné ¢asto bez
ohledu na to, jaké nejvyssi dosazené vzdélani méli jejich rodice, podobna je situace také
v Norsku. Naptiklad v Polsku, Slovensku ¢i ve Slovinsku jsou naopak zna¢né rozdily
mezi tim, jak ¢tou potomci rodict se zakladnim a vysokoskolskym vzdélanim, a vSichni
&tou spise podprimérné & priméme. Ceska republika je nékde mezi témito poly dle

téchto vysledkd.

Pii svém zkoumdani vychdzim z ptedpokladu, Ze se jednotlivé evropské zemé
(resp. jejich typy) v ramci frekvence ¢teni knih mezi sebou lisi. Jednotlivé typy zemi se
vzajemn¢ odliSuji nejen podle individualnich charakteristik jedincii, ale také podle
dalSich charakteristik, které maji samy o sobé — panuji mezi nimi rozdily na vyssi
urovni, tedy na urovni kulturnich, institucionalnich a dalSich faktord. Oba tyto druhy
charakteristik mohou mit na ctenafstvi jedinct vliv, ma analyza se snazi o€istit vliv typu
zem¢ od vlivl individudlnich proménnych. K tomu vyuziji metodu linearni regrese.

Prostfednictvim ¢ty regresnich modelll, zndzornénych v tabulce 3.6.2, budu
nyni zkoumat, zda v evropskych zemich resp. v jejich péti typech'® dle kulturng-
institucionalniho kontextu existuji rozdily ve frekvenci ¢teni a to pii kontrole vlivu
individualnich charakteristik jedince (pohlavi, vék, jeho vzd€lani) a také nejvyssiho
dosazeného vzdélani jeho rodict. Referencni kategorii v modelech zastupuje zena zijici
v jizni Evropé, ktera doséhla nejvyse stiedoskolského vzdélani a alespoii jeden z jejich
rodict ma téz stiedoskolské vzdélani. Prvni model (M1) zahrnuje pouze typy zemi a
ukazuje, jak se lisi frekvence ¢teni knih mezi jednotlivymi typy zemi. Druhy model
(M2) ptfidava vliv individualnich proménnych (pohlavi, vék, vzd€lani jedince). Zde
bude ovétovana hypotéza H1 zjistujici, zda existuje vztah mezi typem zem¢ a frekvenci
¢teni knih i pfi kontrole vlivll individudlnich faktord. V tretim (M3) je zkouman navic
efekt vzdélani rodi¢a. Ctvrty model (M4) sleduje navic jestd interakci mezi typem zemé
a vzdélanim jedince a vzdélanim jeho rodict — odpovida mj. na otazku Q2 (HS), zda ma
v nékterych typech zemi vétsi vliv rodinny ptivod (vzdélani rodicty). V téchto modelech

zarovet ovéiuji hypotézu H3, podle niz se frekvence &teni knih v Ceské republice bude

18 Typy zemi jsou nasledujici: sever, zdpad, jih, stied/vychod a v porovnani s nimi Ceskd republika.
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blizit spiSe frekvenci Cteni v zemich zapadni Evropy, nez zemim stfedni/vychodni

Evropy.

Tabulka 3.6.2 Efekty typt zemé, individualnich charakteristik a dalSich faktort na

frekvenci ¢teni knih ve volném cCase, linearné regresni modely.

M1 M2 M3 M4
Std. Std. Std. Std.

B Error |sig. B Error |sig. B Error |sig. B Error |sig.
Konstanta 1,562| 0,010| 0,000| 1,233| 0,014| 0,000| 1,335| 0,016 0,000 1,432| 0,020| 0,000
Sever 0,605| 0,014| 0,000 0,512 0,013 0,000 0,423| 0,014| 0,000| 0,272| 0,025| 0,000
Zapad 0,511 0,013| 0,000 0,391 0,012 0,676 0,309| 0,013| 0,000| -0,193| 0,023| 0,000
Stfed/Vychod 0,057| 0,014| 0,000 -0,006| 0,014| 0,000 -0,079| 0,014| 0,000| 0,185| 0,022| 0,000
CR 0,450 0,021| 0,000 0,437 0,020 0,000 0,319| 0,021| 0,000| 0,262| 0,034| 0,000
Zena 0,651 0,009 0,000 0,661 0,009| 0,000/ 0,659| 0,009| 0,000
Vék 20-33 |et 0,059 0,011 0,000 -0,030( 0,012| 0,010| -0,033| 0,012| 0,005
Vék 48-60 let 0,110 0,011 0,000 0,143 0,011| 0,000/ 0,146 0,011| 0,000
Vzdélani z8+VvY -0,406| 0,011| 0,000| -0,341| 0,011 0,000 -0,561| 0,023| 0,000
Vzdélani Vs 0,451| 0,011| 0,000| 0,391 0,011| 0,000 0,376 0,026 0,000
Vzdélani rodi&d - Z8, vy -0,230( 0,011 0,000| -0,222| 0,011| 0,000
Vzdélani rodi&d - VS 0,255| 0,012 0,000| 0,257| 0,011| 0,000
Sever*zZS+Vvy 0,375/ 0,033| 0,000
Sever*Vvs 0,007 0,035 0,829
Stfed/Vychod*Z5+VvY 0,224| 0,031 0,000
Stfed/Vychod*VS 0,075 0,035| 0,032
Zapad*ZS+VvY 0,276/ 0,030 0,000
Zapad*Vs 0,034| 0,032 0,294
CR*ZS+VY 0,172| 0,047| 0,000
CR*VS -0,082| 0,053| 0,120
Sever*rodice ZS+VY 0,096| 0,031 0,002
Sever*rodige VS -0,052| 0,039| 0,183
Stfed/Vychod*rodice Z3+VY -0,144| 0,031 0,000
Stfed/Vychod*rodice VS -0,060| 0,040( 0,134
Zdpad*rodice Z5+VY 0,019 0,028 0,502
Zapad*rodice VS -0,090| 0,037| 0,016
CR*rodige Z5+VY -0,101( 0,066 0,128
CR*rodice VS 0,027 0,055 0,621
Adj. R2 0,030 0,139 0,152 0,154

PIAAC 2012, N (validni) = 75 221.
Obyvatelé vybranych evropskych zemi ve véku 20-60 let.
Referenéni kategorie: Zena, jizni Evropa, SS vzdé&lani, alespoii jeden z rodi¢t SS vzdélani.
Tucné zvyraznény koeficienty na statistické hladiné p > 0,05.
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V M1 lze sledovat, jak se rozliSuje frekvence ¢teni knihy mezi jednotlivymi typy
zemi. Typy zemi vysvétluji pfiblizn€é 3 % rozptylu ve frekvenci ¢teni knih ve volném
Case. Vidime, ze ve volném case Ctou knihy nejcastéji lidé v zemich na severu Evropy,
dale za nimi lidé v zapadnich zemich. V zemich na severu Evropy intenzita cteni oproti
zemim na jihu Evropy (ref. skup.) je vyss8i (regresni koef. +0,605) a na zapadé také
(regresni koef. +0,511). Cesi jsou ve frekvenci éteni v zavésu za nimi. Oproti tomu lidé
zijici v zemich stfedni (Polsko a Slovensko), resp. vychodni Evropy (Litva) jsou na tom
oproti jihu témeét stejné — rozdil mezi nimi je zde téméf nulovy, ale signifikantni (sig.
0,017). Lidé na jihu a ve stfedu, resp. vychodé Evropy, ¢tou mnohem méné, coz
odpovida frekvenci nizsi nez jednou mési¢né.

Nasledné¢ M2 sleduje, jak se zméni efekt typu zemé (tedy néco, co muizeme
chapat jako efekt kultury, instituci, vzdélavaciho systému apod. v jednotlivych typech
zemi), pokud navic sledujeme vliv individualnich proménnych; tedy pokud efekt typu
zemé ocCistime od vlivu socidlni struktury jako takové. Po kontrole vlivu individuédlnich
faktorti 1ze konstatovat, ze efekt typu zemé v pfipad€ zemi na severu a zadpad¢ Evropy a
v Ceské republice mirné oslabil, ale nicméné je dile pomérné silny. Lidé na severu
Evropy ctou stale nejcasteji a ¢esti ¢tenafi jsou co do frekvence ¢teni dokonce v zaveésu
za nimi, nasleduje je zdpad Evropy — Ctou piiblizné jednou mésicné. I v druhém modelu
nenalezneme rozdily, co se tyCe jihu a stiedu/vychodni Evropy. Pokud ocistime vliv
typlt zemi od vlivil socialni struktury (individudlnich faktord), zjistime, Ze obyvatelé
jizni Evropy ¢tou dost podobné jako 1idé ve stfedu, resp. na vychodé Evropy (Polsko,
Slovensko, Litva) — rozdily mezi témito typy zemi prakticky vymizely a jsou tésné za
hranici signifikance (sig. 0,057). Zeny &tou knihy znatelné vyrazngji ¢astéji nez muzi,
vramci Evropy to znamena pfiblizn€é jednou mésicné (regr. koef. +0,651). Lidé
v mladsi v€kové kategorii (20-33 let) ¢tou ptiblizné€ podobné jako lidé ve véku stiednim
(34-47 let); oproti tomu lidé ve starSim veku (48-60 let) ¢tou velmi mirn€ Casteji. Velké
rozdily jsou ve Cteni z hlediska vzdélani. Lidé, ktefi maji niz$i nejvyssi dosazené
vzdélani (zékladni Skola ¢i vyuceni), ctou v Evropé vyrazn€¢ méné oproti
sttedoSkolaklim, odpovida to c¢teni vyrazné méné nez jednou mésicné. Lidé s
vysokoskolskym vzdélanim c¢tou naopak vyrazné vice nez stiedoskoléaci, piiblizné
jednou mésicné.

VM3 je zkouman navic efekt vzdélani rodich. Individudlni faktory spolu
s typem zem¢ (M2) vysvétluji dohromady 14 % rozptylu, po pfidani vzdélani rodica
(M3) je vysvétleno 15,2 % rozptylu zavislé proménné. Ukazuje se, Ze vzdélani rodich
ma na Ctendistvi stfedné silny vliv. Lidé, jejichz rodi¢e dosahli pouze niz§iho vzdélani
(ZS a vyuceni), &tou méné nez potomci stiedodkolaktl (regresni koef. -0,23), lidé

puvodem zrodin vysokoSkolsky vzdélanych rodi¢i naopak ctou Castéji nez
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sttedoSkolaci (regresni koef. +0,255). Po pfidani vlivu vzdélani rodici do modelu
vzdélani jedince trochu oslabi (ale piesto zlstane vliv pomérné silny). Je tieba vzit
v uvahu, ze vzdélani rodict plsobi na Ctenafstvi jedince nejen piimo, ale i nepfimo
skrze dosazené vzdélani jedince. Nadale plati, Ze na severu ctou lid¢ Castéji, té€sné za
nimi Cedi a obyvatelé zapadni Evropy. V tomto modelu se velmi mirné prohloubil
rozdil mezi typem zem¢ stiedni/vychodni Evropy a zemémi na jihu. Zemé ve stfedu,
resp. vychodg, &tou oproti jihu dokonce trochu méné. Zeny &tou stale vyrazné vice nez
muzi (regr. koef. +0,661). Co se tyCe kategorii véku, zda se, ze lid¢é starSiho veku (47-60
let) ¢tou mirné €astéji nez lidé stredniho ¢i mladsiho véku.

Dale M4 sleduje navic jesté interakci mezi typem zemé a vzdélanim jedince a
vzdélanim rodi¢.!® V tomto modelu se vysvétlena variance nepatrné zvysi na 15,4 %.
Predpokladame totiz, Ze se jejich efekty mohou liSit v zavislosti na typu zemé. Interakci
mezi typem zemé a vzdélanim si miizeme nazorné¢ prohlédnout v grafu 3.6.4, ktery
ukazuje, jak se 1isi frekvence Cteni v zavislosti na typech zemi a tfech vzdélanostnich
kategoriich (prumérné predikované hodnoty). JiZ pfi prvnim pohledu vidime, Ze nejvetsi
rozdily se nachazeji mezi zem&mi na severu, ziapadé Evropy a Ceskou republikou na
jedné stran¢ a zemémi jizni a stfedni/vychodni Evropy na stran¢ druhé. V prvni skupiné
zemi je Ctenafstvi o dost méné stratifikovano prostfednictvim vzdélani, to znamena, ze
zde nejsou tak velké rozdily co se tyce frekvence Cteni knih ve volném Case z hlediska
tfech kategorii dle nejvy3siho dosazeného vzdélani (sever, zapad, Ceska republika).
Nejvetsi ¢tenafi, ktefi maji zakladni vzdélani, ¢i jsou vyuceni, pochéazeji ze zemi severni
Evropy. Oproti tomu na jihu Evropy a v jejim stfedu/na vychod¢é panuji vyraznéjsi
rozdily mezi tim, jak ¢asto ¢tou knihy jednotlivé vzdélanostni skupiny. Pti prostudovani
prumérnych hodnot lze fici, ze v obou typech zemi Ctou dost podobné, 1isi se pouze
v tom, ze stfedoSkoléci na jihu ¢tou mirné Castéji nez lidé se stfedoskolskym vzdélanim
ve sttedu/vychodé Evropy.

V grafu 3.6.5 mizeme podobné prehledné sledovat interakci mezi typem zemé a
vzdélanim rodicl. Z néj lze vyvodit, ze zde nejsou vyraznéjsi rozdily mezi jednotlivymi
typy zemi z hlediska vzdélani rodi¢i. Ve vSech typech zemi nabyva primérny rozdil
mezi frekvenci ¢teni u potomkl vysokoSkolakii a potomkii osob se zakladnim
vzdélanim ¢i vyucenim hodnot 0,9 — jen zde je ndzorné vidét, Ze lidé na severu, zapadé
Evropy a v Cesku &tou vyrazné vice, na jihu a ve stfedni/vychodni Evropé &tou méné
Casto, avSak prakticky bez ohledu na vzdélani svych rodict. Nejméné ¢tou potomci

rodic¢t se zédkladnim vzdélanim a vyucenim Zzijici ve stfedni/vychodni Evropé.

19 Vzhledem k tomu, Ze mezi vzdélanim dotazaného a jeho rodic¢t je pomérné silna zavislost (koeficient
korelace Gamma 0,194), odhadla jsem modely s interakcemi se zemémi oddélené pro vzdélani jedince a
rodicd, pro piehlednost jsou prezentovany v jednom bloku.
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Graf 3.6.4 Prumérné predikované hodnoty, vzdélani (3 kategorie) podle péti typi
zemi.
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PIAAC 2012, N (validni) = 75 221.
Obyvatelé vybranych evropskych zemi ve véku 20-60 let.

Graf 3.6.5 Pramérné predikované hodnoty, vzdélani rodici (3 kategorie) podle péti
typi zemi.
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V jednotlivych modelech jsem také ovérovala hypotézu H3, kterd zjistovala, zda
se Ceska republika co do frekvence &teni knih bliZi spise zemim Evropy zapadni (spise
nez zemim ve stiedni/vychodni Evropd). Vysledky ukazuji, 7e Ceska republika se ve
své pozici vramci Evropy blizi spiSe zemim zéapadni ¢i severni Evropy a nikoliv
ostatnim zemim stfedni Evropy (Polsko, Slovensko). To je zajimavé a nezbyva, nez se
zamyslet nad tim, co mize byt pii¢inou této situace. Pro¢ Cesi tak silné &tou? Jednim
zmoznych vysvétleni jsou socio-historické divody, pro¢ se Ceska republika svym

intenzivnim &tenaistvim lii od zbytku stfedni Evropy.?

20 Hluboké kotfeny &eského Stenaistvi lezi pravdépodobné v historii, jesté v dobg, kdy bylo ceské tizemi
soucasti habsburské monarchie a pozdéji Rakousko-Uherska. Roli mohly hrat rozvoj vzdélanosti
v dusledku povinné Skolni dochazky, ale pravdépodobné také v dobé ceského narodniho hnuti (tj. v dobé
tzv. Ceského obrozeni), kdy psané texty a knihy byly vlasteneckou snahou o rozvoj ¢eského jazyka a
naroda. V soucasné dob& bude mit také jesté vliv pomérné Sirokd dostupnost knih. Ceské republika ma
dodnes nejhustsi sit’ vefejnych knihoven nejen v Evropé, ale také na celém svéte. Pricinou je mj. knihovni
zakon z roku 1919, kdy po zrodu Ceskoslovenska bylo pozadovano zfizeni knihovny p¥istupné viem
obcantim v kazdé obci — snahou byla vSeobecna gramotnost a vetejné vzdélavani. Zakon platil az do roku
2002, pak pocet knihoven (tehdy pites 6000) klesl pfiblizné¢ o 11 %. To vSechno mohly byt nékteré
z hluboce zakotenénych diivodd, pro¢ Cesi postupné ziskali silné ¢tenaiské navyky.
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3.7 Vliv rodiny na ¢tenarstvi

V této kapitole se budu zabyvat ¢tenim knih a faktory v ramci rodinného
prostiedi, které na toto Ctenafstvi plisobi. ProtoZe nelze pochopit vlivy plisobici na
Ctenafstvi v dospélosti, aniz bychom vzali v vahu vlivy v détstvi, nejprve budu
zkoumat, co puisobi na détské Ctenafstvi, a nasledné piejdu ke zkouméani faktort, které
ovliviiyji frekvenci cteni jedince v dospélosti. Ke zkoumani budu vyuzivat prifezova
data z aktualniho vyzkumu v dospé&lé populaci Ceské republiky CSDA Research 2017.
Domnivam se, ze ackoliv se jedna o situaci v ¢eské spole¢nosti, 1ze vysledky zobecnit i
na ostatni evropské zemé, zejména na skupinu severskych zemi (Norsko, Svédsko,
Finsko a Dansko), kter¢, jak ukdzala komparativni analyza v piedchozi kapitole, se blizi
trovni &tenatstvi CR.

Jednim z hlavnich faktort, jehoz plisobeni budu sledovat, je tzv. pro-Ctenaiské
klima v rodin€, jemuz jsem se blize vénovala v teoretické ¢asti. Z hlediska sledované
otazky, co ovliviluje vramci rodiny ctenaistvi v détstvi, nam primarni informace
poskytnou rozdily v primérych hodnotach intenzity ¢teni v détstvi podle vzdélani
rodict a nékolika vybranych dimenzi, které dle teoretickych vychodisek ptedstavuji
podpiirné ¢tenarské klima v rodiné (jde o vypovédi respondent tykajici se jejich détstvi
— zda jejich rodice tehdy Cetli knihy, zda si s nimi povidali o knihach, které Cetli, ¢i zda
jim pomahali pfi vybéru knih). V grafu 3.7.1 vidime, jak lidé cetli v détstvi podle
dosazené¢ho vzdélani svych rodic ve tfech kategoriich (zakladni vzdélani a vyuceni,
sttedoSkolské a vysokoskolské vzd€lani). Porovnani primérnych hodnot ukazuje, Ze
potomci rodic¢i s vysokoSkolskym vzdélanim cetli vyrazné cCastéji nez lidé, jejichz
rodi¢e méli nejvyse zakladni vzdélani ¢i vyuéni list.

Primérnd hodnota ¢teni v détstvi u potomkl vysokoskolakti nabyvala hodnot
4,6, zatimco u déti rodici se zdkladni Skolou ¢i vyucenim byla o pétinu nizsi, pouze 3,9
(na pétibodové skale

Graf 3.7.2 ukazuje, jak Cetli lidé ve svém détstvi podle toho, zda 1 jejich rodice
tehdy ve svém volném case Cetli knihy. Zde je patrna silnd souvislost, byt rozdily mezi
potomky rodic¢i, ktefi v jejich détstvi Cetli knihy Casto ¢i velmi Casto, jsou minimalni,
tak plati, Ze lidé, jejichZ rodic¢e knihy necetli nikdy, sami cetli v détstvi pouze ziidka.
Otazkou ale zlstava, co je za touto mezigenera¢ni podobnosti. Odpovéd’ na ni budu

hledat ve vicerozmérné analyze a rozliSenim moderovanych a zprostiedkovanych vlivi.
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Graf 3.7.1 Intenzita ¢teni knih ve volném case v détstvi podle vzdélani rodici,

priaméry s intervaly spolehlivosti, CR 2017.
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Zdroj: CSDA Research 2017, N (validni) = 718.
Obyvatelé CR, 20-60 let.

Graf 3.7.2 Intenzita ¢teni knih ve volném case v détstvi podle toho, jak casto Cetli

knihy rodi¢e, priuméry s intervaly spolehlivosti, CR 2017.
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V grafu 3.7.3 miazeme sledovat intenzitu ¢teni knih v détstvi v zavislosti na tom,
zda si s dotazanymi v té€ dob¢ jejich rodi¢e povidali o knihéach, které cetli. Jiz pii
letmém pohledu na graf je patrné, ze nejcastéji v détstvi Cetli lidé, s nimiz si jejich
rodi¢e velmi Casto povidali o knihdch. Naopak velice slabé lidé Cetli, pokud si s nimi
jejich rodi¢e nikdy o knihdch nepovidali. Podobné vysledky piinasi také graf 3.7.4,
ktery ukazuje détské Ctenafstvi podle toho, zda rodice pomahali s vybérem knih. Pfi
pohledu na primérné hodnoty intenzity ¢teni knih v détstvi se ukazuje, ze ¢im vice
rodice poskytovali rady a pomoc pfi volbé knih a Cetby, tim castéji se jejich potomci
vénovali ¢etbé knih. Nejvice se v détstvi vénovali Cetbé ti, kdo uvadéli, Ze jim jejich
rodice Casto €1 velmi Casto pomahali s vybérem cCetby (i zde prekryvajici se intervaly
spolehlivosti ukazuji na statisticky nevyznamny rozdil mezi t¢mito dvéma kategoriemi).
Pouze slabi détsti Ctendii byli naopak potomci rodici, ktefi se jim neasistovali pfi

vybéru knih nikdy.

Graf 3.7.3 Intenzita ¢teni knih ve volném case v détstvi podle toho, zda si s nimi v

détstvi jejich rodice povidali o knihach, intervaly spolehlivosti, CR 2017.
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Graf 3.7.4 Intenzita c¢teni knih ve volném case v détstvi podle toho, zda rodice

pomshali s vybérem knih, intervaly spolehlivosti, CR 2017.
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Vyzkum CSDA Research 2017 operacionalizoval ¢tenafsky podplrné prostiedi
vrodiné pivodu pomoci Ctyf otdzek: Ctenafstvi rodici ve volném case, interakce
s rodi¢em o knihach a pomoc s vybérem cCetby a velikost domaci knihovny. A ackoliv
jsme v predchozich grafech vidéli vzdy kladnou monoténni souvislost s détskym
Ctenafstvim, je otdzkou, zda tyto indikatory tvoii jeden homogenni koncept. Napiiklad
autofi Gor¢ikova a Safr (2012) identifikovali dvé dimenze pro-Gtenaiského klimatu
(interakce mezi rodiCem a dité¢tem a dostupnost knih/ndpodoba rodi¢i). Na zakladé
tohoto teoretického poznatku jsem provedla analyzu prostiednictvim metody hlavnich
komponent (PCA), abych ovéfila, zda je ¢tenarské klima jednodimenzionalni, nebo zda
je pii hodnoceni jeho vlivu v regresnich modelech tieba pracovat s piipadnymi dil¢imi
dimenzemi. Vysledkem analyzy (jak vidime v tabulce 3.7.1) je identifikace pouze jedné
dimenze — hlavni komponenty, kterd zastupuje Ctendiské klima v rodiné jako celek.
Takto vytvofenou proménnou, kterd je standardizovdna na z-skore (pramér 0, SD 1),
budu vyuzivat v dalSich analyzach.

Z hlediska zkoumaného tématu determinant Ctendistvi (Ctenafstvi ve smyslu
kulturniho kapitalu), je dulezitd otazka, ¢im je podminéno pro-Ctenaiské klima rodiny.
Odpovéd nam poskytne linedrné regresni model, v némz budeme vysvétlovat rozdily

v rodinném pro-Ctenarském klimatu na zaklad¢ vlivu vzdélani rodic¢t (model 1) a navic
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také socioekonomického statusu rodiny (otce/Zivitele; model 2).2! Vysledky jsou
uvedeny v tabulce 3.7.2. Tyto pouhé dvé charakteristiky rodiny — vzdélani a ISEI —
vysvétluji priblizn€ 28 % rozptylu pro-Ctenaiského klimatu. Zda se, ze rozhodujici vliv
na Ctendiské poméry v rodiné ma akademicky kapital rodiny (ztélesnény vzdélanim
rodi¢t), zatimco socioekonomicky status ma vliv v porovnani se vzdélanim pouze maly
(k dominantnimu vlivu vzdélani pfidava pouze 3 procenta vysvétlené variance). Vidime
tedy, ze jiz samotné ¢tenaiské klima je silné podminéné statusovou/tiidni pozici rodiny,

v nasledujici ¢asti kapitoly se podivame na to, jak rodina ovliviiuje ¢tenafstvi jedince.

Tabulka 3.7.2 Ctenaiské klima v rodiné (metoda hlavnich komponent, faktorové

zatéze), CR 2017.

Pocet knih doma ve véku 14 let 0,712
Détstvi — rodice si s respondentem povidali o knihach, které cetl 0,874
Détstvi — rodice respondentovi pomahali s vybérem knih 0,875
Détstvi — rodice ve volném case cetli knihy 0,833
Vysvétlena variance (%) 68,23%

Zdroj: CSDA Research 2017, N (validni) = 903.
Obyvatelé CR, 20-60 let.

Tabulka 3.7.2 Efekty vzdélani rodi¢ii a socioekonomického statusu rodiny na
¢tenarské klima v rodiné, linearné regresni model (nestandardizované koeficienty),

CR 2017.

M1 M2
Std. Std.

B Error Sig. B Error Sig.
Konstanta ,293 ,054 ,000f -,231 ,113 ,042
vzdRod_ZSVY -,750 ,072 ,000| -,575 ,078 ,000
vzdRod_VS ,556 ,096 ,000 ,190 ,117 ,107
ISEI-08 (otec) ,013 ,002 ,000
Adj. R2 0,252 0,280

Zdroj: CSDA Research 2017, N (validni) = 867.

Obyvatelé CR, 20-60 let.

Referenéni kategorie: vzdélani rodici — SS.

Tuéné zvyraznény koeficienty na statistické hladiné p > 0,05.

21V dalsich analyzach (Ctendistvi v détstvi a dospélosti) byl nakonec vliv socioekonomického statusu
rodiny (otce/zivitele) vynechan a to z divodi multikolinerity a velkého poctu chybéjicich hodnot.
Z analyzy ctenaiského klima v rodin€ (tabulka 3.7.2) navic vyplyva, Ze jeho vliv je v porovnani se
vzdélanim rodict relativné maly.
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Cteni v détstvi

Nyni se budu vénovat faktorim, které podminuji Cteni ¢lovéka v jeho détstvi.
Zde je tteba ovSem zdlraznit, Ze se jedna o vysledky ziskané z retrospektivnich
vypovédi dospélych, coz do znaéné miry snizuje jejich reliabilitu. Navic zkoumana
populace je zhlediska v€ku a tedy i1 socializacnich kohort pomérné heterogenni,
zahrnuje informace od lidi dospivajicich v 60. letech az 90. letech 20. stol. Dé&tské
Ctenafstvi aktudlné pro soucasnou dobu, a dodejme, Ze také podstatné validnéji, popisuji
vyzkumy provadéné v populaci déti, jako napf. mezinidrodni vyzkum cCtenéiské
gramotnosti PIRLS (viz napt. Safr, Goréikova 2017) nebo ryze Seské vyzkumy (napf.
Prazova, Homolova, Landova, 2014). Jak Casto se dotdzani vénovali ¢teni knih v dob¢
svého détstvi, tedy v dobé piiblizné svych Etrnécti let ukazuje tabulka 3.7.3. Pouze 7 %
uvedlo, ze ve svém détstvi nikdy knihy necetlo, témét 40 % naopak sdélilo, ze v détstvi
cetlo knihy ,,¢asto* ¢i ,,velmi Casto*. Ctvrtina lidi &etla knihy ,,zfidka*, téméf tietina pak

uvedla, Ze Cetlo ,,obcas*.

Tabulka 3.7.3 Cteni knih v détstvi, absolutni a relativni ¢etnosti (%), CR 2017.

Cetnost %
Nikdy 52 7,2
Zridka 182 25,1
Obcas 214 29,5
Casto 174 24,0
‘C/jsl’t’;’ 101 13,9
Celkem 723 99,6

Zdroj: CSDA Research 2017, N (validni) = 723.
Obyvatelé¢ CR, 20-60 let.

Dale budu zkoumat, jak r0zné vzajemné provazané faktory pfispivaji k
Ctenafstvi v détstvi. Pti svém zkoumani vychézim z predpokladu, ze intenzita ¢teni knih
v détstvi bude Castéjsi tam, kde je v rodin€ Ctenarské klima. Z poznatkii dosavadniho
vyzkumu vyplyva, Ze tfidni postaveni rodiny, charakterizované mj. vzdélanim rodicu,
ma vliv na &tenafstvi potomki jiz od raného détstvi (napt. Bukodi, 2007; Safr,
Gorc¢ikova 2017). Otazkou vSak je, zda a jak se zméni vliv vzdélani rodict po
zohlednéni vlivu pro-Ctenafského klimatu rodiny (akademicky vs. vtéleny kulturni
kapital). K zodpovézeni téchto otdzek vyuziji linearné regresni modely rozsitené o

analyzu media¢nich a moderacnich efekta.
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Prostfednictvim tfi zahnizdénych regresnich modell, znazornénych v tabulce
3.7.4, budu nyni zjiStovat, zda existuji odliSnosti ve frekvenci Cteni knih v détstvi
v souvislosti s ctendiskym klimatem vrodiné, a to pfi kontrole individudlnich
charakteristik jedince (pohlavi, v&k)** a vzdé&lani rodi¢t. Prvni model (M1) zahrnuje
pohlavi, v€k jedince a vzdélani jeho rodi¢t. Model druhy (M2) pfidava navic vliv
¢tenaiského klimatu méteného pomoci latentni proménné. V M1 a M2 ovétuji nejprve
hypotézu H4, ktera zjistuje, zda vzdélani rodica kladné podminuje frekvenci ¢teni knih
v détstvi. Dalsi hypotézu H6, podle niz je vliv vzdélani rodich na cteni v détstvi
nepiimo zprosttedkovan skrze ctenarské klima, ovéiuji pomoci testu mediace vlivu (k
jejimu ovéfeni je tfeba jesté také model, kde je zavislou proménnou &tenaiské klima,?
ten je uveden v pfiloze €. 3). V modelu tetim (M3) sledujeme interakce (moderace)

mezi vzdélanim rodicl a ¢tendiskym klimatem. Cilem tohoto modelu je ovéfit hypotézu

HS5, ktera pfedpoklada pfitomnost této interakce.

Tabulka 3.7.4 Efekty vzdélani rodic¢i a ¢tenaiské klimatu v rodiné na intenzitu

¢teni knih v détstvi, linearné regresni modely, CR 2017.

M1 M2 M3
Std. . Std. . Std. .
B Error Sig. B Error Sig- B Error Sig.
Konstanta 4,112 0,082 |0,000 | 4,046 0,069 |0,000| 4,372 0,184 | 0,000
Zena 0,485 0,086 |0,000]| 0,352 0,073 0,000 | 0,115 0,175 0,511
Vék (X) 0,014 | 0,004 |0,000] 0,013 | 0,003 |0.000 0,060 | 0,160 |0,708
Vzdélani rodi¢t ZS+VY -0,464 | 0,095 0,000 | -0,035 0,085 0,677 (-0,388 | 0,081 0,000
Vzdélani rodica VS 0,323 0,126 |0,011|-0,010| 0,109 |0,930| 0,015 0,004 | 0,000
Ctenaiské klima 0,657 0,042 |0,000| 0,495 0,089 | 0,000
vz , sv o & * X v 7’

V?delam rodich ZS+VY*¢tenarské 0,203 0,106 | 0,056
klima
Vzdélani rodi¢t S5*¢tenarské klima 0,175 | 0,114 |0,124
Adj. R2 0,118 0,365 0,463

Zdroj: CSDA Research 2017, N (validni) = 626.

Obyvatelé CR, 20-60 let.

Referenéni kategorie: Muz, vzdélani rodict SS.

Tucné zvyraznény koeficienty na statistické hladiné p > 0,05.

22 Vék je zde piitomen jako kontrolni kovariata s cilem eliminovat odlisné historické kontexty doby.
B Jednd se o zjednoduSeny model &tenafského klima v tabulce 3.7.2, ktery zahrnuje pouze vliv vzdélani
rodici a také kontrolni kovariaty pohlavi a véku (kontrolujici vliv obdobi socializace).
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V modelu 1 vidime, Zze ¢teni knih v détstvi je podminéno vzd€lanim rodici.
Potomci rodict s nejvyse zakladni Skolou a vyucenim cetli v détstvi vyrazné¢ méné Casto
nez potomci stiedoskoldkl (regresni koef. -0,464) a naopak déti vysokoskolsky
vzdélanych rodic¢h cetly v détstvi castéji (regresni koef. 0,323). Také individudlni
charakteristiky jedince (pohlavi a vék), které zde figuruji jako kontrolni proménné, maji
souvislost se étenafstvim v détstvi. Zeny &etly v détstvi East&ji nez muzi (regresni koef.
0,352), coz zde odpovida intenzité¢ ¢teni zhruba nékde mezi ,,ob¢as* a ,,casto. Kladnou
hodnotu regresniho koeficientu v€ku je mozno interpretovat bud’ jako skutecnost, Ze
lidé diive narozeni a tedy vyrustajici v dobé, kdy byla mensi konkurence ze strany
jinych médii — predevsim televize, Cetli jako déti Castéji, ale také jako projev urcité
selektivity paméti. Na zaklad¢ analyzovanych prifezovych (cross-sectional) dat to nelze
rozhodnout. Pfipomenime, ze v modelu pro ¢teni v détstvi je vék (ve vycentrované,
¢iselné podob¢€) zahrnut jako kontrolni promé&nna pravé proto, Ze data, s nimiz pracuji,
vznikla ve formé retrospektivnich vypovédi jedincti o svém détstvi v dobé 14 let, tudiz
jejich vék ovliviiuje vypovedi (at’ uz z ditvodu zmény vyznamu ¢teni v celé spolecnosti,
anebo skuteCnosti, ze vrlznych fazich pribéhu zivota si vyvoldvame z paméti
informace o ptedchozich zivotnich fazich odlisng).

Nasledujici model 2 ukazuje, ze na Cteni v détstvi méa velmi vyrazny vliv pro-
Ctenaiské klima (B=4,7). Zatimco pohlavi, vék jedince, vzdélani jeho rodict a
socioekonomicky status otce (M1) vysvétluji 11,8 % rozptylu v intenzité¢ ¢teni knih
v détstvi, po ptidani vlivu ¢tendiského klimatu (M2) se vysvétlena variance se priblizné
ztrojnasobi (36,5 %). V tabulce 3.7.4 vidime, Ze lidé, kteti v détstvi vyrtstali v
prostiedi, v némz jejich rodice Cetli knihy, povidali si s nimi o knihach a v némz mé¢li k
dispozici knihy, sami také v détstvi Castéji Cetli. Zaroven vidime, Ze s piidanim efektu
ctenarského klimatu mirné oslabi vliv pohlavi jedince. Z hlediska hypotézy H6 je
dialezité, jak se zmeénil vliv vzdélani rodi¢h — ten prakticky zcela zmizel, statisticky
nesignifikantni je u obou kategorii vzdélani (ZS/vyuéeni a VS). Tento vysledek ukazuje,
ze se vliv vzdélani rodict pravdépodobné uplatiiuje nepiimo skrze ctenatské klima
rodiny. Tento mediacni efekt je ovSem tieba jesté ovetit statistickym testem, k nému se
vratim v dal$i Casti, protoze nejprve se na zakladé vysledki v M3 budu vénovat
zkoumani interakce mezi vzdélanim rodicu a ¢tenaiskych klimatem.

V tfetim modelu bude ovétovat hypotézu HS, podle niz ¢tenaiské klima v roding
vstupuje do interakce se vzdélanim rodicl. Po pridani interakce mezi vzdélanim rodica

a Ctenafskym klimatem do modelu vidime, Ze vysvétlena variance se jesté¢ vyraznéji
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zvysila na 46,3 %. V M3 zjistujeme, jestli spolu plsobi vzdélani rodict a ctenarské
klima na cteni ditéte jako zvyhodnéni potomktl z vice vzdélanych rodin (kulturni
reprodukce) nebo v pozitivni podobé jako urcitd kompenzace pro potomky z méné
vzdélanych rodin. Cilem je zjistit, zda pfitomnost vzdélani rodict a pro-Ctenaiského
klimatu vytvari jesté veétsi vliv na Cteni v détstvi nez kazdé samostatné (,,dvoji
zvyhodnéni®), ¢i zda v ptipadé€, kde sice neni ptitomno vzdélani rodict, ale je ¢tenarské
klima, situace vede ke Cteni jedince v détstvi (kompenzace chybéjiciho akademického
kapitalu). Predikované hodnoty ctenafstvi ukazuje graf 3.7.5, kde vidime, ze frekvence
Cteni knih roste v zavislosti na pro-Ctenarském klimatu, ale bez ohledu na vzdé€lani
rodi¢t, protoze rozdily mezi kategoriemi jsou statisticky nevyznamné. Zda se, ze
nejvice vSak ¢tou potomcei rodict s nizs§im vzdélanim, ktefi méli v détstvi nadprimérné
ctenaiskeé klima (1. tercil) — pfiblizné 6. Zda se tedy, Zze multiplikativni efekt vzdélani
rodi¢lh a c¢tendiského klimatu neni ani oslabujici (kompenzace u potomkil rodicl s
niz$im vzdélanim), ani posilujici (zesileni efektu u potomkl rodict s vysokoSkolskym
vzdélanim). Timto zptsobem tedy pravdépodobné nedochazi ani ke ,,kompenzaci, ani
k ,,dvojimu zvyhodnéni®“. Vypada to, Ze mezi ¢tendiskym klimatem a vzdélanim rodict

neni interakéni efekt.
Graf 3.7.5 Cteni v détstvi: predikované hodnoty (model 3), interakce pro-
¢tenaiského klima a vzdélani rodi¢a, CR 2017.

Cteni v détstvi: &tenarské klima rodiny * vzdélani rodi¢d
Hodnoty predikované modelem M3

o~
T T T T T T
-2.5 -1.5 Lo 5 1.5 25
Ctenarské klima rodiny
—— ZS+VY —-¢-- sS
----- = VS

Zdroj: CSDA Research 2017, N (validni) = 627.
Obyvatelé CR, 20-60 let.
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Nyni se vratime k vyzkumné otazce Q6, zda je vliv vzdélani rodict na ¢teni knih
v détstvi zprostfedkovan (mediovan) Ctenafskym klimatem v rodin€ anebo se uplatituje
také jejich piimy vliv. Budeme ovétovat hypotézu H6, kterd zjistuje, zda vliv vzdélani
rodi¢l neplisobi na Ctenafstvi v détstvi také nepiimo, tj. skrze pro-Ctenaiské klima.
Caste¢nou odpovéd’ na tuto otdzku jsme jiz vidéli pii porovnani regresnich koeficientt
vzdélani z modelit M1 a M2: po pfidani Ctenafského klimatu rodiny efekt vzdélani
rodict vymizel. Nyni k jejimu rigoréznimu zodpovézeni provedeme jesté statisticky test
mediaéniho efektu, vnémzZ ovéfujeme nulovou hypotézu, podle niz je tento
zprosttedkovany vliv v populaci nulovy (Baron, Kenny, 1986). Samotny test jsem
provedla s vyuZitim programu ,,PROCESS* Andrew F. Hayese (2013).

Vysledky mediaéniho testu jsou uvedeny v tabulce 3.7.5.2* Vidime zde hodnoty
celkového, ptfimého a nepiimého efektu vzdélani rodict (X) na Cteni knih v détstvi (Y)
kdy zprostfedkujicim faktorem — medidtorem je ctenaiské klima v rodin€ (M). Pfedné
vysledek testu potvrzuje, ze piimy efekt vzdélani rodi¢i je nulovy, hodnoty -0,035
(ZS/vyuéeni) a -0,010 (VS) jsou v obou piipadech statisticky nesignifikantni (p=0,677,
p=0,930) a 1 jejich celkovy sdruzeny efekt je nulovy (p=0,916). Celkovy efekt
rodi¢ovského vzdélani je oviem piipadé potomkd rodi¢t se ZS a vyulenim silny a
zaporny (-0,464; p=0,000) a u potomkl vysokoskolakli naopak silny a kladny (0,323,
p=0,011). To proto, ze nepiimy efekt vzdélani (zprostiedkovany skrze ¢tenaiské klima
rodiny) je v piipadé déti rodict s nejvyse vyucenim silny a zaporny (-0,429, p=0,000) a
u déti vysokoskoldkd silny a kladny (0,332). Hodnoty bootstrapovanych intervall
spolehlivosti regresnich koeficientd zde nezahrnuji nulu, tudiz tento nepiimy efekt je
v populaci nenulovy, coz potvrzuje existenci zprostiedkovaného vlivu vzdélani rodict

na Cteni v détstvi skrze ¢tenaiské klima rodiny.

24 Mediac¢ni test probiha tak, Ze nejdiive odhadneme model bez mediatoru, pak s moderdtorem a zaroveti
model, kde je mediator zavislou proménou. Regresni modely bez mediatoru a s medidtorem jsou
obsazeny v tabulce 3.7.4 (M1 a M2). Pro uplnost je tieti model, v némz je mediator (v tomto piipadé
¢tenatské klima) zavislou proménnou v ptiloze €. 3).
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Tabulka 3.7.5 Vliv vzdélani rodi¢i na intenzitu Cteni jedince v détstvi: celkovy,
primy a neprimy vliv zprostifedkovany skrze pro-ctenarské klima rodiny, velikosti

efektu, statisticky test media¢niho efektu.

TOTAL, DIRECT, AND INDIRECT EFFECTS OF X ON Y

Relative total effects of X-vzRodlSS on Y-cetldets:

Effect se t js) LLCI ULCI
75/vVY -,4064 , 095 -4,870 , 000 -,651 -,277
VS , 323 ,126 2,557 ,011 , 075 , 570
Omnibus test of total effect of X on Y:

R2-chng F dfl df2 js)

, 067 23,525 2,000 621,000 , 000
Relative direct effects of X on Y

Effect se t o) LLCI ULCI
X1 -,035 ,085 -,416 , 677 -,202 ,132
X2 -,010 ,109 -,088 , 930 -,223 ,204
Omnibus test of direct effect of X on Y:

R2-chng F dfl df2 o)

, 000 ,087 2,000 620,000 , 916

Relative indirect effects of X on Y

vzRodl1lSS -> cteklmlp -> jocetlde

Effect BootSE BootLLCI BootULCI
X1 -,429 , 057 -,543 -,320
X2 , 332 ,073 , 194 , 477

Zdroj: CSDA Research 2017, N (validni) = 626.
Poznamka: Test pomoci programu Process (Hayes 2013).

Z vysledki plyne, Ze se projevuje nepiimy vliv vzdélani rodici na cteni v détstvi
skrze pro-Ctenarské klima (hypotéza H6). Mizeme tak v obecné roviné konstatovat, ze
samotné vzdélani rodict neni tou slozkou kulturniho kapitalu, kterd by sama o sob¢
pfimo pisobila na ¢tenarstvi v détstvi. Vzdélani rodich vliv na ¢teni v détstvi ma, ale
projevuje se zprostiedkované pies urcitou kulturni praxi, kterou piedstavuje ctenarské
klima v rodinég resp. jeho jednotlivé dimenze (existence a vybavenost doméci knihovny;
vzor v Ctoucich rodi¢ich, Ctenafské interakce rodi€li s détmi). Samotné Ctenaiské
prostiedi v rodiné pivodu na Cteni v rodin€ ptsobi nejen piimo, bez ohledu na vzdélani
rodi¢t (jak jsme vidéli v modelech v tabulce 3.7.4), nicméné nepodafilo se prokazat, ze
by piisobilo v sou¢innosti se vzdélanim rodi¢lh — model M3 testujici jejich vzajemnou

interakci (hypotéza HS) ukazal, Ze neptlisobi ve vzajemné interakci.
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Cteni v dospélosti

Pfi interpretovani vysledkt, jimz jsem se vénovala na ptedchozich strankach, je
tteba mit na zieteli, Ze mnou vyuzivana data zabyvajici se ¢tenim v détstvi byla ziskana
ve form¢ retrospektivnich vypovédi dospélych respondentl, tudiz je nemulzeme
uspokojivé vyuzit pfi zkoumani faktord podmifiujicich détské ctenaistvi (k tomuto
tématu viz napt. Safr, Goréikova 2017; Prazova a kol. 2014). Ostatné hlavnim cilem
této prace také neni zkoumani samotného détského Ctenafstvi, nybrz v prvé fadé
studium faktorti, které ovliviiuji Ctenaistvi v dospélosti. Mezi nimi ovSem praveé cteni
v détstvi zabird prominentni misto, nebot je kliCovym clankem celého vyvojového
procesu: od nauceni se Cist pfes vytvoreni si kladného vztahu ke knihdm v raném véku,
Cteni literatury jako soucast vzdélavaciho procesu az po Cteni jako volnocasové aktivité
a kulturni kompetenci v dospélém veéku. V druhé casti této kapitoly se budu vénovat
analyze determinant ¢tenarstvi v dospélém veku.

Vypovédi dotazanych ve vyzkumu CSDA-Research 2017 ukazuji, ze ve svém
volném ¢ase nedte nikdy celd pétina Cechi (tabulka 3.7.5). Dal§i pétina lidi ¢te méné
neZ jednou za rok nebo maximalné jednou za rok. Necela tietina obyvatel Ceské
republiky ¢te alespoti jednou tydn&. Pouze 4 % Cechil ¢éte denné. Pokud to srovnam
s tim, co jsme zjistili o Ceské republice v mezinarodni analyze v minulé kapitole, tyto
vysledky zhruba odpovidaji. Alespon jednou mésicné a castéji dle vysledki CSDA
Research ¢te priblizné 49 % Cechil, dle PIAAC 2012 je to 56, 8 % Cechii. Podobné:
podle obou vyzkumii nikdy neéte piiblizné stejné Cechi, piiblizné 20 %.>

V grafu 3.7.6 vidime, jaké jsou odliSnosti ve frekvenci ¢teni knih mezi ¢eskymi
Zzenami a muzi. Plati, Ze Zeny Ctou Castéji nez muzi. Nejvetsi rozdil mezi muzi a Zenami
nachazime v kategorii téch, ktefi knihy ve volném case nectou viibec. Zatimco mezi
muzi jich necte cela Ctvrtina, u Zen je to pouze Sestina (rozdil ¢ini deset procentnich
bodil). V nékterych kategoriich je genderovy rozdil pfiblizné¢ dvojnasobny. Denné ¢te 5

% zen, ale pouze 2,5 % muzl. Ne¢kolikrat tydné ¢te 14 % zen, ale jen 8 % muzi.

2 Nutno vSak dodat, ze Skdly, na nichz byla métfena frekvence Cteni, nejsou u obou
vyzkuml srovnatelné, ptfiCemz Skale u vyzkumu CSDA Research se mi zdd vice
vypovidajici (8 kategorii).
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Tabulka 3.7.5 Cteni knih ve volném &ase v dospélosti, absolutni a relativni Eetnosti

(%), CR 2017.
Cetnost %
Vibec ne 141 19,4
Méné neZ jednou za rok 63 8,7
Alespori jednou za rok 72 9,9
Alespori jednou za Ctvrtleti 97 13,4
Alespofi jednou za mésic 144 19,8
Alesporni jednou za tyden 99 13.6
Nékolikrdt za tyden 82 11,3
Denné 27 3,7
Celkem 725 99,9

Zdroj: CSDA Research 2017, N (validni) = 725.
Obyvatelé CR, 20-60 let.

Vékové rozdily ve frekvenci ¢teni ukazuje graf 3.7.7. Nejcastéji denné Ctou lidé
ve véku 46-60 let, oproti lidem ve veéku 20-45 let. Zatimco ne¢kolikrat za tyden Cte vice
nez 15 % lidi ve stiednim véku (34-45 let), stejn€ Casto ¢te pouze 11 % osob ve véku
46-60 let a 7 % osob mladsiho véku (20-33 let). Alespon jednou tydné ¢te také 16 % lidi
ve stfednim véku, ale pouze 13 % lidi véku vysSiho a 11 % lidi mladSiho. Témér
¢tvrtina osob, které nikdy nectou, je mladsiho veku (24 %) anebo veéku vyssiho (23 %).
Nikdy necte ptiblizné 13 % lidi véku stfedniho.

Rozdily mezi vzdélanostnimi kategoriemi, tedy otazka, ktera nas z hlediska
tématu prace zajima nejvice, uvadi tabulka 3.7.8. Co se tyce vysokoskolaki, témét 10 %
z nich ¢te knihy denné a 5 % je necte nikdy. Nikdy necte téméf tietina osob s nejvyse
vyucenim a pouze 2,5 % z nich ¢te denné. Stiedoskolaci ¢tou nejcastéji alespon jednou
mesiéné, dale aspont jednou za tyden. Frekvence cteni tedy knih stoupd spolu s

dosazenym vzdélanim.
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Graf 3.7.6 Frekvence ¢teni knih ve volném &ase dle pohlavi, procenta, CR 2017.
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Zdroj: CSDA Research 2017, N (validni) = 726.
Obyvatelé CR, 20-60 let.

Graf 3.7.7 Frekvence ¢teni knih ve volném case dle véku (3 kategorie), procenta,
CR 2017.
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Zdroj: CSDVA Research 2017, N (validni) = 726.
Obyvatelé CR, 20-60 let.
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Graf 3.7.7 Frekvence ¢teni knih ve volném ¢ase dle vzdélani (3 kategorie), procenta

CR 2017.
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Zdroj: CSDA Research 2017, N (validni) = 726.
Obyvatelé CR, 20-60 let.

Jak jiz bylo feCeno v teoretické casti, Cteni knth ma rozmér soukromy
(individualni) a zaroveit spoletensky (napf. Brablikova, 1969, Smejkalova, 2000,
Travnic¢ek, 2008, 2011, 2014 aj.). Vybér Cetby a frekvence vénovani se Cteni je mj.
vysledkem osobni volby jedinct a disledkem plsobeni jejich individudlnich zajmu c¢i
osobnostnich rysii. Souvisi také pomérné vyrazné s genderem a vzdélanim, ¢astené
také s vékem. Ctendistvi v dospélosti je viak nezavisle na tom zakotveno hluboce v
détstvi cloveéka, v jeho rodin€ ptivodu a socialni pozici ve spolec¢nosti a také v jeho rané-
Skolnich aktivitach (napt. Griswold, McDonell, Wright, 2005, Bukodi, 2007 aj). Proto
budu nyni zkoumat s vyuzitim linedrné-regresnich modeld, jaké jsou vlivy na Ctenafstvi
¢loveka v dospélosti.

Prosttednictvim Ctyi regresnich modela, jejichZ vysledky jsou uvedeny v tabulce
3.7.6, budu zjistovat, zda existuji odliSnosti ve frekvenci ¢teni knih v dospélosti
v zavislosti na situaci v détstvi, zde budu konkrétné posuzovat oddélen¢ vliv rodiny
pivodu (vzdélani rodicl a pro-Ctenaiské klima rodiny) a vliv Cteni v détstvi, a
individualnimi charakteristikami jedince (pohlavi, vék, vzdélani). Prvni model (M1) je

samostatny a zahrnuje pouze soucasné sociodemografické charakteristiky jedince
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(pohlavi, v&k, vzdélani’®). Nasleduji dva zahnizdéné modely: model druhy (M2)
zkouma vliv vzdélani rodic¢h a Ctenadiského klimatu (pfi zahrnuti kovariat pohlavi a
véku) a model tfeti (M3) k nému pfidava navic vliv intenzity ¢tenatstvi v détstvi. Tyto
modely budou rovnéz vyuzity pfi ovétovani hypotézy o zprosttedkovaném — nepiimém
vlivu Ctenarského klimatu skrze ¢tenarstvi v détstvi. A konecné model Ctvrty (M4)
obsahuje vSechny zkoumané vlivy dohromady a slouzi k celkovému zhodnoceni efekti
na ¢teni v dospélosti.

Prvni model ukazuje, jaky vliv maji soucasné individudlni charakteristiky
jedince na ctendistvi v dospélosti. Zatimco Zena, ktera je véku 46—60 let a ma
sttedoSkolské vzdélani, coz jsou v modelu referencni kategorie, dosahuje na Skale
intenzity &teni (1-8)*7 primérné hodnoty piiblizné 4,7 (konstanta 4,06 + 0,68), coz se
blizi frekvenci Cteni piiblizné alespont jednou za mésic, tak muz stejného vzdélani a
véku pouze 4,06 (tj. zhruba alespon jednou za ctvrtleti). Zatimco rozdil mezi nejmladsi
a nestarsi vékovou kategorii neni statisticky vyznamny, tak lidé ve v€ku stiednim (34-
45 let) Ctou Castéji nez lidé starsi (46-60 let). Zdaleka nejsilnéjSim faktorem je vzdélani.
Potvrzuje se to, co jsme jiz vidéli v bivariatnich vztazich: ti, kdo dosahli nejvice
vyuleni, ¢tou nejméné Casto, nejvice Gtou ve volném Case vysokoskolaci. Zena
vysokoskolacka ve stiednim véku ¢te ptiblizné alespon jednou za tyden (5,96) zatimco
ta, ktera ma nejvyse vyucni list pouze Castéji nez jednou za Ctvrtleti (4,14).

Nasleduji dva zahnizdéné modely: M2 a M3 ovétuji vliv rodiny pivodu a
détského Ctenafstvi, zaroven v nich kontrolujeme vliv individudlnich demografickych
charakteristik. Podobn¢ jako v pfipadé determinant détského Ctenaistvi (viz predchozi
¢ast kapitoly), je patrny silny vliv pro-¢tenatrského klima rodiny. Vzdélani rodi¢i ma
nyni zaporné regresni koeficienty. Regresni koeficienty jsou u potomka rodict
s nejvyse vyuéenim -0,340 (oproti SS), u vysokoskolakt -0,411. V modelu 3 byl piidan

vliv intenzity ¢tendistvi v détstvi. Po jeho zahrnuti oslabil vliv ¢tendiského klimatu

26 Pivodng jsem uvaZovala také o zahrnuti vlivu soucasného socioekonomického statusu (ISEI), aviak
ukazalo se, Ze ma vliv pouze maly a navic je vysoce korelovan se vzdélanim jedince (Gamma 0,626); z
diavodu problému s multikolinearitou jsem ho z modelu vynechala. Zkoumam tak pouze vliv vzdélani.
Vzdélani respondenta je v analyze vlivu rodiny ptivodu a ¢teni v détstvi (modely 2 a 3) z diivodu znacné
korelace se vzdélanim rodi¢t (Gamma 0,401) vynechano, zahrnuji ho aZ v poslednim celkovém modelu 4
uvazujicim vSechny vlivy soubézné.

?7 Pfipomindm, Ze proménnd ,Cteni v dospélosti“ byla méfena prostfednictvim osmi kategori,
oznacujicich frekvenci ¢teni: jejich hodnoty se pohybuji na skale: 8 ,,denné®, 7,,n€kolikrat za tyden®, 6
»alesponi jednou za tyden®, 5 ,alespon jednou za mésic®, 4 ,alespon jednou za ctvrtleti®, 3 ,,alespon
jednou za rok®, 2 ,,méné nez jednou za rok™ a 1,,viibec ne“. Ackoliv rozloZeni hodnot zde neni zcela
symetrické (Sikmost -0,75; Spicatost 1,86), coz zplisobuje piedevsim vyssi pocet hodnot v kategorii ,,necte
vibec, nejedna se o vyrazn€j$i vychyleni a tak i s ohledem na vyssi pocet hodnot-kategorii data
analyzovat pomoci linearniho modelu (primér 4,1; SD 2,1; viz histogram v piiloze 2).
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rodiny asi o tietinu (1-(0,764/1,166)), zatimco efekt vzdeélani rodich se piili§ nezménil.
To naznacuje, ze ¢ast vlivu rodiny piivodu (vzdélani rodici, ¢tenaiské klima) se na ¢teni
v dospélosti projevuje prave skrze détské ctenaistvi. K tomu se jesteé vratime v testu
mediace, kazdopadné plati, Ze ¢teni v détstvi ma na cteni v dospélosti velmi silny vliv.
Soucasné individudlni charakteristiky jedince (pohlavi, vék, vzdélani) v M1 vysvétluji
16,4 % rozptylu proménné cEtenarstvi v dospélosti. V modelu M2 vidime, Ze
individudlni charakteristiky (bez vzdélani jedince) spolu s vzdélanim rodici,
socioekonomickym statusem rodiny (otce) a ctenarskym klimatem vysvétluji 35 %
variance (vysvétlend variance se zvysila vice nez dvojnasobng). V M3 se po ptidani
Ctenafstvi v détstvi zvysi vysvétlend variance na 42 %. NejvétSi skok pfi zméné
vysvétlené variance nastal po pfidani ¢tenafského klimatu do modelu.?®

Model ¢tvrty (M4) pak obsahuje vSechny zkoumané vlivy soubézné. Pomineme-
li oslabeni rozdilu ve ¢teni mezi muzi a Zenami, tak podstatné zde je, ze oproti M1, kde
bylo pfitomno vzdélani jedince bez vlivii rodiny piivodu, jeho vliv na ¢teni v dospélosti
masivné klesl, u vysokoskolakt se snizil na polovinu, u nejvyse vyucenych dokonce na
¢tvrtinu a rozdil oproti stfedoskolakim je tak statisticky nevyznamny. Naproti tomu vliv
ctenatského klima a Cteni détstvi na Cteni v dospélosti ziistava stejné silny bez ohledu na
vzdélani respondenta. Co tedy tento vysledek znamena? Kdyz v M4 zkoumame vliv
vSech proménnych dohromady, pozorujeme, Ze po piidani efektu vzdélani jednotlivce
se vysvétlend variance zméni pouze na 42,9 % (pouze o 0,9 % oproti predeslému
modelu). Ukazuje se, Zze Ctenaiské klima v roding, spolu s ¢tenim jedince v détstvi,
rapidné plisobi na Cteni jedince v dospélosti. Vzd€lani jedince méa oproti tomu vliv

pouze maly.

2 To ukazuje také vysledek regresniho modelu, kde jsem zahrnula pouze pro vliv vzdélani rodi¢d na
dospélé Ctenafstvi bez Ctenaiského klimatu (z divodu uspory mista zde neni uveden). Ukazalo se, Ze
vzdélani rodi¢l ma skutecné monotdnni kladny vliv. S tim jak se pohybujeme k niz§im stupnim vzdélani
rodi¢d, klesa i frekvence ¢teni potomkl v dospélosti (pro ty, kdo pochazi z vysokoskolskych rodin,
odpovida frekvence ¢teni, na $kale 1-8, hodnoté 4,8; zatimco lidé vyristajici v rodindch se ZS nebo
vyuéenim je tato modelem odhadnutd hodnota 3,6). V regresnim modelu M2/M3 vSak nastaly zmény
v dusledku pridani ¢tenarského klimatu.
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Tabulka 3.7.6 Efekty individualnich charakteristik jedince a prostiedi rodiny
pivodu (vzdélani rodicd, ¢tenarské klimatu v rodiné) na frekvenci ¢teni knih

v dospélosti, linearné regresni modely, CR 2017.

M1 M2 M3 M4
Std. , Std. . Std. . Std. .
B Error Sig. B Error Sig. B Error Sig. B Error Sig.

Konstanta | 4,075 | 0,196 | 0,000 | 4,106 | 0,170 | 0,000 | 1,535 | 0,336 | 0,000 | 1,754 | 0,350 | 0,000
Zena 0,683 | 0,157 | 0,000 | 0,610 | 0,138 | 0,000 | 0,396 | 0,132 | 0,003 | 0,373 | 0,132 | 0,005
V&k20-33 | -0,164 | 0,196 | 0,403 | -0,165 | 0,174 | 0,342 | 0,014 | 0,166 | 0,933 | -0,003 | 0,164 | 0,987
Vék34-45 | 0,393 | 0,190 | 0,039 | 0,200 | 0,169 | 0,236 | 0,246 | 0,159 | 0,123 | 0,222 | 0,158 | 0,162
Vzdélani
ey 1,009 | 0,174 | 0,000 -0,242 | 0,154 | 0,115
Vzdélanivé| 0,814 | 0,222 | 0,000 0,427 | 0,189 | 0,024
Vzdélani
rodict -0,340 | 0,159 |0,033| -0,324 | 0,151 | 0,031 | -0,218 | 0,154 | 0,158
Z5+VY
Vadélani -0,411 | 0,204 | 0,044 | -0,400 | 0,193 | 0,038 | -0,497 | 0,195 | 0,011
rodic¢d VS
Eltiﬁ:’aars ke 1,166 | 0,079 | 0,000 | 0,764 | 0,087 | 0,000 | 0,746 | 0,087 | 0,000
Intenzita
Eteniv 0,618 | 0,071 | 0,000 | 0,571 | 0,072 | 0,000
détstvi
Adj. R2 0,164 0,350 0,420 0,429

Zdroj: CSDA Research 2017, N (validni) = 626.

Obyvatelé CR, 20-60 let.

Referenéni kategorie: muz, vék 46-60 let, SS vzdélani, vzdélani rodicu SS.
Tucné zvyraznény koeficienty na statistické hladiné p > 0,05.

V zavéru se budu podrobnéji vénovat vyzkumné otazce, zda je vliv ¢tenarského
klimatu na ¢teni v dospélosti zprostfedkovan skrze ctendistvi v détstvi, anebo zda se
uplatituje také jeho ptimy vliv. Casteénou odpovéd na tuto otdzku piinasi jiz porovnani
regresnich koeficientli z modelt M2 a M3: po pfidani Cteni v détstvi vliv Etenatského
klimatu oslabil. Nicméné k piesnéjSimu zodpovézeni otazky je tieba, aby byl proveden
statisticky test media¢niho efektu. Jeho vysledky jsou uvedeny v tabulce 3.7.7.% Vidime
zde oddélené¢ hodnoty (a jejich bootstrapované intervaly spolehlivosti) celkového a
pfimého efektu ctenafského klima na cteni knih v dospélosti a také vlivu
zprosttedkovaného mediatorem — ctenim v détstvi. Vysledky skutecné potvrzuji
existenci nepiimého, kladného, efektu c¢tenarského klimatu na Cteni v dospélosti

zprostitedkovaného skrze ¢teni v détstvi, nebot’ hodnota bootstrapovaného intervalu

2 Regresni modely bez medi4toru a s mediatorem jsou v tabulce 3.7.6 (M2 a M3). Pro Uplnost je tieti
model, v némz je mediator (v tomto piipad¢€ cteni v détstvi) zadvislou proménnou v piiloze €. 4.
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spolehlivosti tohoto koeficientu (0,42) neobsahuje nulu (0,31; 0,53). Také je zde ale
pfitomen i kladny efekt ptfimy — ¢tenarské klima v rodin€ pisobi na frekvenci ¢teni knih
v dospélosti bezprosttedné bez ohledu na ptredchozi uroven Ctenarstvi v détstvi (koef.
0,76), coz lze vysvétlit krom nepiesné specifikace modelu,®® mj. i tim, Ze latentni
proménna metici Ctenarské prostfedi zahrnuje i velikost domaci knihovny rodict (v
pripad¢ téch, kdo Ziji v domécnosti s rodici (nebo je ¢asto navstévuji) by se pak jednalo
o celkem logicky kulturni zdroj; na zdkladé v datech dostupnych indikatorti vSak tuto
interpretaci nelze ovéfit, zistava tak povytce pouze v roving hypotézy). Dodejme jeste,

ze celkovy efekt pro-Ctenatrského klimatu je taktéz kladny (1,17; p=0,000).

Tabulka 3.7.7 Vliv pro-¢tenarského klima rodiny na frekvenci ¢teni v dospélosti:
celkovy, primy a nepiimy vliv zprostfedkovany skrze ¢teni v détstvi, velikosti

efektu, statisticky test mediacniho efektu.

Total effect X-Cten.klima - Y-Cteni-dospelost
Effect SE t P LICI ULCI
1,166 ,079 14,838 ,000 1,012 1,321

Direct effect X-Cten.klima - Y-Cteni-dospelost
Effect SE t P LICI ULCT
, 764 , 087 8,730 , 000 , 592 , 936
Indirect effect X-Cten.klima — Y-Cteni-dospelost

Effect Boot SE BootLLCI BootULCI
jécetlde ,416 ,058 , 312 , 531

Zdroj: CSDA Research 2017, N (validni) = 626.
Poznamka: Test pomoci programu Process (Hayes 2013).

Celkove z vysledkl vyplyva, ze vliv pro-¢tenaiského klimatu na frekvenci ¢teni
v dospélosti plisobi na ¢teni v dospélosti piimo, ale také neptimo, skrze osvojeni si ¢teni
knih v détstvi. Urc¢itd kulturni praxe v rodiné ptvodu, kterou reprezentuje prave
ctenaiské klima, tedy pisobi na jedince nejen v jeho détstvi, ale jeji piimy efekt

pietrvava také do dospélosti.

30 PFi méFeni kauzalnich efektl v datech pochazejicich z priifezového designu je vidy obtizné stanovit
vliv chyb méreni (ty totiz mohou byt u nezavislé proménné a medidtoru vzajemné propojené), stejné tak
jako vyloucit dalsi nemérené vlivy, které jsou korelovany s nezavislou proménnou (zde ctendrskym
klimatem) a v disledku toho, Ze nejsou v modelu zahrnuty, tak se projevuji skrze ni.
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3.8 Shrnuti vysledkii analytické ¢asti

Pii analyze vlivi na utvafeni ctenafstvi jsem ovefovala nejprve hypotézy
predpokladajici kontextové vlivy (kulturné/instituciondlni rozdily) S
vyuzitim mezindrodni-komparace a dale hypotézy tykajici se vlivu rodinného prostredi
na frekvenci ¢teni knih v détstvi a nésledné v dospélosti. V této kapitole zhodnotim, zda
a do jaké miry mohu na zaklad¢ vysledkli analyzy ptfijmout ¢i zamitnout stanovené

hypotézy.

Nejprve tedy k prvnimu cili prace: mezinarodnimu srovnani ¢teni knih ve

volném cCase.

Hypotéza HI predpokladala, Ze frekvence ¢teni knih u obyvatel vybranych evropskych
zemi se bude liSit na Grovni typt zemi. Nejvyssi frekvence ¢teni knih bude v zemich
severni Evropy, v ostatnich typech zemi bude nizsi.

Vysledky analyzy ukazaly, ze frekvence ¢teni knih se na urovni typti zemi lisila
v ptipadé¢ severu (Dansko, Finsko, Norsko, §Védsk0), zapadu (Francie, Irsko,
Nizozemsko, Velka Britanie) a Ceské republiky, jejiz postaveni z hlediska Gtenafstvi
jsem uvazovala samostatné (viz nasledujici hypotéza 2). Rozdil ve ¢teni knih mezi
zemémi jizni Evropy (Italie, Recko, Slovinsko, Spanélsko) a zemémi ve stfedu/na
vychod¢ Evropy (Polsko, Slovensko, Litva) byl z vécného hlediska pouze nepatrny, byt
statisticky signifikantni, coz je ale sohledem na velikost vybérovych souborl
nepiekvapivé.

Z vécného hlediska je podstatna vyssi frekvence Cteni knih ve volném case na
severu Evropy, dale na zapadé a v Ceské republice. V zemich na severu a na zapadé
Evropy lid¢ v priméru ¢tou ptiblizné jednou mésicné nebo castéji (ale méné Casto nez
kazdy tyden), dodejme, Ze Cesi jsou ve frekvenci éteni v zavésu za nimi, ¢tou piiblizng
jednou mési¢né (k pozici CR viz hypotézu H2). Ukazalo se, e nejvy$§i procento
pravidelnych ¢tenaftt mizeme nalézt predev§im ve skandindvskych zemich, ale také na
zapadé, napt. ve Svédsku, Dansku a Velké Britanii éte pravidelné pfiblizné 51 % lidi.
Naopak v n&kterych jihoevropskych zemich (Slovinsko, Recko) &te tydné pouze &tvrtina
vSech obyvatel. A tydné ¢te také pouze ptiblizné tfetina lidi v Polsku, Slovensku, Litvé
a Italii. Tyto rozdily mezi typy zemi byly potvrzeny i prostfednictvim multivariacni
analyzy, kterd zohlediovala skute¢nost, Ze typy zemi se 1i§i z hlediska
sociodemografické struktury (a pfitom, jak uvidime dale, Ctenafstvi je ovlivnéno

vzdélanim a vékem).
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Hypotézu o rozdilech v Ctenafstvi mezi vSemi typy zemi nemohu zcela
zamitnout, ovSem ani bezezbytku pfijmout, dé€lici linie Ctenafské kultury prochazi
piedev§im mezi severo/zdpadem a jiho/vychodem Evropy. Do jaké miry se jednd o
historicko-kulturni kontext a do jaké miry o vliv institucionélni kuptikladu v nastaveni
vzdélavaciho systému bezprostiedné analyza odpoveédét nemohla. Domnivam se, Ze zde

jde o smés vicero faktort, naptiklad historického vyvoje ¢i druhu vzdélavaciho systému.

Hypotéza H2 predpokladala, e frekvence ¢teni knih v Ceské republice bude vyssi nez v
dalSich zemi stfedni/vychodni Evropy.

Tuto hypotézu mohu jednoznaéné potvrdit. Frekvence &teni knih v CR se
ukézala jako vyssi nez v dalSich zemich stfedni/vychodni Evropy (Polsko, Slovensko,
Litva) a svymi hodnotami se blizila frekvenci ¢teni na zapad¢ a severu Evropy a to 1 pfi
kontrole sociodemografické struktury v regresnich modelech. Pravidelné cte knihy
pfiblizné 44 % Cechii, coz se blizi hodnotam na zapadé Evropy (pravidelng &te napft. 49
% Irh, 46 % Norli). Ostatni zem¢& stfedni Evropy ¢tou mnohem méné — pravidelné cte
pouze 30 % Polakt a 33 % Slovakl. Tento vysledek byl potvrzen i prostfednictvim
multivariacni analyzy, ktera zohlediiovala individualni charakteristiky jedince a jeho

vzdélani.

Hypotéza H3 ptedpokladala, Ze frekvence Cteni knih se bude liSit mezi typy zemi podle
vzdélani rodicu (tj. ve vzajemné interakci).

Pii zkoumani interakce mezi typem zemé a vzdélanim rodi¢t analyza, Ze
v jednotlivych typech zemi neexistuji rozdily z hlediska vzdélani rodi¢a. Nelze pfijmout
hypotézu, ze by v nékterych typech zemi mél vétsi vliv rodinny ptavod charakterizovany

vzdélanim rodicu.

Druhym cilem prace bylo detailnéji zkoumat vliv rodinného prostiedi na ¢teni
knih v dospélosti a to mj. prostiednictvim intenzity ¢tenafstvi v détstvi. K tomu jsem
vyuzila data z kvantitativniho vyzkumu v ¢eské dospélé populaci (CSDA Research

2017), ktery je mj. zaméteny na okolnosti a podminky ¢tenatské socializace v détstvi.

Hypotéza H4 predpokladala, Ze potomci rodic¢l s vy$$im vzdélanim ctou castéji nez
potomci rodi¢u se vzdélanim niz§im.

Model pro intenzitu cteni v détstvi potvrdil, Ze potomci rodicd
s vysokoSkolskym vzd€lanim cCetli v détstvi Castéji, nez ti kdo pochdzeji z rodin, kde

alespori jeden z rodicti dosahl nejvyse vyuceni. Tuto hypotézu miizeme piijmout.
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Hypotéza HS5 predpokladala, Ze Ctenaiské klima v rodin€ zvySuje frekvenci ¢teni knih
v détstvi v interakci se vzdélanim rodicu.

Pfi zkoumani interakce mezi Ctendiskym klimatem a vzdélanim rodici analyza
prokazala, ze frekvence ¢teni knih v détstvi roste v zavislosti na ctenafském klimatu bez
ohledu na vzdélani rodict. Tuto hypotézu tedy muzeme piijmout. Neplati, Ze by
pritomnost obojich znakili (vzdélani rodicu a ¢tendiského klimatu) vytvarela jesté veétsi
vliv na Cteni v détstvi nez kazdé samostatné (,,dvoji zvyhodnéni®), ani ze by v piipadé
chybéjiciho vzdélani rodict ¢tenarské klima tuto situaci ,,kompenzovalo® a zvySovalo

¢teni jedince v détstvi.

Hypotéza H6 predpokladala, ze vzdélani rodict ma na frekvenci cteni knih v détstvi vliv
nepiimy, ktery se projevuje skrze ¢tenaiské klima.

Analyza mediac¢niho efektu ukazala, ze pokud zohlednime krom vzdélani rodict
také ctenatské klima rodiny, pak je piimy vliv vzdélani na frekvenci ¢teni knih v détstvi
nulovy. Nicméné efekt vzdélani se uplatiiuje nepiimo skrze ctenarské klima rodiny,
v pfipadé potomkid rodi¢li snejvySe vyuCenim je =zaporny (-0,464), u déti
vysokoskolakti kladny (0,323). Miizeme piijmout hypotézu, ze vzdélani rodici ma na

¢teni v détstvi neptimy vliv zprostiedkovany skrze ctenaiské klima.

Hypotéza H7 predpoklédala, Ze ctenafské klima v rodin€ v dobé détstvi ma vliv na
frekvenci ¢teni knih v dospélosti a to pti kontrole vlivu vzdélani jedince.

Analyza prokéazala, ze Ctenafské klima mé na frekvenci Cteni v dospélosti vliv
také pii kontrole vlivu vzdélani jedince — tento vliv zustava kladny a silny. Tuto

hypotézu tedy miizeme ptijmout.

Hypotéza HS ptedpokladala, Ze ctenaiské klima v détstvi ma na frekvenci ¢teni knih
v dospélosti vliv neptimy, ktery se projevuje skrze intenzitu ¢teni knih v détstvi.
Vysledky testu mediace ukézaly, ze ¢tenaiské klima plisobi na ¢teni v dospélosti
nepiimo, tzn. zprosttedkované skrze Ctenafstvi v détstvi. Zaroven vsak ctenatské klima
podporuje ¢teni v dospélosti také piimo. Danou hypotézu o pritomnosti nepfimého vlivu

muizeme piijmout.
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4 ZAVER

Diplomova prace Mezigeneracni vlivy na utvareni ctenarstvi v mezindarodnim
srovnani se zabyvala tématem Ctenafstvi v mezinarodné-komparativnim kontextu a dale
podrobnéji v perspektivé socializace v rodiné. Tomu odpovidaji i dva hlavni cile prace.
Prvnim znich je prostiednictvim mezindrodniho srovnéni ctendistvi v evropskych
zemich popsat jeho diferencovanost na zaklad¢ sociodemografickych vlivii a také
kulturné/instituciondlniho kontextu. Druhym z nich je prozkoumat vznik Ctenafstvi v
prostiedi rodiny, tedy souvislosti pfedavani této kulturni praktiky mezi generacemi.
Jinymi slovy: zjistit, jak vlivy zakotvené v rodin€ plvodu plsobi na Ctenafstvi
v dospélosti. Vychazim pfitom z teorie kulturni reprodukce, ktera ptredpoklada, ze
sociokulturni praktiky, mezi néz Ctenaistvi patii, jsou zakotveny v socioekonomickych
nerovnostech a skrze proces socializace jsou v prostiedi v rodiny pfedavany z generace
na generaci. V empirické Casti se zaméfuji na analyzu faktord ovliviwjicich frekvenci
¢teni knih v dospélé populaci. Rozdé€lena je na dvé €asti, v prvni sleduji rozdily mezi
vybranymi evropskymi zemémi, v druhé podrobnéji zkoumdm proces ovlivilujici
Ctenafstvi. VyuZzivdm pii tom kvantitativni data ze dvou sociologickych
reprezentativnich Setfeni. V pfipadé mezinarodniho srovnani se jedna o sekundarni
analyzu dat, v piipadé dat z dat zkoumajicich Gtenaiskou socializaci v CR se jedna o
primarni zpracovani dat.

Prvni ¢€ast analyzy porovnavala Ctenaifstvi a vlivy na néj plsobici v ramci
vybranych evropskych zemi, resp. typt zemi, konkrétn¢ jde o pét klastri zemi
operacionalizovanych jako typ ,.sever®, ,zapad®“, ,jih“ a ,stfed/vychod* a samostatné
sleduji také Ceskou republiku. Analyzovana data pochazi z mezinarodniho vyzkumu
PIAAC Programme for the International Assessment of Adult Competencies) z roku
2012. Vysledky komparativni sekundarni analyzy ukézaly, Ze nejvétSimi Ctenafi
v Evropé jsou obyvatelé skandinavskych zemi (Svédi, Norové, Danové a Finové) a
v zavésu za nimi obyvatelé zapadnich zemi (Francie, Irsko, Nizozemsko, Velka
Britanie). Podstatné méné &tenaith maji zemé jizni Evropy (Italie, Recko, Slovinsko,
Spanélsko), ty se vak nelisi ve stiedu/na vychodé Evropy (Polsko, Slovensko, Litva).

Vliv vzdélani rodic¢t na Cteni v dospélosti ma v uvedenych typech zemi stejny
vliv, hypotéza o interakci mezi institucionalné-kulturnim prostfedim a socialnim
pivodem tak nebyla potvrzena. Ukézalo se vSak, Ze rozdily mezi jednotlivymi typy

zemi existuji, predevsim pokud jde o zemé severni Evropy — zde je Ctenafstvi lidi na
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zaklad¢ vzdélani o dost méné stratifikovano nez jinde a nejsou tak velké rozdily co se
tyce frekvence ¢teni knih z hlediska tfi kategorii dle nejvysSiho dosaZeného vzdélani.

Mezinarodni srovndni také potvrdilo vyjimecnou pozici Ceskych ¢tenaiti v
Evropé. Vysledky potvrdily vyjimecné postaveni Ceskych ctenaiti, ktefi ctou vice nez
v ostatnich zemich stiedni Evropy, ale v intenzité ¢teni se blizi zemim z&padni a severni
Evropy. Otazkou je, pro¢ Cesi tak silné ¢tou? Jednim z moznych vysvétleni jsou socio-
historické davody, pro¢ se Ceska republika svym intenzivnim ¢tenaistvim lisi od zbytku
sttedni Evropy a blizi se svym silnym ctenafstvim ctenaiim v Evropé severni ¢i
zapadni. Hluboké koteny Ceského ctenaistvi lezi pravdépodobné v historii, jesté v dobé,
kdy bylo ceské izemi soucésti habsburské monarchie a pozd¢ji Rakousko-Uherska. Roli
mohly hrat rozvoj vzdélanosti v diisledku povinné skolni dochazky, ale pravdépodobné
také v dob¢ Ceského narodniho hnuti (tj. v dobé tzv. ¢eského obrozeni), kdy psané texty
a knihy byly vlasteneckou snahou o rozvoj ¢eského jazyka a ndroda. V soucasné dobé
bude mit také jesté vliv pomérné Sirokd dostupnost knih, kterd souvisi s hustou siti
knihoven (CR ma dodnes nejhustsi sit’ vefejnych knihoven nejen v Evropé, ale také na
celém svéte; je to disledek mj. knihovniho zdkona z roku 1919). To vS§echno mohly byt
nékteré z hluboce zakofenénych diivodi, proé Cesi postupné ziskali silné &tenaiské
navyky.

Druhym cilem prace bylo zjistit podrobnéji, jak vlivy zakotvené v rodiné
cloveka a v dobé jeho détstvi plisobi na jeho ¢tenatstvi v dospélosti. To jsem zkoumala
s vyuzitim nejnovéjSich dat z nejnovéjsiho ¢eského vyzkumu CSDA Research z roku
2017 (SOU AV CR, v.v.i.). Zamérem bylo prozkoumat vznik &tenafstvi v prostiedi
rodiny, tedy souvislosti pfedavani této kulturni praktiky mezi generaci rodict a déti
(¢tenatské klima v roding).

Vysledky potvrdily, ze vzdé€lani rodict ma vliv na frekvenci ¢teni knih v détstvi.
Pokud ale sledujeme vliv ¢tenafského klimatu, pak efekt vzdélani vymizi, nebot’ jak
potvrdila analyza mediacnich efektd, vliv vzd€lani rodict se uplatiiuje na détské
Ctenafstvi nepfimo, pravé skrze ctenafské aktivity vrodin€ (potvrzeny tak byly
odpovidajici hypotézy). Na Ctenaistvi jedince ma v perspektivé rodiny vliv nejen
vzdélani jeho rodicd, ale také to, co miZeme nazvat pro-Ctendiskym rodinnym
klimatem. Vztah ¢lovéka ke kniham a ¢teni je jiz od raného détského véku formovan
timto rodinnym prosttedim podporujicim rozvoj ctenatskych zajma a dovednosti. K
mezigeneraénimu prenosu Ctenafstvi v ramcei pro-¢tendiského klimatu v rodiné dochazi

prostiednictvim komunikace rodice s ditétem (pfedc¢itani knih, povidani si o knihach a
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Cetb¢), vliv vSak ma také Ctenaistvi rodicu jakozto vzor, ktery déti napodobuji, a
dostupnost knih v domécnosti (naptiklad ve formé doméci knihovny).

Z hlediska kulturni reprodukce je dale dulezité zjistit, zda existuje provazanost
(interakce) mezi vzdélanim rodich a ctendfskym klimatem. Nicméné tato interakce
nebyla v ptipadé détského Ctenarstvi prokazana a tak nelze fici, Ze by potomci z rodin s
vy$S§im vzdélanim a zaroven Ctendfskym klimatem byli néjak ,,dvojnasobné
zvyhodnéni®“. Na druhé stran¢ nelze také prokazat, ze by chybéjici akademicky kapital
(nizké vzdéelani rodict) byl néjak vyznamnéji kompenzovan pro-Etenarskym prostiedim
rodin€. Hypotéza o vzdjemné interakci se tedy nepotvrdila.

Vysledky dale ukézaly, ze ¢tenadiské klima mé pretrvavajici vliv také na c¢teni
v dospélosti, ktery ziistava silny i pii kontrole vlivu vzdélani jedince. Ukazalo se také,
ze Ctendiské klima plsobi na c¢teni v dospélosti nejen pifimo, ale také nepiimo
(zprostfedkovang) skrze Ctenarstvi v détstvi (takto byla potvrzeny hypotézy sedm a
osm). Z jedinci, kteti v détstvi nezazili ,,knizni kulturu a neosvojili si ¢teni knih jako
kulturni praxi, pravdépodobné ani v dospélosti nebudou velci Ctenafi. Vysledky také
potvrzuji, ze vétSimi Ctenafi jsou Zeny a vice vzdélani lidé.

Tato prace ukazuje, Ze Ctenai'stvi ve smyslu kulturné zakotvené aktivity, ktera je
vyznamné provazana se socidlni pozici jedince, je jiz hluboce zakofenéno v rodinném
prostfedi a v ranych fazich zivota. Vliv, ktery rodina na budouci ¢tenafstvi jedince ma,
daleko predchazi vlivy Skoly a i poté, co dité pfijde do Skoly, vliv rodiny pretrvava. I
proto je dulezité pro rozvoj Ctenatfskych zajml podporovat Ctendiské aktivity déti ve
Skole 1 mimo $kolu a to v co nejranéjsi fazi jejich vyvoje, tzn. v pred-Skolnim a raném
Skolnim véku.

Piinosem této diplomové prace je studium fenoménu CEtenafstvi v mezinarodni
komparaci (rozdilnost riznych typi zemi) a déale to, Ze jsme detailn&ji zmapovali
socializa¢ni vlivy rodiny a to nejen na Ctenafstvi v détstvi ale také v celém priabéhu
dospélého Zzivota. Dosavadni vyzkumy podrobnéji odhaluji vlivy na ctenaistvi déti
namnoze detailnéji, nicméné nepiinasi vysledky z perspektivy delsi Zivotni drahy. Toto
téma vSak zlstava nadale oteviené budoucimu badani, predev§im v oblasti vyzkumu
ctenafské kultury. Jednou zvyzev dalSiho vyzkumu je provést hlubSi mezinarodni
srovnani a to piedevsim s ohledem na diferencovanost vzdélavacich systému na jedné
stran¢ a institucionalni zdzemi Ctenafstvi na stran€é druhé (sit’ knihoven, pocet
vydavanych knih a jejich ceny aj.). Za druhé, je tfeba pokracovat ve studiu determinant

Ctenafstvi v celozivotni perspektivé, v kterém by bylo vhodné zahrnout podrobnéji i
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obdobi piedskolniho véku, protoze pravé v predskolni dobé lezi nejhlubsi zaklady pro
vznik Ctendfstvi a vztahu ke knize. K detailnéjSimu prozkouméani této problematiky by
idealn€ pomohly longitudinalni vyzkumy ¢i jiné dlouhodobé a opakované vyzkumy.
Budeme-li podrobnégji zkoumat ctenafstvi, mechanismy jeho utvafeni a
formovani, mizeme se naucit s ttmito mechanismy Iépe pracovat a vyuZzit poznatkl
v praxi. Ctenafstvi je, co se tyée svého vzniku mocné podminéno rodinnymi vlivy.
Vidéli jsme, ze Ctenafstvi je siln€¢ zakofenéno v rodin€, to znamena, ze se jedné o proces
pfenosu kulturniho kapitalu. Ctenafstvi a aspekty piisobici na jeho formovani
z mezigeneracniho hlediska je tfeba zkoumat, protoze jeho tato forma kulturniho
kapitalu mé pozdéji vliv na budoucnost jedince a jeho Zivot v dospélosti. Na druhou
stranu, ¢teni knih mize byt volnocasovou aktivitou, kterda piinasi radost, ale také
odpocinkovou ¢innosti ¢i prosttedkem sebepoznani. Existuje tak vice divodi, proc¢ je
spolecensky dilezit¢é zkoumat. A v neposledni fadé, chceme-li pochopit cely
mechanismus jak Ctenaistvi vznika, je tfeba si uvédomit, ze rodinné vlivy se prolinaji
s vnéjSim kontextem, v jakém se rodina pohybuje (na mezourovni 1 makrotrovni), coz
je déno za prvé historicky zakotvenou narodni kulturou, za druhé instituciondlni
podporou (knihovny, Cctenafsky podplirné aktivity pro déti) a také za treti
diferencovanosti vzdélavaciho systému. Tématem pro budouci zkoumani je dikladné;ji

prozkoumat a pochopit vliv tohoto kontextu na utvareni ctenaistvi.
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6 PRILOHY

Priloha €. 1. Pocty platnych pripadi a chybéjicich hodnot u frekvence ¢teni knih ve
volném case a dalSich proménnych vstupujicich do analyzy, populace 20-60 let,

vybrané zemé Evropy, PIAAC 2012 (tabulka).

Cteni knih muz vék3k Vzdélani 3k | Vzdélani rodici -
3k

56 Belgium Valid 4087 4517 4517 4087 3892
Missing 430 0 0 430 625

203 Czech Republic Valid 4590 4607 4607 4588 4417
Missing 17 0 0 19 190

208 Denmark Valid 5628 5670 5670 5633 5568
Missing 42 0 0 37 102

233 Estonia Valid 6287 6337 6337 0 5842
Missing 50 0 0 6337 495

246 Finland Valid 4372 4379 4379 4379 4283
Missing 7 0 0 0 96

250 France Valid 5658 5726 5726 5669 4675
Missing 68 0 0 57 1051

300 Greece Valid 4310 4319 4319 4311 4306
Missing 9 0 0 8 13

372 Ireland Valid 5097 5114 5114 5097 4847
Missing 17 0 0 17 267

380 Italy Valid 3837 3871 3871 3844 3815
Missing 34 0 0 27 56

440 Lithuania Valid 4205 4244 4244 4203 4139
Missing 39 0 0 41 105

528 Netherlands Valid 4102 4173 4174 4102 4020
Missing 72 1 0 72 154

578 Norway Valid 4013 4182 4182 4019 3948
Missing 169 0 0 163 234

616 Poland Valid 7847 7852 7852 7850 7641
Missing 5 0 0 2 211

703 Slovak Republic Valid 4785 4800 4800 4785 4743
Missing 15 0 0 15 57

705 Slovenia Valid 4410 4442 4442 4410 4282
Missing 32 0 0 32 160

724 Spain Valid 5075 5143 5143 5074 4921
Missing 68 0 0 69 222

752 Sweden Valid 3553 3554 3554 3553 3384
Missing 1 0 0 1 170

826 United Kingdom Valid 7466 7539 7539 7539 6248
Missing 73 0 0 0 1291
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Priloha ¢. 2. Pocty platnych pripadi a chybéjicich hodnot u frekvence ¢teni knih
v détstvi, dospélosti a dalSich proménnych vstupujicich do analyzy, populace 20-60
let, Ceska republika, CSDA Research 2017 (tabulka).

Cetl Cte knihy
. Vzdélani | ctekimipcf | knihy v v
Zena vekX Vzdélani3k | rodi€¢il 3k | Cten.klima | détstvi | dospélosti
N Valid 726 726 726 721 626 723 725
Missing 0 0 0 5 98 3 1

Priloha €. 3. Vlivy na pro-¢tenarské klima, linearné regresni model, populace 20-60
let, Ceska republika, CSDA Research 2017.
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Priloha €. 4. Vlivy na ¢teni v détstvi, linearné regresni model, populace 20-60 let,
Ceska republika, CSDA Research 2017.
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Priloha ¢. 5. Grafy (histogramy) — rozloZeni hodnot zavislych proménnych —
frekvence ¢teni v détstvi a v dospélosti, populace 20-60 let, Ceska republika, CSDA
Research 2017.
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Priloha ¢. 6. Frekvence ¢teni knih v evropskych zemich, sloupcova procenta,
populace 20-60 let, vybrané zemé Evropy, PIAAC 2012 (sada grafi).
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Cteni knih ve volném &ase
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