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Hodnocena polozka Uroveri a charakteristika polozky Body
Abstrakt Velmi dobra uroven — abstrakt obsahuje vSechny polozky, ale: jeho vypovidaci hodnota je slaba,
. Y iy va - je prilis dlouhy, je matouci (3-4).
Obsahuje abstrakt vsechny klicové casti lep v, (3-4)
(vychodiska, cile, vyzkumné otazky ¢i hypotézy, Abstrakt je vystizny a dobfe formulovany. Pokud jsou jako klicova slova zvolena ,Ustavni Iécba
pouzité metody, hlavni vysledky a jejich — délka pobytu — uspésné dokoncena lécba“ (a ne napfiklad ,, zména“ — viz tivod), schazi k tomu 4/ max. 5
implikace)? jasné uvedeni souvislosti. Nenachazim je v ivodu prace, ani v kapitole 2.3, ani dale v textu.
Koresponduje abstrakt s obsahem prace?
Ma abstrakt pfiméreny rozsah?
Odidvodnéni a reserse odborné literatury Dobra uroven — pro zpracovani diskutovaného tématu byla vybrana adekvatni odborna literatura.
. « . V praci je referovano k odpovidajici empirické nebo teoretické bazi. Byla provedena reserse
Je zdlvodnéni prace logické? Y , o . v e w vy - L . (o
predeslych vyzkum( (ale jenom nebo v prevainé mire Ceskych), na néZ je v praci spravné
Byla zvolena adekvatni literatura a je jeji zabér referovano (5-10).
vzhledem k tématu dostatecny/lplny? . . . . , (o PR
Ty Teorie je adekvatné vybrana k popisu zakladnich fenoménu ustavni lécby. Autor neuvedl
Je zvolenad literatura aktualni? vysledky prizkumu zdrojt, které by popisovaly evaluaci zmén v obdobnych institucich. 10/ max. 20

Je poufZitd literatura radné citovana?

Je pouZitd argumentace prezentovana
standardnim zplsobem?

Byl dosavadni vyzkum podroben kritice?




Pouzité metody a logika struktury prace

Jsou jasné stanoveny a zdlvodnény cile prace,
vyzkumné otazky ¢i hypotézy?

Je zdUvodnéna volba pouZzitych metod (rozsah a
metoda vybéru vzorku, tvorba, zpracovani a

Dobra uroven — zakladni ¢asti prace jsou popsany na dostate¢né Urovni a umoziuji porozumét
pouzitym metoddm a postuplim (5-10).

Autor popisuje strucné a vystizné cil prace a odpovidajici volbu metod. Minimalisticky text neni
na ukor srozumitelnosti, nékteré pasaze popisu svédci o dobrém porozuméni metodé zakotvené
teorie. Pozornost moznym omezenim platnosti je diskutovana v kapitole 3.6 v kratkém odstavci
(str.30). K tomuto tématu kladu svou druhou otazku.

analyza dat)? 10/ max. 20
Jsou viechny pouzité metody a postupy dobte a
podrobné popsany, umoZzniuje popis replikaci?
Byla vénovdna pozornost reliaibilité a validité
dat?
Ma prace logickou strukturu?
Zpracovani tématu a interpretace ziskanych Velmi dobra udroven - vysledky jsou srozumitelné prezentovdny a jevi se jako spravné.
poznatkt Interpretace vysledkd jsou pfimérené. Slabé a silné stranky prace jsou diskutovany vcetné
. . . o implikaci pro interpretace poznatkl. Prace demonstruje porozuméni implikacim diskutovanych
Jsou zavéry prezentovany srozumitelné? . o "
poznatk( pro dalsi vyzkum nebo opatfeni (17-23).

Jsou prezentovany vSechny relevantni poznatky?
Byly vzaty v potaz silné i slabé stranky prace? . v ey , i . . o .

vy yve yp Pro prehlednost ¢tenafi bych uvital, kdyby grafické zpracovani kategorii, subkategorii a dimenzi
Jsou zavéry korektni? bylo uvedeno pFehlednéji, pfipadné zpfehlednéno v tabulce. Lépe by se mi uvaZovalo o 20 / max. 30
Byly vzaty v Uvahu alternativni vysvétleni? souvislostech onéch zvolenych polozek.
Jsou zavéry diskutovany v kontextu soudobého
vyzkumu?
Jsou ucinéna doporuceni pro dalsi vyzkum nebo
opatreni?
Etické aspekty prace Dobra troven — préace diskutuje etickad pravidla a osetfuje zajmy Ucastnikd vyzkumu, nicméné

, o z etického hlediska vykazuje nedostatky, které ale nejsou zasadniho charakteru (3-5).

Byly vzaty v Uvahu etické otazky? ¥ J ¥ J (3-5) 5/ max. 10

Nedoslo k ohroZeni zajm( ucastnika vyzkumu?

Autor se odkazuje pouze odpovéd etické komise pracovisté, na pisemny souhlas s ucasti ve
vyzkumu. Jak byly diskutovany mozné konflikty zajm{ v tymu autor nepopisuje.




Jsou diskutovany etické konflikty vyzkumné
¢innosti?

Odborny a spolecensky prinos a celkova troven
prace.

Pojedndva prace aktualni/prakticky problém?
Je préce prinosna z hlediska oboru?
Obsahuje prace vsechny klicové casti?

Ma prace dostatecny Ci pfiméreny rozsah?

Je préce logicky usporadana?

Je prace z formalniho hlediska bez chyb?

Velmi dobra droven — price pojedndva aktudlni a prakticky problém v kontextu oboru. Je
zpracovana na velmi dobré drovni, text je vhodné ¢lenén a jsou dodrzeny vSechny zasady logické
i formalni strukturace textu (8-11)

Prace se zabyva aktudlnim tématem. Cilem je hodnoceni zmén na vlastnim pracovisti kolegy
autora — s moznosti lépe porozumét hodnocenim doposud ucinéného a lépe designovat
pfipadné dalsSi zmény.

Z formalniho hlediska — prace obsahuje nékteré hrubé pravopisné chyby.

11 / max. 15




Celkové hodnoceni Urovné prace

KomentaF oponenta / vedouciho prace (celkové | Prici hodnotim jako praktickou, pfinosnou, aktudlni, struénou az minimalistickou.

shrujici hodnoceni, poznamky) Uvital bych vice popisu provedenych zmén a jejich divodd, pfehlednéjsi oznaceni kategorii,
subkategorii a dimenzi. Uvital bych vice literarniho priizkumu z publikaci a pfispévkd, ve kterych
domdci autofi a prispévatelé popisovali zmény na obdobnych pracovistich. Diskuse muize byt
zajimava nejen uvnitt pracovisté, ale je uZite¢né ji vést i na SirSim foru.

Doplitujici otazky k obhajobé 1. Jak souvisi klicova slova prace s cili zmén, provedenych na vasem oddéleni?

2. Uvedte prosim davody, pro které se domnivate, Ze metoda zakotvené teorie a polo-
strukturovany rozhovor minimalizuje mozna zkresleni, které pfinasi setting, kdy
vyzkumnikem je kolega v malém tymu. Mohou nastat i jiné scénare, nez dva, které uvadite
na str. 30 (druhy odstavec)?

Body celkem 60 / max. 100 bod
Navrhované hodnoceni

Datum 2.1. 2018

Jméno a prijmeni, podpis Jifi Libra




Instrukce pro posudky bakalarskych praci:

1.

ke wnN

KaZdou z hodnocenych poloZek obodujte do pravého sloupce poctem bod(l. Pfipadné slovni pfipominky

k jednotlivym polozkam pfipojte k souhrnnému hodnoceni, pro které je vyhrazeno pole formuldre na poslednim listu

posudku.

Napiste celkové shrnujici hodnoceni, véetné pripadnych pozndmek k jednotlivym polozkam.
Navrhnéte minimalné dvé doplnujici otazky k obhajobé.
Doplnite celkovy soucet bodul a navrhované hodnoceni.
Vytisknéte, podepiste, posSlete do CA.

Instrukce pro posudky magisterskych praci:

1.
2.

o u ks w

Kazdou z hodnocenych polozek obodujte do pravého sloupce poctem bodd.
U kazdé z hodnocenych polozek nahradte text v poli ,uroven a charakteristika polozky“ vlastnim hodnoticim

komentarem, ktery odpovidd na otdzky vlevo, stavajici obecnou formulaci jednotlivych drovni se mizZete inspirovat.

Napiste celkové shrnujici hodnoceni.
Navrhnéte minimalné dvé doplnujici otazky k obhajobé.
Doplnte celkovy soucet bodl a navrhované hodnoceni.
Vytisknéte, podepiste, posSlete do CA.

Klasifikace prace podle bodového hodnoceni

Vysledna znamka

Bodové rozpéti pro bakalarské prace

Bodové rozpéti pro magisterské prace

Vyborné 100-81 100-86
Velmi dobre 80-61 85-71
Dobre 60-41 70-56




