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Posudek
vedouciho k diplomové praci Marka Plcha ,,Divody vypovédi z pracovniho
poméru‘

Diplomova prace, odevzdana mi zacatkem fijna 2017 ke zpracovani
posudku vedouciho diplomové prace, je systematicky rozélenéna do Uvodu,
Sesti Casti (oznaCenymi body 1 az 6) a do zavéru. Spolu se seznamem zkratek,
seznamem pouzité literatury a prament a abstraktem v ¢eském a anglickém
jazyce a klicovymi slovy ma prace celkem 76 stran, formatovanych na 30 radek.

Vybrané téma, jehoz predmétem rozbor diivodi k vypovédi z pracovnich
poméru, patii k Castym a oblibenym tématem diplomovych praci, a to predevsim
proto, Ze je podrobné rozebrano jak v literatufe, tak 1 v judikatufe soudu, a ze
tedy poskytuje dostatek pramentt pro jeho zpracovani. Posuzovand prace
zuvedenych prament vychazi, aktivné s nimi pracuje a shrnuje poznatky
k jejimu tématu.

V Uvodu autor piedestira cile, které zpracovanim prace sleduje. V Casti 1.
autor popisuje zplsoby skonceni pracovniho poméru a divody skonceni
pracovniho poméru pravnim jednanim (s vyjimkou vypovédi), pravni udalosti a
na zéklad¢ ufedniho rozhodnuti. Dalsi ¢asti jsou jiZ vénovany samotné vypovedi
z pracovniho poméru; pod bodem 2. jsou rozebrany naleZitosti vypovédi,
projednani s odbory, vypovédni doba a odvolani vypovédi, v Casti 3. se
pojednava o vypovédi dané zaméstnancem, Cast 4. popisuje diivody vypovedi
dan¢ zaméstnavatelem, pod bodem 5. jsou rozvedeny zdkazy vypovédi a bod 6.
se rozepisuje vliv hromadného propousténi na vypovédi z pracovniho poméru.

Uvedené clenéni lze povazovat za logické a ucelné a je vhodnym
prostfedim pro vyklad jednotlivych pravnich instituta.

Z jednotlivych ¢asti se vyklad uvedeny pod bodem 1. dotyka tématu
diplomov¢ prace jen vzdalené (a l1ze ho chapat jako snahu pro komplexni pojeti
skonceni pracovniho poméru). Z ostatnich Casti je nepochybné nejvyznamné;si
vyklad uvedeny pod bodem 4. Podrobné se v ni pojednavd o jednotlivych
divodech vypovédi z pracovniho poméru a autor bohaté vyuziva jak literaturu,
tak 1 judikaturu soudi, a nékdy se snaZzi o zaujeti vlastniho stanoviska.

Uprava prace a jazykova uroveni odpovidaji pozadavkim, ojedinéle se
vyskytuji chyby (napf. na str.51), zpisobené pravdépodobné neopravenymi
,preklepy*.
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V posuzované praci se projevily dil¢i nedostatky; napt. na str. 13 neni
odpovidajicim zpiisobem pojat vliv smrti zaméstnavatele na skonceni
pracovniho poméru jeho zaméstnancli, na str. 15 se dovozuje subsidiarni
pouzitelnost ustanoveni § 1998 az 2000 NOZ na vypovéd’ z pracovniho poméru,
na str. 15 a 16 se nelpln€ hodnoti nésledky tzv. vypovédi dohodou nebo na str.
34 se nespravné dovozuje diikazni povinnost a povinnost tvrzeni zaméstnavatele
ve sporech o neplatnost vypovédi z pracovniho poméru zjeho postaveni
,,s1Ingj§1 smluvni strany“. Nebrani vSak tomu, abych ji doporucil k obhajobé,
nebot’ zakladnim pozadavkiim vyhovuje.

Pti obhajobé by se diplomant mél zamétit zejména na tyto otazky:

1) neuspokojivé pracovni vysledky jako divod k vypovédi z pracovniho
poméru ze strany zaméstnavatele,

2) rozvazani pracovniho poméru vypoveédi v souvislosti s piechodem prav
a povinnosti na prejimajiciho zaméstnavatele a u zaméstnavatele v insolvenci.

V Praze dne 6. listopadu 2017

JUDr. Ljubomir Drépal
vedouci diplomové prace






