Robert Lebeda: Anarchisticka koncepce ¢lovéka u M. A. Bakunina.

Posudek diplomové prace

Diplomova prace Roberta Lebedy vénovana dilu Michaila A. Bakunina ma teoretickou
povahu. Autor, jak je mi znamo, projevuje zajem o Bakuninovu osobnost a jeho myslenkovy
odkaz dlouhodobé, a nyni ho promitnul do podoby souvislého pojednani, které méa ambici
priblizit myslenkovy systém této vyrazné osobnosti 19. stoleti ucelenym, komplexnim zpisobem.
Proti mnohdy schematickym a zjednodusSujicim pfedstavam se Lebeda snaZzi ptedstavit Bakunina
jako myslitele univerzalniho filozofického zaméteni, u kterého je jeho anarchistickd orientace
ur¢itym disledkem promysleni zakladnich filozofickych otazek, kterym se tento autor ve svém
dile vénoval. Lebeda ptiblizuje Bakunina jako piedstavitele filozofického naturalismu, ktery se
vénuje tematice piirody, hmoty a pfirodnich zakont. Vysvétluje, jakym zpusobem tento
intelektual nahlizel na problém lidského mysleni, lidského mozku a postupného vyvoje v oblasti
intelektu. Zvlastni pozornost je zaméfena na problematiku nabozenstvi, zejména jeho
historického vyvoje, a také na podstatu védy, jeji organizaci a vliv — pozitivni i negativni — na
vyvoj spolecnosti. Dal§im klicovym tématem je prace, jeji pivod, podstata a dé&jiny, které
Bakunin nahlizi jako naslednost historickych typu pfevladajici ekonomické produkce. A nakonec
je to také problematika vlastenectvi, které Bakunin pojima jako jev, ktery ma emocionalni
charakter, je zformovan v evoluénim procesu, a podle tohoto autora piedstavuje problém, na
ktery je nutné nahlizet kriticky. Teprve v zavéru své prace nastoluje Lebeda téma, kterym se
Bakunin zapsal do povédomi SirSich vrstev nejvyraznégji, a to je problém lidské svobody, vzpoury

a anarchismu.

Z posuzovaného textu je ziejmé, ze Lebeda pfistupoval k jeho zpracovani odpovédnym
zpusobem. Nastudoval k tématu zakladni literaturu, tedy dostupné Bakuninovy prace, a to co
z literatury nacerpal, se pokusil systematicky pfetlumocit. Dostal se pfitom patrné na hranice
svych soucasnych moznosti, protoze i kdyz je jeho prace sestavena se snahou podat vycerpavajici
vyklad tohoto myslitele, pfeci jenom bude ¢tenai v jeho diplomové praci néco postradat. Tim
nééim je predevS§im uréity nadhled nad zpracovavanym dilem, schopnost vidét ho v $ir§im

dobovém kontextu, ktery by umoznil jednotlivé Bakuninovy nézory lépe zasadit do tehdejSich



ideovych proudi, konfrontovat je s piedstavami jinych mysliteld dané doby, a 1épe identifikovat,
CO je Vv téchto nazorech originalni, a co je v té€ ¢i oné mife prevzaté. Takova $irsi znalost by pak
mozna diplomantovi pomohla 1épe zformulovat zavér o tom, jakym zplsobem se Bakuninliv
filozoficky systém promitl do toho, ¢im se stal tento myslitel nejznaméjsim — a sice do jeho

kolektivistického anarchismu.

Celkov¢ hodnotim Lebedovu praci jako velmi dobrou.
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