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1. Aktualnost (novost) tématu:
Aktudlnost tématu: Vysoce aktualni / Nadstandardné aktualni / Dostate¢né aktudlni /
Neaktualni

Novost tématu (v kontextu zpracovanych témat diplomovych praci na PF UK): Zcela nové /
Relativné nové / Dosud pln¢ nezpracované / Dostate¢né zpracované

2. Narocnost tématu (teoretické znalosti, vstupni udaje a jejich zpracovani, pouzité metody).
Narocnost tématu z hlediska urovné teoretickych znalosti vyzadovanych pro zpracovani
tématu: VysSi / Standardni / NiZ§i

Naro¢nost tématu z hlediska rozsahu dostupnych zdroji (rozsahu pravni Gipravy, doktrinalniho
zpracovani, aplikovatelné judikatury): Vyssi / Standardni / Nizsi

3. Kritéria hodnoceni prace:

A. Spinéni cile prace
Stanoventi cile prace: Provedeno radné / Provedeno nikoliv fadné / Neprovedeno

Splnéni cile prace: Cil radné splnén / Cil spiSe splnén / Cil spiSe nesplnén / Cil nesplnén
nebo vilbec nestanoven

B. Samostatnost pri zpracovani tématu
Tvurci uchopeni tématu (individualita zpracovani): Ano / Spise ano / SpiSe ne / Ne

Zavislost na pouzitych pramenech: Ne / Ano (odiivodnénti: ...)

C. Logicka stavba prace
Systematika prace: Vhodné zvolena / Zvolena spise vhodné s témito vyhradami:... / Zvolena
nevhodné (odtvodnéni: ....)




Dodrzeni zvolené systematiky: Ano / Ano s témito vyhradami: ... / Ne (odivodnéni: ....)

D. Prace s literaturou (vvuZiti cizojazycné literatury) véetné citaci
Reprezentativnost zdroji: Ano / Ne (odivodnéni: ...)

Aktualnost zdrojii: Ano (Autor zohlednuje i aktudlni vysetrovani a postih spolecnosti Google,
resp. jeji materské spolecnosti) / Dostatecnd s témito vyhradami: ... / Nedostate¢na
(odtvodnéni: ...)

Primérni zdroje vyuzity: Dostate¢né / Nedostatecné (odtivodnénti: ...)

Zahrani¢ni zdroje vyuzity: Ano (Prdce v podstaté vychazi vwhradné z pramenii anglickych) |
Ne

Dodrzeni zasad odborné prace se zdroji: Ano / Ne (odtvodnéni: ...)

E. Hloubka provedené analyzy (ve vztahu k tématu)
Téma zpracovano nikoliv deskriptivné: Ano / Pfevazn¢ ano / Pfevazné ne / Ne

Dostate¢na analyza problematickych otazek: Ano / Ne (odtivodnéni: ...)
Uplnost zpracovani tématu: Ano / Ne (odéivodnéni: ...)

Zhodnoceni tématu: Radné / Dostatené s témito vyhradami: ... / Nedostate¢né (odivodnéni:

)

Komparace s jinou pravni upravou: Ano / Ne (S ohledem na zvolené téma vsak tato
komparace ani nebyla na misté. Jeji absenci proto nelze vnimat jako vadu posuzované prace)

F. Uprava prdce (text. grafy. tabulky)
Formalni podoba textu: Bez vyhrad / S témito vyhradami: ...

Formalni podoba poznamek pod carou a seznamu literatury: Bez vyhrad / S témito
vyhradami: ...

Grafy a tabulky: Ano / Ne
Jejich ptipadny vyznam pro kvalitu zpracovani tématu: Vyssi / Bézny / Nizsi

G. Jazykova a stylisticka urovern
Jazykova uroven textu (z hlediska uzivani odborné terminologie): Standardni / Dostate¢na
S témito vyhradami: ... / Nedostatecné (odivodnéni: ...)

Stylisticka uroven textu (Ctivost, piehlednost): Standardni (4Ackoliv se necitim byt plné
povolan hodnotit text anglicky, povazuji jeho uroven za velmi zdarilou. Autor viadne timto
Jjazykem velmi suverénné a diplomova prace je vskutku ctiva pri zachovani vSech pozadavkii
na odborny pravni text) / Dostate¢na s t€émito vyhradami: ... / Nedostate¢na (odivodnéni: ...)



Gramaticka uroven textu: Standardni / Dostatecné s témito vyhradami: ... / Nedostatecna
(odGvodnéni: ...)

4. Pripadné dal$i vyjadreni k praci:

V jednotlivostech ani z pohledu komplexniho pfistupu k tématu nemam praci co vytknout.

Puvodné jsem predpokladal, ze zajem diplomanta bude vyrazné zaméien na oblast ICT jako
takovou. Tato oblast se nakonec stala spiSe promitacim platnem, na néz autor promitl
komplexn¢ pojeti dominantniho postaveni a zptisoby jeho zneuziti. Text si zachoval vysokou
miru abstrakce, kdyz odvétvi ICT (a soutézitelé a jejich chovani na tomto trhu) slouzily
k ptikladmému dokresleni jednotlivych institutii a postupti a zejména ke zdiraznéni nutnosti
zohlednit ekonomickou realitu konkrétniho jednani (a hlavné jeho G¢inky) pii jeho soutéznim
hodnoceni.

Prace velice systematicky a pfehledné vykresluje téma zneuziti dominantniho postaveni. Je
velmi pravdépodobné, ze kvalitu prace vyrazné ovlivnilo ¢erpani ze zahrani¢nich publikaci.
To v8ak nelze vnimat jako vadu prace studenta, je to naopak dokladem toho, jaky kvalitativni
posun s sebou piinasi prekroceni limitu ¢eského pravniho prostiedi.

Jako dil¢i dokresleni kvalit prace mozno poukdzat na zohlednéni dynamického vyvoje
posuzovani této oblasti. Autor Casto uvadi ,klasické” kauzy a zavéry v nich vyslovené,
upozoriiuje vSak na casty odklon od téchto zavérd casto v dusledku postupné tendence
k zohlednovani G¢inkt konkrétniho chovani (more economic approach).

5. Pripominky a otazky k zodpovézeni pii obhajobé:

Jakou ptipadnou roli pii vymezeni relevantniho trhu v dynamické oblasti ICT sehrava faktor
casovy?

Aniz bych to povaZoval za vadu préce, lze konstatovat, Ze autor ponechal stranou ceskou
literaturu i hospodaiskou realitu (byt je pravda, ze zkoumana zneuziti dominantniho
postaveni se pravidelné odehravala i v CR jako soudasti relevantniho trhu). Zajimaly by mé
proto nazory ¢i poznatky diplomanta ohledné piipadnych specifik ¢eského trhu ICT, resp.
rozhodovaci praxe UOHS.

6. Doporuceni / nedoporuceni prace k obhajobé€ a navrzeny klasifikaéni stupen:

Praci rozhodné doporucuji K obhajob&, nebot svou urovni vyrazné prevySuje kvalitu
standardn¢ ptedkladanych diplomovych praci. Text je zdafily ve vSech zkoumanych
aspektech a predklada aktualni stav posuzovani dominantniho postaveni a jeho zneuZiti na
urovni, kterd plné€ obstoji ve srovnani béZnou odbornou pravni produkci.

Praci samoziejmé doporucuji hodnotit stupném vyborne.

V Praze dne 21. 12. 2017

JUDr. Daniel Paték, Ph. D.



