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Téma piedkladané diplomové prace povaZuji za dobrou volbu vzhledem k tomu, Ze
zatimco 8kolské integraci je v odborné literatufe prostor vénovén, integrace v ramci

volno&asovych aktivit neni natolik frekventovanym tématem, jak by si zaslouZila.

Lucie Hubéalovskd vyuZivala konzultaci s vedouci diplomové price, na konzultace

chodila dobfe pfipravena.

Vlastni text diplomové prace je utfidén do osmi kapitol, k nimZ je pfipojen plné
akceptovatelny zdvér (s.71) a seznam prostudované literatury. To vie je doplnéno piilohami.
Lucie Hubdlovska si klade za cil popsat sou¢asnou situaci nabizenych volnotasovych aktivit
v regionu Prahy. Za G¢elem dosaZeni stanovenych cild pouZila diplomantka vhodnych metod
— konkrétn€¢ kvalitativnich (pfipadovd studie, analyza rozhovorl) i kvantitativnich
(dotaznikové Setfeni) technik vyzkumu.

V kapitole druh¢ se autorka zaméfuje pfedevsim na hru u déti s autismem mladsiho
Skolniho v&ku. To povazuji vzhledem k cilové skuping autor&ina Setfeni za dobrou volbu, na
strané druhé viak hra rozhodné nepfedstavuje jedinou moZnost vyuZiti volného &asu, a je ji

tak vé€novan v ramci diplomové price zbytecné veliky prostor.

Kapitola tfeti je zamé&fena na moznosti vyuzivani volného ¢asu pro déti s autismem
v Praze. Lucie Hubélovska tu nejen pfinasi pfehled poskytovatelt volno¢asovych aktivit pro
déti s autismem, ale také konfrontuje soudasny proces zatazovani ditéte do zajmového
krouzku se svymi zku$enostmi z praxe a s doporucenimi rodiét. Diplomantka tu také

upozoriiuje na nepfipravenost vedoucich zajmovych krouzki k integraci osob s autismem.
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Autorka u obhajoby navrhne, jakym zpiisobem by bylo moZné zkvalitnit osvétu v této

oblasti.

StéZejni se vzhledem k tématu jevi kapitola Sesta ,,Kazuistika®, ve které diplomantka
mimo jiné navrhuje na zéklad€ svych praktickych zku$enosti zplisoby feSeni nékterych
problémovych oblasti pfi traveni volného ¢asu u desetiletého chlapce s autismem. Vysoce zde
hodnotim pfedev§im kapitolu 6.5, ve které autorka detailné analyzuje zkuSenosti s volbou

vhodného zgjmového krouzku u vybraného chlapce.

Autorka navic pfipravila dotaznik pro rodi¢e osob s autismem s cilem zjistit, jakym
zpliisobem Fe$i traveni volného ¢asu u svého ditéte respondenti dotaznikového Setfeni.
Rozhovory s vedouci konkrétniho krouzku a s koordinatorem programu Jiné odpoledne
dokresluji stavajici situaci pti vyhledavani volnocasovych aktivit vhodnych pro déti

s autismem.

Autorce bych vytkla pouze drobné formalni nedostatky, kterych se v diplomové praci
vyskytlo minimum (napf. s. 36 — opakovani slov ,,uvadi Jelinkova (2001) uvadi*) a méné
vhodny pieklad nékterych termind v anglické verzi anotace diplomové prace (napf. lépe
,Jleisure time* neZ ,.free time*).

Predkladanou diplomovou praci doporucuji k obhajobé.

Hodnoceni: vyborné.

V Praze, dne 8. 5. 2007

PhDr. Iva Strnadova, PhD.



